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MIKAEL ROLL, JOHAN FRID, MERLE HORNE

Talspréket r infe oplanerat och oordnat, men
det skiljer sig friin shriftsprdket pd méinga sét.
Exempelvis har talspréiket diskreta men
effeldiva signaler for aft visa aft vi vet ait vi

sugt fel eller for utt visa ait vi vill tinka efter.

De ohetydligaste detaljer kan avsloja
dtskilligh: hur vitalor du off? Mikael Roll,
Johan Frid och Merle Horne vid Lunds

universile? redogor for en athundersdkning.

%&%/// som ett rowﬁmmﬁ foretag, H&%Hmwﬁ
1™ verkar oorganiserat och godtyckligt
med minga felsigningar och omplane-
ringar som forsvirar analysen, Svarast av
allt dir kanske att det inte finns ndgon tyd-
lig-motsvarighet till skriftens skiljetecken
som avgrinsar satser och satsdelar pd ett

enkelt sitt.

AR
//%%W nalys av spontantal brukar anses

Men spontantal dr faktiskt organiserat
efter relativt starka principer. Ordfslid,
kasus, kongruens och ordbetoning dr ex-
empel pa sidant som har visat sig vildigt
regelbundet i spontantalet, dven om inte
allt foljer skriftens normer. Det finns ock-
s4 konventionaliserade sitt att markera att
man har sagt fel och vill dndra pi det, eller
att man behdver tid for att tinka efter.

Liksom skriften ir talet uppbyggt av
mindre enheter. Men de kan vara annos-
lunda 4n skriftens och ha kommit till ef-
ter andra principer 4n i skrift. Ett av ma-
len f5r spontantalsanalys dr att hitta sig-
nalerna f8r denna struktur. Detta ir vik-
tigt bade fr datoriserad automatisk ana-
lys av spontantal och for skad forstielse
for hur vir hjsrna behandlar den ljud-
strém den fir som ingingsdata. Bade en
dator och var hjirna behver dela upp tal-
strémmen 1 mindre delar.

Ordet a7z dr en sidan struktursignal;
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det kan avslaja atskilligt om talets struk-
tur. Vikan se pi ett exempel, som vi him-
tat frin forskningsprojektet Swedias in-
spelningar av spontantal.

Exempel 1

och EH paUS dven lite gympa pd PAUS
vinterhalvaret nir EH PAUS fotbollen ir
slut

Som synes intriffar pauseringen inte vid
satsdelsgrinserna. I skrift skulle man
mojligen kurnna siitta ut komma t.ex. fore
négr. Ordet inleder en bisats,
vilken fungerar som tidsad-
verbial hir. Diremot syns
ett annat monster: pauserna
kommer efter att det forsta
ordet 1 en fras har uttalats.
Oftast #r detta forsta ord ett
funktionsord. Funktionsord
ir ord som har vildigt litet
betydelseinnehill i sig sjdlva,
men talar om hur andra ord
ska tolkas 1 férhallande till varandra. Vik-
tiga exempel pa funktionsord r konjunk-
tioner och prepositioner, som i exemplet
ovan: och, pd, nér.

I spontantal har funktionsord ofta vik-
tiga kommunikativa uppgifter. De signa-
lerar att talaren kommer att gora en paus,
for att sedan ateruppta talet. 1 engelska
uttalas funktionsord fore sidana pauser
ofta litet annorlunda, fite mer eftertryck-
ligt, "markerat” 4n samma ord i flytande
tal, Omvint har man kunnat visa att fra-
ser som foljer funktionsord med ett mar-
kerat uttal ofta ir mer komplicerade in
fraser som T6ljer funktionsord med ett fly-
tande uttal. Genom att infora ett funk-
tionsord med markerat uttal verkar tala-
ren signalera att den behdver mer tid f6r
att planera ett komplext yttrande.
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P Institutionen fdr lingvistik vid
Lunds universitet studerar vi tveksam-
hetspauser 1 spontantal i projektet Funk-
tronsordens roil i produktion och perception
av spontant tal. Vi har ddr noterat att de
svenska funktionsorden asf och och tende-
rar att uttalas olika fére tveksamhetspau-
ser och 1 flytande tal. I genomsnitt var i
var studie a#£ och och 0,13 selunder lingre
fore tveksamhetspauser 4n i flytande tal.
Det verkar ju inte vara si mycket, men det
ar en klart horbar skillnad. Stérst varia-
tion fanns under den period di man
stinger till for luftstrom-
men frin munhilan nir
man uttalar konsonanten
/tf respektive /i/.

Liksom i engelska verkar
de olika uttalen av funk-
tionsorden i svenskan inte
komma till av en slump. De
speglar en skillnad i kom-
plexitet hos den fras som
feljer, antingen 1 menings-
byggnad eller i perspektivskifte. 53 brukar
det vi kallat for empatiskt citar foregis av
funktionsord med ett markerat uttal. I ett
empatiskt citat gir talaren in i nigon an-
nans roll. Man 4terger inte bara den and-
res ord utan ocksi kinslouttryck, observe-
rade eller hypotetiska. Vanligtvis borjar ett
empatiskt citat med en interjektion. I ex-
emplet nedan beskriver en ung kvinna vad
hon tror att hennes syster kénner infér en
viss situation. Versalerna i funktionsordet
atr visar att det har ett markerat uttal.

Exempel 2
det kinner nog hon mer ATT paus
happ, nu tog ju Sandra dom

Ibland verkar a## sakna en egentlig syn-
taktisk funktion. Det har endast till upp-

gift att strukturera informationsflédet. 1
f5ljande exempel kan man knappast siga
att den andra forekomsten av ATT, den
som #r understruken, utgér en underord-
nande kenjunktion. Den sats ATT inle-
der verkar hiir vara syntaktiskt fristiende.

Exempel 3

vill jobba med minniskor for ménnis-
kor

INANDNING PAUS & omvixiande jobb
PAUS just som inte Autonova dd

AT'T paus dir vet jag ju vad som hin-
der

ATT INANDNING jag vill kunna gi till
jobbet

4 INANDNING veta i princip vad som
hinder kanske

Andra forskare som Hanna Lehti-Ek-
lund {2001} och Jan Anward (2003) har
konstaterat att den hiir typen av asz-satser
oftast ir en utveckling eller sammanfatt-
ning av nigot som har sagts tidigare. Den
sats som inleds av understruket ATT
ovan kan ses som en sammanfattning av
vad talaren har sagt tidigare. Att det inle-
dande funktionsordet ATT har ett mar-
kerat uttal i det hir fallet kan bero pi att
ett visst arbete kritvs for att sammanstilla
information tifl sammanfattningen.

Syntaktisk komplexitet

Men ofta finns ett samband mellan att-
uttal och meringsbyggnad. Ordet far ett
tydligare uttal om det f5ljs av en sats med
komplicerad meningsbyggnad. Vi kan il-
lustrera det genom att ge oss in pd en
noggrann grammatisk analys av fortsétt-
ningen pi exempel 3. [ exempel 4 later vi
hakparenteserna markera satser som kan
antas vara underordnade den sats som in-
leds av AT'T. Satsen atf du ver ju inte...

kan ses som en sorts bisats, dven om den
har huvudsatsordfslid. Den medifierar 54
mycket och innehaller i sin tur de tvé sam-
ordnade bisatserna vad du fidr rycka uf pd
och vad sem bénder just d4. Det markera-
de uttalet hos ATT kan fungera som en
signal f6r att talaren behdver litet extra tid
for att planera ett yttrande som ar syntak-
tiskt komplext, eftersom det innehiller
flera bisatser.

Exempel 4

men 4ndd ATT paus det kan ju hinda
s4 mycket [att du vet ju inte [vad du fir
rycka ut pa] eller [vad som SVALJ PAUS
hinder just di]]

Fér att ta reda pa om den hir tendensen
stimmer i ett stérre material maste man
kunna mita den syntaktiska komplexite-
ten hos satser. Det kan man gora pd olika
sitt. Det enklaste méttet dr att rikna anta-
let ord hos den sats som foljer funktions-
ordet. Ju fler ord

.

hjirnan ska be- //Ué
%mﬁ&m“ desto mer M////%W//m
o

arbete krivs. Men
.

syntaktiska struk-
s
-

turer antas ocks3 ha
/ _/
.

s
i smnwwﬁ.m HMM MM ,,//,. // //,,/ .//,_n,_, /,,

.
sats som pojken sdg

.
fickan med kikaren. /////@///////////ﬁﬂ/
Denna sats kan fi

tvd olika tolkningar beroende pi hur dess
olika delar ordnas hierarkiske.

Exempel 5

a) {(pojken) (sig (flickan) (med kika-~
ren) )

b} {pojken) (sig (flickan {med kika-
ren)))
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I det ena fallet {a) ser man prepositions-
frasen med Eiharen som ett led i verbfra-
sen. ett adverbial, med tolkningen att ki~
karen anvinds som ett instrument for att
se flickan. D4 dr frasen med kikaren hie-
rarkiskt pd samma nivi som objektet ffcé-
an. I det andra fallet (b) dr prepositions-
trasen ett led 1 objektfrasen, ett efterstillt
attribut till Fickan, med tolkningen att det
dr flickan som har kikaren. D4 #r frasen
med kikaren mer underordnad, syntaktiske
sett. Den hierarkiska strukturen ar alltsa
mer utvecklad, mer komplex, i exemplet b
an1exemplet a.

Dessa strukturer kan ocksa illustreras 1
form av triddiagram.

Som synes befinner sig prepositionsfrasen
med kikaren pa storre djupibinia.

Vi utgick frin bida typer av métt som
nimns ovan for att rikna ut komplexite-
ten hos satser som inleds av 271 talet hos
tre personer med svenska som modersmal
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{dessa talare dr ockst himtade frin Swe-
dias databas).

Bida sitten att mita visade en signifi-
kant skillnad 1 komplexiteten hos de sat-
ser som foljde markerat ATT och flytan-
de azr. For det forsta var det en signifikant
skilinad 1 antalet ord i satserna som fGljde:
i penomsritt 7,2 {or flytande azf och 9,2
tor markerat AT'T. Vidare blev skillnaden
1 komplexitet mer signifikant med de
mitt som fven tog hinsyn till hajden och
djupet pa triden.

Uttalets roll

Atskilliga lisare av denna artikel kan nu
tinkas stilla en berittigad friga: Varfor

4gna s mycket forskarmoda for att pavisa
ménster for en obetydlig uttalsskillnad?
Virlden klarar sig vil lika bra findd utan
att vi vet varfor man betonar eller inte be-
tonar g7

Nja, inte riktigt ndi. Kunskap av den

hir typen kan vara virdefull inom sprik-
teknologi, den vetenskap som sysslar med
hur datorer hanterar naturligt minskligt
sprik. Ett program som ska analysera
spontantal kan fi hjilp att veta vilken
ldngd och komplexitet det ska férvinta
sig av yttranden som foljer funktionsord.
Uttalet av ett funktionsord kan pd si vis
fungera som en vigvisare i valet melflan
olika strukturer. En annan méjlig tillimp-
ning ir att man vid talsyntes {d.v.s. dator-
framstillt tal) later funktionsordens uttal
till viss del bero pa komplexiteten hos de
yttranden som foljer dem.

Slutligen bor dock ségas att det vi be-
skrivit 4r en tendens, som inte pd nigot
sitt ir absolut. Det férekommer fall dir
flytande azz foljs av syntaktiskt relativt
komplexa satser och dir markerat ATT
toljs av syntaktiskt enklare satser. For-

modligen skulle en mer komplett bild
framtrida om man #ven tog mer hinsyn
till faktorer som typ av talakt, som 1 ex-
emplet med empatiskt citat. ¥
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