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Till mamma och pappa



Forord

I forordet till en avhandling &r gripande metaforer snarare regel &n
undantag. Avhandlingsprocessen har liknats vid allt frdn en lang resa, en
snarig skog och ett hisnande dventyr till bestigningen av ett berg. Vigen
skildras ofta som kantad av hinder, svackor och ibland dven emotionella
sammanbrott. Likt en berdttelse med ett lyckligt slut beskriver manga hur
de till slut ser ljuset i tunneln och kommer ut pd ”andra sidan”. Jag har dock
valt en annan, ndgot mindre storslagen metafor: att véixa upp.

Att vixa upp dr en process som sdllan &r linjdr. Den priglas av osédkerhet,
provningar och stunder av tvivel, men ocksa av insikter och utveckling. Pa
liknande sétt har arbetet med denna avhandling inneburit en successiv
fordndring, dir min forstaelse har fordjupats och mitt perspektiv vidgats
over tid. Arbetet har inte bara handlat om att producera en text, utan ocksa
om att utvecklas som forskare och skribent. Det har varit en process som
kravt tdlamod, uthallighet och en vilja att omprdva tidigare antaganden.

Denna process hade dock inte varit mjlig utan de personer som har deltagit
i studien och generdst delat med sig av sina erfarenheter. Det krdvs mod for
att dela med sig av svara erfarenheter, och jag ar djupt tacksam for det
fortroende ni har visat mig. Utan er hade denna avhandling inte varit mdjlig.
Jag vill d&ven tacka KRAMI, SIG och KRIS (inklusive Unga KRIS) for att
ni har hjdlpt mig att komma 1 kontakt med studiens deltagare och for ert
stod och engagemang.

Darutover vill jag rikta ett sérskilt tack till mina handledare, Katarina
Jacobsson och Roberto Scaramuzzino. Tack for att ni har trott p4 mig och
for att ni har hjdlpt mig att vixa, bade pa ett akademiskt och personligt plan.
Katarina, din skérpa, ditt engagemang och din féormaga att stdlla hoga krav
har varit avgorande for detta arbete. Du har utmanat mig, drivit mig framat
och fitt mig att se mitt arbete med storre klarhet. Roberto, ditt stod, din
tillgdnglighet och din forméga att inge trygghet har varit ovérderliga. Du
har skapat en stabil grund som gjort det mojligt att vaga ta de steg som
krévts 1 processen. Ni har pa ett mycket fint sdtt kompletterat varandra i ert
fantastiska handledarskap.

Niésta person som jag vill tacka dr Ingrid Sahlin. For att vixa behover man
ibland bli utmanad i sitt sitt att tdnka. I detta avseende har du, med din
vishet, skdrpa och akademiska skicklighet, haft stor betydelse for min



utveckling. Jag vill uttrycka min uppskattning till kollegorna vid
Socialhdgskolan 1 Lund for vérdefulla synpunkter, givande diskussioner
och en stimulerande forskningsmiljo. Ett sérskilt tack till Elizabeth
Martinell Barfoed vid institutionen, samt till Robin Galnander vid
kriminologiska institutionen, Stockholms universitet. Era kommentarer och
ert engagemang har bidragit till att utveckla detta arbete. Dérutover vill jag
tacka Gunvor och Josef Anérs stiftelse samt Global Grant for det
ekonomiska stdd som har bidragit till detta arbete.

Ett stort tack till min dlskade familj — mamma, pappa och min syster, som
har ritat den fantastiska omslagsbilden — for ert eviga tdlamod och stod. Ett
innerligt tack till min faster Gudrun Edgren, som alltid har funnits dér nar
jag behovt. Jag vill ocksa tacka mina goda vénner, déribland Victoria
Scandura Bengtsson, Kristina Carlsson Stylianides, Gustav Alvsten och
Cecilia Hamilton, for er forstaelse och virme under arbetets gang. Sist men
inte minst vill jag tacka min man, Max Edgren, som har gett mig trygghet
och kirlek 1 en osédker process, samt mina hundar Kitsu och Kita (och dven
Nelson). Att i ha er alla med pa denna utmanande men ldrorika resa har,
som min kéra far uttryckt det, varit fa forunnat.

Hjarup, april 2026
Hanna Edgren
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1. Introduktion

By telling you who I am, I tell you my fate. To change my fate, I must
redefine who I am; I must reconstruct my story.”
(White 1996:423)

Upphorande fran kriminalitet handlar inte bara om att fordndra sitt beteende,
utan ocksd om att omformulera vem man dr. En sidan omformulering sker
genom beréttelser dir individen omtolkar sitt forflutna och darigenom etablerar
en ny forstéelse av sig sjélv (Maruna & Ramsden 2004). Att utveckla en sddan
berdttelse dr, menar Shadd Maruna (2001), en nddvindig, om &n inte
tillrdcklig, forutsittning for att upphdra med brott.

Avhandlingen tar sin utgangspunkt i dessa insikter. Den handlar om unga som
befinner sig i processen att sluta begd brott och undersdker hur de genom
berittelser ger mening at sina erfarenheter av kriminalitet och fordndring.
Berittelser ses hidr som en identitetskonstruerande praktik genom vilken vi
formedlar till andra — och ddrmed ocksa till oss sjélva — vilka vi dr, har varit
och/eller skulle vilja vara. Avspeglat i begreppet narrativ identitet forstas
identitet(er) inte som nagot som méanniskor “har” — en reflektion av en inre
konstant kdrna — utan som nagonting ménniskor ’gor”, det vill séga skapar,
omskapar och forhandlar fram i interaktion med andra och omvérlden
(Holstein & Gubrium 2000:10; De Fina & Georgakopoulou 2012:156f). I och
genom denna narrativa praktik skapar vi, fran disparata erfarenheter, en mer
eller mindre sammanhéngande berittelse om oss sjilva och fyller ddrmed vart
liv med mening samt ger det riktning (Polkinghorne 1988; Riessman 2002).
For personer som oOnskar identifiera sig som ex-kriminella kan en sadan
process vara sérskilt krdvande. De behver inte bara forklara varfor de tidigare
begick brott, utan ocksa hur och varfor de nu valt att handla annorlunda. Med
andra ord behdver de skapa en berittelse som framstar som trovérdig — i
betydelsen sammanhingande och moraliskt hallbar — samtidigt som deras
forandringsansprak ofta mots av skepsis fran omgivningen. Det &r just detta
narrativa identitetsarbete — utfort i nuet men riktat mot framtiden — som stér i
centrum for avhandlingen.
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Med avstamp i en berittelseteoretisk ansats undersdks hur unga med
erfarenheter av kriminalitet forstar och ger mening &t sina erfarenheter av att
upphora med brott. Att ldmna ett liv med kriminalitet &r emellertid inte enkelt.
Tidigare forskning har visat att vigen mot att sluta begd brott ofta dr en
ambivalent sicksack-process, forknippad med aterfall och osdkerhet kring den
egna identiteten (se t.ex. Nugent & Schinkel 2016; Fredriksson & Galnander
2025). Dessutom riskerar den som Onskar att sluta begé brott att utséttas for
stigmatisering, grundad i forestdllningar om den “oforbétterlige brottslingen”.
Sédana forestéllningar, dir kriminalitet forstds som ett uttryck for en fast och
ofordnderlig identitet, kan forsvéra fordndringsprocessen och sannolikt
begrinsa individens mdjlighet att etablera en trovardig icke-kriminell identitet.

Under arbetet med avhandlingen har den kriminalpolitiska debatten i Sverige
genomgatt en pataglig forskjutning. Det dodliga skjutvapenvaldet, ofta kopplat
till konflikter mellan kriminella nitverk och med unga girningspersoner och
offer, har kommit att dominera sévil medieflode som politisk agenda. Néagra
exempel pa rubriker dr ”Sveriges dodsskjutningar i topp i Europa” (Sveriges
television 2021), ” S& manga har dott 1 skjutningar 1 ar” (Aftonbladet 2023)
och ”Ung man dod efter skottlossning i Gavle” (Dagens Nyheter 2025; se dven
t.ex. Svenska Dagbladet 2021; samt Tidoavtalet 2022). Under senare ar har en
rad reformer genomforts eller foreslagits som syftar till att stirka rittsstatens
repressiva kapacitet: utokade mojligheter till hemliga tvangsmedel, skérpta
straff for géngrelaterad brottslighet, sdnkta straffrabatter for unga vuxna och
en intensiv diskussion om sédnkt straffmyndighetsalder (se t.ex. prop.
2022/23:53; prop. 2022/23:126; SFS 2021:1103). I en sddan kontext, dér unga
med erfarenheter av kriminalitet i hog grad framstills som hot, risk eller
sdkerhetsproblem, paverkas ocksd de villkor under vilka berittelser om
fordindring kan formuleras och tas emot. Forestillningen om den
“oforbétterlige brottslingen” riskerar att fa en fornyad kraft samtidigt som
mdjligheten att etablera en trovirdig icke-kriminell identitet kan forsvéras.
Detta trots att kriminologisk forskning ldnge har visat att brottslighet under
ungdomsaren for de flesta dr en overgéende fas (Estrada 2020).

Mot denna bakgrund framstar det som sérskilt angeldget att undersoka hur
unga som befinner sig i processen att sluta bega brott ger mening &t sina
erfarenheter av kriminalitet och fordndring. En sddan kunskap bidrar teoretiskt
och empiriskt pé flera sitt.

For det forsta fordjupar den forstaelsen av upphdrande som en narrativ och
interaktionell process. Genom att analysera savél berittelsernas innehall som
deras form — vad som beréttas och hur det beréttas — synliggors de sprékliga
verktyg och kulturella resurser som unga anvinder for att framstd som
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trovardiga och moraliskt reflekterande. Detta innebér en forskjutning fran att
enbart studera strukturella faktorer eller livshandelser till att ocksa undersoka
hur de gors meningsfulla i berdttelser. For det andra placerar studien ungas
roster i centrum. Internationellt har narrativa perspektiv pa upphdrande vunnit
mark, men i en svensk kontext har unga personers egna beréttelser om vigen
ut ur kriminalitet i begransad utstrickning analyserats med en fordjupad
narrativ ansats. For det tredje bidrar studien till en vidareutveckling av
begreppet narrativ identitet genom att visa hur identiteter forhandlas fram
situationellt — i relation till intervjuaren, till samhélleliga diskurser och till
forestdllningar om ansvar och fordndring. Darmed nyanseras idén om den
oforbatterlige som bunden vid “a once and for all story”.

Inneborden av det forflutna &r med andra ord inte fast eller given, utan
modifieras och omtolkas kontinuerligt i relation till nuet (Hydén 2010). I takt
med att vi gar genom livet och gor nya erfarenheter kan var tolkning och
forstdelse av tidigare héndelser fordndras. Dérmed finns det ocksd en
inneboende potential till férdndring i hur ménniskor forstar sig sjélva och sin
relation till omvirlden. I en tid d& kriminalpolitiska atgidrder i hog grad
motiveras med behovet av snabb och tydlig handlingskraft finns en risk att mer
langsiktiga och relationella perspektiv marginaliseras. Genom att synliggdra
den narrativa dimensionen av upphdrande kan studien bidra med en fordjupad
forstaelse for hur stodinsatser kan utformas sé att de skapar utrymme for
berittelser om fordndring, ansvar och framtid, snarare dn att enbart fokusera
pa problem eller tidigare avvikelse. Darmed erbjuder studien praktiska insikter
som kan stérka det sociala arbetet med unga som vill 1dmna bakom sig ett liv
med kriminalitet.

Syfte och fragestillningar

Studiens syfte dr att forstd ungas identitetsarbete sd som det kommer till uttryck
i berdttelser om végen in i och ut ur brottslighet. Det empiriska materialet, som
bestar av 20 samtalsintervjuer med unga mellan 20 och 30 ar med erfarenhet
av att ha begétt brott, analyseras med hjilp av en narrativ ansats. Fokus ligger
dels pa vad som sigs, dels pa hur det sigs, det vill sdga bade innehall och form.
Genom att kombinera form och innehall ska foljande fragestillningar besvaras:

— Vilka innehéllsmissiga komponenter framtridder som viktiga i
deltagarnas berittelser om att sluta bega brott?
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— Vilka sprakliga verktyg och/eller kulturella resurser anvénder
deltagarna for att framsta som trovardiga och/eller begripliga?

— Vilken funktion fyller deltagarnas beréttelser om sig sjdlva for deras
overgripande identitetsprojekt?

For att placera studien i ett bredare vetenskapligt sammanhang f6ljer hir en
orienterande litteraturgenomgéng. Den inleds med en historisk tillbakablick pa
det samhillsvetenskapliga intresset for berittelser och Overgér darefter till
narrativ forskning inom socialt arbete och kriminologi. Vidare redovisas
aktuell forskning om upphorande. Genomgéngen utmynnar i en
sammanfattande diskussion kring avhandlingens position i relation till det
beskrivna forskningsfiltet.

Berittelser som forskningsomrade

Aven om dagens narrativa forskningsfilt viixt fram under de senaste fyra
decennierna, striacker sig det vetenskapliga intresset for berittelser langre
tillbaka. Redan under tidigt 1900-tal dgnade sig forskare vid Chicagoskolan &t
att inhdmta livshistorier och andra ”personliga dokument”, sdsom dagbdcker,
brev och minnesanteckningar, for att undersoka ménniskors tankar och
livsvillkor i en tid praglad av ekonomisk och social forédndring. I den klassiska
skildringen The Polish peasant in Europe and America (bestdende av 5
volymer publicerade 1918-20) undersokte William I. Thomas och Florian W.
Znaniecki polska immigrerade bonders brev for att forsté deras tillvaro i USA
(Hyvérinen 2008:449). Drygt ett decennium senare kunde vi, via Clifford
Shaw (1930), ta del av den unge ranaren Stanleys livsberittelse och under
ungefdr samma period utgavs Edwin H. Sutherlands (1937) vilkidnda verk om
den professionella tjuven Chic Conwell (se dven, Thrasher 1927; Whyte 1943).
Vid den tiden lag det priméra intresset for beréttelser i den sociala verklighet
”bortom” berittelsen som den anségs skildra. Denna verklighet formodades
kunna nés relativt oproblematiskt s& linge berittelsens sanningshalt kunde
sdkerstéllas (Hydén 1997:12f).

Med den sprékliga vindningen, som inleddes under 1960-talet, borjade
emellertid traditionella uppfattningar om sprak som ett medium som enbart
representerade verkligheten att ifragasittas. Istédllet for att betraktas som
enkom deskriptivt kom spréket att ses som en aktivitet genom vilken vi skapar
var sociala verklighet. Med uppméirksammandet av sprakets betydelse for att
skapa en social verklighet foljde ett utokat intresse for den sprakliga
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framstéllningen — det vill sédga berittelsen i sig — exempelvis dess form
och/eller funktion. Detta “fornyade” och négot annorlunda intresse for
berittelsen som sddan foranledde ett skifte fran ett ensidigt fokus pa
berittelsens innehall till ett dualistiskt fokus pa vad och Aur nagot berittas;
men dven varfor (Johansson 2005:215-217; Riessman 2008:14f). Numera
finns det en bred variation av narrativa inriktningar inom olika akademiska
discipliner, déribland historia, antropologi, sociologi, sociolingvistisk,
psykologi, kriminologi och inte minst socialt arbete.

Beriittelser i och om socialt arbete

Det sociala arbetet dr fyllt av berittelser. Socialarbetare lyssnar till klienters
och brukares berittelser samtidigt som de dr med och skapar berittelser om
dem. Sprungna ur det mellanménskliga mdtet utgér dessa berittelser ett
fundamentalt inslag i det vardagliga sociala arbetet. Det sociala arbetets
narrativa karaktdr har gett upphov till en mingd studier dir berittande och
berittelser innehar en central position (Baldwin 2013; for en Gversikt se,
Riessman & Quinney 2005). Denna forskning kénnetecknas av en méngfald
av teoretiska och metodologiska perspektiv och later sig inte presenteras i sin
helhet hér. I stéllet urskiljs tre dvergripande sitt att ndrma sig beréttelser: som
behandlingsmetod, som empiriskt material och som analytisk ansats. Dessa
sétt att ndrma sig berattelser ska dock inte forstds som tydligt atskilda, utan
som delvis 6verlappande och framvuxna i samspel med varandra.

Berdttelser som behandlingsmetod

Ett vanligt sitt att ndrma sig beréttelser inom socialt arbete dr att anvinda dem
som ett redskap i behandlings- och foréndringsarbete, exempelvis inom
narrativt orienterade terapiformer. Med rotter i familjeterapin pa 1980-talet
beskrivs narrativ terapi som en “dekonstruerande” behandlingsmetod som
syftar till att hjélpa individen att skapa en ny berittelse om sig sjdlv och sina
problem (White & Epston 1990; White m.fl. 2000; White & Morgan 2006).
Forskare har undersokt hur denna process kan se ut samt hur den kan
underlittas (for en dversikt se, Ghavibazou m.fl. 2022). I allménhet analyseras
ett enskilt eller ett fatal fall for att belysa hur narrativa interventioner
genomfors och vilka fordndringsprocesser de mojliggor.

Ett typexempel dr Lauren Taylors (2017) studie av terapeutiskt arbete med
dldre klienter, dér berittelser anvinds som ett redskap for att skapa mening i
erfarenheter av aldrande, forlust och fordandring. Genom att tillsammans med
klienterna konstruera och rekonstruera deras livsberittelser visar forfattaren
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hur beréttandet kan bidra till att omférhandla individens sjélvforstéelse.
Exempelvis beskriver Taylor hur en dldre kvinna, Marvlous, som initialt
uppfattade sitt liv som obetydligt, genom det terapeutiska berdttandet borjar se
sina erfarenheter (av t.ex. rasism) som en del av en storre helhet och som vérda
att dokumentera. Detta menar Taylor bidrog till att Marvlous utvecklade en
mer positiv syn pa sig sjélv och sitt liv, vilket i sin tur bidrog till att forbéttra
hennes méende.

Berdttelser som empiriskt material

Ett annat sitt att ndrma sig beréttelser ar att betrakta dem som empiriskt
material i studier av olika sociala problem. Berittelser och nérliggande termer
sasom livsberittelser och/eller narrativ anvénds hir som ett sétt att forsta och
analysera ménniskors erfarenheter av olika livssituationer och problem. Till
sin karaktdr dr dessa studier oftast intervjustudier och syftar manga génger till
att lyfta fram brukares perspektiv for att utvardera och/eller forbattra kvaliteten
pa olika stddinsatser. Inom denna forskningstradition aterfinns exempelvis
berittelser fran individer som tillhor olika sa kallade sociala problemgrupper,
sdsom fattiga, arbetslosa, dldre, psykiskt sjuka, véldsutsatta med mera (se t.ex.
Sward 2001; Docherty & McColl 2003; Hydén 2008a; Snellman 2009;
Danneris 2018; Ekman & Jacobsson 2021). Darutover finns ett utpriglat
intresse for beréttelser fran anhoriga, de som pa olika vis vardar, stodjer eller
ger omsorg till narstdende (Jeppsson-Grassman 2003). Genom att lyssna till
berdttelser frdn nérstdende till exempelvis édldre (Orsholm 2003),
funktionshindrade (Fisher & Goodley 2007) och kroniskt sjuka (Cadell m.fl.
2012) har forskningen kunnat synliggéra hur anhdrigskapet formas i
spanningsfaltet mellan omsorg, ansvar och belastning samt vilka stodbehov
som finns hos anhoriga och andra nérstdende som ger vard.

Slutligen finns dven en mindre forskningstradition som intresserar sig for
professionellas egna berittelser. I dessa ofta sjédlvreflexiva narrativ skildrar
yrkesverksamma hur det sociala arbetets vardag formas av praktiska
utmaningar, organisatoriska ramar och komplexa etiska 6vervdganden (se t.ex.
Sjoblom 2002; Rytterbro & Andersson 2006; Wilder Craig 2007; Bergman
m.fl. 2018; Gordon 2018; Nilsson m.fl. 2025). Tillsammans ger dessa studier
en fordjupad inblick i socialarbetares perspektiv, arbetsvillkor, sjalvforstaelse
och handlingsutrymme.

Berdttelser som analytisk ansats

I detta avsnitt redovisas forskning i och om socialt arbete som utgér frén en
uttalad narrativ metod/teori. 1 linje med den sprékliga vindningen som
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beskrivits ovan ses berittelser som virda att studera i sig. [ denna typ av
forskning studeras berttelser framst som sociala, sprakliga och kulturella
konstruktioner snarare &n som verifierbara representationer av en objektiv
verklighet. Som Catherine Kohler Riessman (2001:704—705) uttrycker det:
”[v]erification of the ’facts’ of lives is less salient than understanding the
changing meanings of events for the individuals involved, and how these, in
turn, are located in history and culture”. Beréttelser forstds darmed som
reflexiva praktiker, vars primdra analytiska varde ligger i hur det levda livet
tolkas och ges mening i efterhand, snarare &n i att dterge det forflutna ”som det
var”. Salunda riktas uppméarksamheten i regel bade mot vad som beréttas men
dven hur det berdttas, samt i vilket sammanhang, exempelvis social eller
institutionell kontext (se t.ex. Johansson 2005; Martinell Barfoed 2008; Hydén
& Overlien 2005; Lilja m.fl. 2008; Phoenix 2013; Michelson 2023). Min
avhandling anknyter till denna tradition som, i det foljande, exemplifieras
genom tre studier. Urvalet av studier baseras pa en oversiktlig genomgang av
narrativt inriktad forskning i och om socialt arbete, med sarskilt fokus pa
studier som belyser hur berédttelser anvinds for att forstd menings- och
identitetsskapande i relation till sociala problem.

I avhandlingen Villiga stodjare och motvilliga offer undersoker Lotta Jagervi
(2016) hur stddjare och brottsoffer inom brottsofferjourer skapar mening kring
sina erfarenheter av att ge respektive ta emot stdd. I sin narrativa analys
fokuserar Jégervi pd hur dessa berittelser konstrueras i olika interaktiva
sammanhang, sdsom intervjuer och fokusgrupper, samt vilka tolkningsramar
och kategoriseringar som aktualiseras. Genom att analysera bade stddjares och
brottsoffers berattelser synliggér hon hur identiteter formas i relation till
normativa forestdllningar om den “ideala” hjdlparen respektive det “ideala”
brottsoffret. P4 s vis visar hon hur individuella beréttelser inte enbart uttrycker
personliga erfarenheter, utan ocksé formas i relation till bredare institutionella
och kulturella diskurser, det vill sdga kulturellt tillgéngliga sétt att tala om
ansvar, utsatthet och hjdlparskap (se &dven Rypi 2012 om
brottsofferidentiteten).

Ett annat bidrag inom samma tradition dr Margaretha Jarvinens (2000) studie
av berittelser om alkoholmissbruk. Med en narrativ ansats beskriver Jarvinen
hur alkoholister vid olika behandlingshem och hirbiargen i Danmark gor
motstdnd mot stigmatiserande etiketteringar, sdsom “hopless cases” eller
”homeless alcoholic” genom att exempelvis forskjuta ansvar frén sig sjilva till
sin omgivning. Tonvikten ligger séledes péd intervjupersonernas narrativa
aktorskap 1 intervjusituation — det vill sdga hur de omférhandlar och/eller tar
avstand fran behandlingsdiskursens institutionellt givna problemdefinitioner.
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Ett tredje och sista exempel &r Donileen R. Losekes (2001) undersdkning av
berittelser fran valdsutsatta kvinnor i USA. Genom att analysera kvinnornas
sétt att tala om vald och personalens sétt att bemdta deras utsagor visar Loseke
hur identiteter forhandlas fram och konstrueras i relation till den kulturellt
etablerade metaberittelsen om den “misshandlade kvinnan”. Aven om Loseke
forhaller sig kritisk till stddpersonalens forsok att forma kvinnornas beréttelser
efter denna metaberéttelse, framhéller hon att den icke desto mindre fyller en
viktig funktion. Den fungerar som en ”mall” eller tolkningsram som kvinnorna
kan anvinda for att begripliggora sina erfarenheter av véald och diarigenom
identifiera sig som offer for en farlig och kontrollerande forovare.

Ett annat vilként exempel pa en sddan berittelsemall inom behandlingsinriktad
praktik &r den s& kallade AA-berittelsen. Inom Anonyma Alkoholister
uppmuntras medlemmar att formulera och dela personliga berittelser om sitt
liv fore, under och efter alkoholmissbruket. Berittelserna foljer vanligtvis en
relativt etablerad struktur som sammanfattas i uttrycket ”what we used to be
like, what happened, and what we are like now” (Humphreys 2000:498).
Inledningsvis beskriver beréttaren sina tidiga erfarenheter av alkohol och hur
drickandet gradvis utvecklades till ett problem. Darefter foljer en skildring av
hur konsekvenserna av missbruket fordjupades och kulminerade i en kris eller
ett sé kallat "bottenldge”, vilket ofta markerar vandpunkten i beréttelsen. I den
avslutande delen beskrivs hur personen kom i kontakt med AA och hur livet
forandrats genom nykterhet och deltagande i gemenskapen. Genom att knyta
an till denna berittelse kan medlemmarna hjélpas at att identifiera varandra
som alkoholister som haft ett uppvaknande och ar pa vig att tillfriskna. Det
tillfrisknande jaget beskrivs ofta som en ny person som, till skillnad fran det
tidigare drickande jaget, priaglas av 6dmjukhet, ansvarstagande och en vilja att
hjélpa andra (Cain 1991; Humphreys 2000; Strobbe & Kurtz 2012; Heimdahl
Vepsid m.fl. 2024).

Sammantaget visar denna forskning att menings- och identitetsskapande — som
narrativ praktik — alltid sker i relation till en social, institutionell och kulturell
kontext. Men beréttelser kan samtidigt, som ocksé framgatt, inte reduceras till
enbart produkter av dessa kontexter. Med utgangspunkt i dessa insikter
introduceras i nista avsnitt studier som behandlar beréttelser och brott.

Berattelser om brott

Inom den kvalitativa tradition som i Chicagoskolans fotspér intresserat sig for
hur ménniskor begripliggor erfarenheter av att begé brott har forskningen i stor
utstrackning baserats pa intervjuer och andra former av beréttande. Aven om
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dessa studier inte alltid dr paketerade som narrativa analyser i strikt mening,
erbjuder de viktiga insikter om hur personer som begétt brott forstar och
forklarar sina brottsliga handlingar. Exempelvis visar Philip Lalander (2009) i
en studie av unga marginaliserade mén hur dessa begripliggdr kriminalitet och
droganvéindning i relation till existentiella behov av gemenskap och
erkidnnande. I en annan studie av personer med erfarenhet av géngkriminalitet
synliggdér Torbjorn Forkby, Jari Kuosmanen och Henrik Ornlind (2020) hur
deltagarna, genom sina beréttelser, framstéller ging som mer 4n kriminella
grupper — som sociala sammanhang dir identitet, sarskilt maskulinitet, formas,
uppritthalls och omforhandlas, inte minst i samband med uttrddet (se dven
Forkby & Hansson 2011; Alstam & Forkby 2022). Sammantaget visar dessa
studier hur beréttelser spelar en central roll i hur brottsliga handlingar forstas
och ges mening. Detta intresse for hur personer berdttar om skadliga
handlingar sdsom brott har under senare ar utvecklats till ett mer sammanhallet
forskningsfilt, ofta bendmnt narrativ kriminologi.

Narrativ kriminologi

I den vil citerade artikeln ”The narrative of offenders” (2009) beskriver
pionjaren Lois Presser narrativ kriminologi som ett projekt som syftar till att
undersdka hur berittelser anvands for att motivera, legitimera och darmed
mojliggora skadliga handlingar, sdsom brott.

Tillsammans med Sveinung Sandberg har Presser vidareutvecklat
perspektivet, vars mognad manifesteras i en rad publikationer (Fleetwood
2015; Presser 2004; Sandberg & Tutenges 2015; Ugelvik 2015; Brookman
2015; Presser & Sandberg 2015). Litteratur pa omradet omfattar idag ett brett
spektrum av teman — allt fran berdttelser om politiskt vald (se t.ex. Keeton
2015; Colvin & Pisoiu 2021) till berdttelser om offerskap (se t.ex. Pemberton
& Aarten 2018; Walklate m.fl. 2019) till gdrningspersoners egna skildringar
av sina brottsliga handlingar (fér en Oversikt se Maruna & Liem 2021).
Deltagarna i den hér studien intervjuas pa grund av sina erfarenheter av att ha
begétt brott. Fokus riktas darfor, i det foljande, mot det sistndmnda temat:
kriminellas beréttelser om brott.

Den kanske vanligaste forskningsfridgan inom omradet dr hur kriminella
begripliggdr, i betydelsen forklarar, forsvarar, och ibland till och med
rattfardigar, sina handlingar. Med utgangspunkt i C. Wright Mills (1940:940)
vélbekanta fras:

”The differing reasons men give for their actions are not themselves without
reasons” har forskare visat hur personer som begétt brott anviander olika
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”accounts” (ursdkter och/eller rattfardiganden) for att “neutralisera” det egna
handlandets klandervirda karaktir (for en 6versikt se Fleetwood m.fl. 2019). 1
en studie av “’street-taggers” i Texas belyser Arthur Vasquez och Lynne (2016)
hur dessa forsokte rattfardiga sitt graffitimalande pa olagliga platser genom att
hévda att de inte skadade nagon. I en annan synliggér Thomas Ugelvik (2012)
hur intagna i Oslo fangelse framstéller sina offer som “deserving” for att fa det
egna handlandet att framstd som mindre klandervirt.

Ett annat sdtt varpd kriminella soker omforhandla det egna handlandets
klandervirda karaktdr dr genom symboliska griansdragningar. Betydelsen av
att definiera “vem man ar” i forhallande till ”vem man inte &r” har
uppméarksammats i en rad studier, dar den sa kallade ut-gruppen bland annat
bendmnts “stupid dealers” (Dickson-Swift m.fl. 2008),”outsiders” (Sandberg
& Tutenges 2015), "weirdos” (Presser 2004), ’crackheads” (Copes m.fl. 2008)
eller “rapists” (Ugelvik 2015). 1 samtliga fall beskrivs utpekandet av ett
underldgset ’dom” som ett sitt for berdttaren att bekréfta det egna jagets — och
den egna gruppens — moraliska overldgsenhet. Symboliska gransdragningar
blir ddrmed, likt accounts, en narrativ strategi for att konstruera och presentera
en positiv sjdlvbild: man mé ha brutit mot lagen, men man &r i alla fall inte
som ’dom”.

Slutligen har forskning dven belyst hur kriminella begripliggor sitt handlande
i relation till kulturella normer och forestillningar som moderskap,
maskulinitet och vald (Green m.fl. 2006; Sandberg 2009; Miller m.fl. 2015;
Fleetwood 2015; Copes 2016). Jennifer Fleetwood (2015), som intervjuar
kvinnor som sélt droger i Ecuador, visar att deras berittelser genomsyras av
normativa forestillningar om femininitet. Som modrar och omsorgsgivare
framstéller kvinnorna sitt deltagande i narkotikahandel som en ansvarstagande
uppoffring snarare an ett uttryck for en ”dubbel avvikelse”, det vill sdga som
bade kvinnor lagdvertradare. Kulturella ideal om moderskap fungerar dirmed
som en narrativ resurs med vars hjilp kvinnorna kan begripliggora sitt
kriminella beteende samtidigt som de formedlar en fordelaktig — eller
atminstone mindre stigmatiserande — bild av sig sjélva.

Den redovisade litteraturen ser jag som sarskilt relevant for min studie
eftersom den ger insikter om det narrativa ’gorande” som intresserar mig, det
vill séga hur ménniskor konstruerar béde sig sjdlva och andra genom
beréttande. En viktig insikt dr att en kriminell identitet inte &r statisk eller
given, utan skapas, omforhandlas och ibland forsvaras genom beréttelser. En
annan ar att identiteter alltid konstrueras i relation till rddande moraliska
normer och kulturella forestéllningar. I beréttelser om brott framstar just moral
som en sérskilt viktig dimension.
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I min analys anvéinder jag begrepp fran tidigare forskning, sésom accounts och
symboliska gransdragningar, men jag tillfor dven begrepp fran en bredare
narrativ  tradition,  positioneringsanalys,  och  viandpunkter  fran
livsloppskriminologin. Genom att sammanfora begrepp fran olika kvalitativa
traditioner, som ofta behandlas var for sig, hoppas jag kunna bidra till en
djupare forstaelse av deltagarnas narrativa identitetsarbete.

Tidigare forskning om att upphora med brott

Inom kriminologin har fokus traditionellt legat pa att besvara fragor om varfor
ménniskor borjar och fortsédtter att begd brott. Med framvéxten av
livsloppskriminologin i bdrjan av 1980-talet fordndrades emellertid detta, da
man dven bdrjade intressera sig for hur brottslighet framtrader under loppet av
en minniskas liv. Det blev dirmed inte enbart relevant att forklara varfor
manniskor borjar och fortsétter att begd brott utan ocksé varfor de upphor
(Rocque & Slivken 2019).

Fokus lag initialt pd kvantitativa studier baserade pa longitudinella data.
Genom att folja individer 6ver tid kunde forskare kartligga hur brottslighet
utvecklas under livsloppet och identifiera monster i upphdrandet av brott
(Shannon 1982; Blumstein m.fl. 1988). Utifran en relativt statisk och dikotom
forstaelse av upphdrande, som ett svartvitt antingen-eller, klassificerades
individer antingen som fortsatt lagdvertradare ("persister”) eller som personer
som upphdrt med brott (“desister”’). Upphdrande definierades dirmed ofta som
franvaro av registrerad brottslighet under en viss tidsperiod (Rocque
2017:55f%).

Pé senare tid har emellertid en mer dynamisk och processinriktad forstaelse av
upphorande vuxit fram (Carlsson 2012). Inom det forskningsfalt som bendmns
”desistance research” betraktas brottsupphdrande numera som en gradvis och
ofta icke-linjar foridndringsprocess snarare &n som ett slutligt tillstind.
Upphorande ses darmed som nagot som utvecklas over tid och kan innefatta
perioder av aterfall, intermittens och gradvis minskad brottslighet (Blomberg
m.fl. 2018). I takt med att upphdrande alltmer kom att forstds som en process
snarare dn ett tillstdnd, vixte ocksa intresset for de mekanismer som driver
denna forandring. Darmed riktades storre uppmérksamhet mot den subjektiva
dimensionen av upphdrande, det vill sdga hur individer sjilva upplever och
tolkar sin fordndringsprocess (Kazemian 2007; Kazemian & Maruna 2009;
Veysey m.fl. 2012; Bersani & Doherty 2018).
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For att fordjupa beskrivningen av forskningsfiltets utveckling presenteras i det
foljande tre inflytelserika perspektiv: ett ontogenetiskt perspektiv, ett
sociogent perspektiv samt ett agentivt (ocksé kallat kognitivt eller narrativt)
perspektiv. Aven om perspektiven behandlas var for sig kombinerar moderna
teorier om upphorande i regel inslag fran flera perspektiv (Graham & McNeill
2017).

Ett ontogenetiskt perspektiv tar utgdngspunkt i “age-crime”-kurvan,
vilken visar att brottslighet tenderar att nd sin kulmen i de sena tonéren
for att darefter avta successivt med stigande alder. Det hdr monstret, som har
pévisats i bade sjdlvrapporterade och officiella kriminalstatistiska data, har
ofta tolkats som ett uttryck for att de flesta individer till slut age out of
crime” som ett resultat av en naturlig mognads- och utvecklingsprocess
(se tex. Glueck & Glueck 1940). Foregangarna, Travis Hirschi och
Gottfredson (1983), lade tidigt fram tesen att alderns effekt pa brottslighet &r
densamma for alla ménniskor i alla samhéllen. Den idén fick stort genomslag
i forskningen och gav bland annat upphov till frigan: Om alla ménniskor
genomgar en liknande mognadsprocess, hur kan dé skillnader i brottslighet
mellan individer forklaras? En vanlig forklaring inom detta perspektiv ar att
sddana variationer ytterst beror pd individuella egenskaper — sdsom lag
sjalvkontroll — vilka antas etableras tidigt i barndomen och déirefter forbli
relativt stabila 6ver livsloppet (Gottfredson & Hirschi 1990; se dven Moffitt
1993).

Det sociogena perspektivet forknippas ofta med pionjirerna Sampson och
Laub, vilka stéllde sig kritiska till ett alltfér snévt fokus pa aldrande som en
normativ mognadsprocess. Enligt dem ar livet dessutom alltfor komplext och
dynamiskt for att kunna forklaras enbart med hénvisning till antisocialt
beteende i barndomen. Aven om tidiga erfarenheter kan vara betydelsefulla,
menar de att fordndringar i individens brottsliga beteende over tid framfor allt
maste forstés i relation till ”informal social control (e.g. family, community,
work) [that] influence criminal behavior over the life course” (Sampson &
Laub 1992:73).

I sin vilkénda teori Age-graded theory of informal social control identifierar
Sampson och Laub (1993; 2003) ett antal vindpunkter — sdsom dktenskap,
arbete och militartjanstgdring — som genom stirkandet av individens sociala
band for med sig en sirskild potential till fordndring. Detta genom att de
mojliggdér for individen att (i) bryta (“knife off”) med sitt forflutna; (ii)
investera i nya stodjande relationer; (iii) omfattas av direkt och/eller indirekt
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social kontroll; (iv) fordndra sina rutinaktiviteter i riktning mot ett mer
konventionellt liv och slutligen (v) genomfora en identitetsforandring (Laub &
Sampson 2003:148—149, min &verséttning). I deras efterfoljd har forskare sokt
utvirdera effekten av olika vindpunkter for att forklara variationer i
brottslighet over tid (for en detaljerad dversikt, se Nguyen & Loughran 2018).
Tva vilstuderade vandpunkter dr dktenskap och arbete, vilka i flera empiriska
studier kopplats samman med upphorande (se t.ex Uggen 2000; Sampson m.fl.
2000).

Det tredje och sista perspektivet har i olika sammanhang bendmnts som
agentivt, kognitivt och narrativt. Det viaxte fram som en kritik mot att tidigare
teorier lagt alltfor stor tyngd vid externa strukturer och for lite vid subjektiva
och kognitiva aspekter (se t.ex Giordano m.fl. 2002; Paternoster & Bachman
2017). I detta perspektiv ligger tonvikten vid den subjektiva dimensionen, det
vill sdga hur ex-kriminella sjidlva tolkar och forstar sina erfarenheter, sin
livssituation och de forandringsprocesser som lett dem bort fran kriminalitet.
En central utgangspunkt &r att manniskor inte bara blir ex-kriminella i den
meningen att det rdcker med att man slutat begd brott; man behdver dven
identifiera sig sjidlva — och identifieras av andra — som sadana (Maruna m.fl.
2004) .

Aven om analysen innehiller spar av samtliga perspektiv — det ontogenetiska,
sociogena och narrativa — ar det framfor allt i relation till det sistndmnda som
mitt eget bidrag ska forstés. I linje med ett narrativt perspektiv pa upphorande
intresserar jag mig for individens menings- och identitetsskapande, sdsom det
kommer till uttryck i beréttelser om forandring. For att ytterligare ringa in den
aktuella studiens bidrag riktas fokus i det foljande mot hur sddana beréttelser
formas 1 ett samspel med kulturella forvéntningar och moraliska normer.

Upphorandeberiittelser och kulturella skript

Berittelser om att sluta begd brott formas inte enbart av individens
erfarenheter, utan ocksa av de kulturella ramar inom vilka de artikuleras och
tas emot. Vad som uppfattas som en trovirdig och legitim upphorande- eller
omvandelseberittelse i ett sammanhang kan i ett annat framstd som
otillrdcklig, motas med misstro eller till och med avvisas. Dessa socialt
sanktionerade sitt att berdtta om skuld, ansvar och fordndring kan forstas i
termer av diskursiva skript — det vill sdga normativa tolkningsramar som anger
hur en trovérdig och legitim omvéndelseberittelse bor vara utformad.
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I Japan belonas exempelvis icke-villkorade erkdnnanden av skuld, dar
individen tar fullt ansvar for sitt handlande utan att dberopa ursékter eller
forklaringar. I Crime, shame and reintegration beskriver Braithwaite (1989)
hur en japansk kvinna som vid inresa i USA felaktigt deklarerat sitt
valutainnehav 1 efterhand skrev till tullmyndigheten. Hon erkénde
overtradelsen utan bortforklaringar, bad om ursidkt och sokte forlatelse. I en
japansk kontext hade ett sddant erkdnnande sannolikt tolkats som ett moraliskt
ansvarstagande och fungerat aterintegrerande. I den amerikanska kontexten
kom det déremot att leda till atal, eftersom myndigheterna ansig sig tvungna
att agera infor ett sd tydligt erkdnnande av skuld. Exemplet illustrerar hur
kulturella forvéntningar pa olika former av erkénnande inte bara formar
institutionella reaktioner, utan ocksa paverkar individens mojligheter att forsta
och presentera sig sjalv som moraliskt forandrad.

I vasterlandska samhillen forvintas avvikare ofta presentera en “’sad tale” for
att framsté som forstaeliga och kanske till och med urséktbara (Goffman 1961).
I enlighet med detta berdttelseformat tenderar individen att forklara sina
brottsliga handlingar med hénvisning till ett tragiskt forflutet — svéra
uppvaxtvillkor, utsatthet och marginalisering. Darmed kan de, enligt Erving
Goffman, undvika stigmatisering genom att framstilla sig som offer for
omstindigheter snarare dn som moraliskt klandervérda aktorer.

I boken Making good: how ex-convicts reform and rebuild their lives
presenterar Shadd Maruna (2001) vad han beskriver som ett i véstvirlden
prototypiskt upphorandeskript, ett sd kallat redemption script (pad svenska
niarmast oversatt till aterupprittelseskript). I sin narrativa analys av personer
som framgéngsrikt upphort med kriminalitet visar Maruna hur dessa individer
framstéller sig sjdlva som handlingskraftiga aktorer som aterfunnit sitt ’sanna
jag”. Detta “sanna jag” (“core-self”) gestaltas, i sin tur, som en godhjartad
person som alltid velat vél och bidra, men som hamnat fel och forst nu fatt
mojligheten att ge tillbaka, det vill sdga “make good”.

Detta berittelseskript, som bygger pa en tydlig forskjutning fran nagot ~daligt”
(kriminalitet) till ndgot ’bra” (konventionalitet™), har emellertid nyanserats (se
t.ex. Grundetjern & Miller 2019; Fredriksson & Gélnander 2020; Fredriksson
& Galnander 2025). Exempelvis foreslar Ray Paternoster och Shawn Bushway
(2009) att fordndringen mot att sluta bega brott kan forstas som ett resultat av
”a feared self” — en negativ framtida identitet som individen starkt vill undvika
(t.ex. “en hopplos missbrukare” eller “en livstidsfinge”). Héar handlar
avstandstagande fran kriminalitet alltsa snarare om vad man inte vill bli &n vad
man vill bli. I en svensk studie av kvinnor som forsdkte ldmna det kriminella
livet bakom sig skriver exempelvis Tea Fredriksson och Robin Géalnander
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(2020; 2025) om hur kvinnorna beskriver sin motivation till fordndring som i
hog grad driven av rddslan for att fastna i destruktiva cykler av missbruk och
kriminalitet. I en sddan forklaring blir det forflutna inte en resurs pd samma
sétt som i Marunas aterupprattelseskript, utan snarare nagot man flyr ifran och
i vissa fall dven forsoker dolja (Galnander 2020). Likasa har farsk
upphorandeforskning visat att framtiden inte alltid framtrdder som tydlig och
ljus i1 enlighet med Marunas ateruppriattelseskript, utan snarare som oséker,
skor och forhandlingsbar (Fredriksson & Galnander 2025; Nugent & Schinkel
2016). I en svensk studie av kvinnor som befann sig i en pagdende
upphoérandeprocess visar exempelvis Fredriksson och Galnander (2020; 2025)
att den for manga priaglades av ambivalens och en kinsla av att befinna sig
mellan tva vérldar — i en sd kallad liminal fas. De unga deltagarna i denna
studie befinner sig i en liknande liminal livsfas — mellan barndom och
vuxenhet.

Med fokus pa ungas berittelser om att sluta begé brott bygger jag vidare pa
befintlig kunskap om hur personer som begatt brott ger mening at sina
erfarenheter av att upphora. 1 ett avseende knyter jag salunda an till en
kvalitativ forskningstradition som etablerades vid Chicagoskolan redan péa
1920-talet. Studien ansluter sig till denna tradition, men forskjuter
uppmérksamheten mot beréttelsen i sig — dess innehall, form och funktion.
Mitt bidrag till den narrativa upphdrandeforskningen ar ett empirinédra fokus
pa hur berittelser om brott i en svensk kontext kan forstas i relation till
kulturellt accepterade sétt att tala om upphdrande, sé kallade skripts. Jag visar
dessutom hur dessa skript konstrueras i relationen mellan datid, nutid och
framtid, samt hur de unga genom sina beréttelser inte enbart reproducerar utan
ocksd omforhandlar och nyanserar etablerade sitt att tala om upphorande.

*

Forutom att placera studien i ett vetenskapligt sammanhang ar det ocksé
nodvandigt att beakta den samhilleliga och institutionella kontext inom vilken
deltagarnas berittelser formas, dé& beréttelser om kriminalitet och fordndring
utvecklas i relation till samtida problemformuleringar och forestéllningar om
brott och ansvar. [ det foljande presenteras darfor Oversiktligt
ungdomsbrottsligheten i Sverige, den kriminalpolitiska utvecklingen samt de
stod- och straffatgiarder som riktas mot unga lagovertradare.
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Unga och brott 1 Sverige: en kriminologisk bakgrund

Sett till sin relativa andel av befolkningen, dr unga, 15-20 ar, en hogst
brottsaktiv grupp. Trots det ar brottslighet under ungdomsaren for den stora
majoriteten en overgéende fas. Enligt den inom kriminologin vélkdnda ~age-
crime”-kurvan tilltar brottsaktivitet i regel under tonaren (15-20 &r) for att
sedan avta i mitten av 20-arsaldern (Estrada 2020). Vanligt dr dven att unga
som sjilva begar brott ocksa utsétts for brott, oftast av jamnariga. Nagra
”typiska” ungdomsbrott dr enligt skolundersdkningen om brott (SBU) och
misstankestatistiken' stold, valdsbrott, skadegdrelse och narkotikabrott (Bri
2024b). Trots att de flesta brott som begas av unga &r lindriga, finns det tydligt
skillnader mellan konen.

I Skolundersokningen om brott 2023 uppger exempelvis 5,5 procent av
pojkarna och 2,3 procent av flickorna i arskurs nio att de begatt grovre
véldsbrott, det vill sidga véld som lett till att sjukvérd kriavts (Bra 2024b).
Siffror frdn misstankestatistiken (2015-2024) pekar i en liknande riktning —
det &r fyra ganger sé vanligt att unga min (15-20 &r) misstinks for misshandel
(inkl. grov) jimfort med unga kvinnor.? Skillnaden mellan konen ér emellertid
tydligast vad giller det dodliga valdet, som okat successivt sedan 2012 (Bra
2024a). Medan det dodliga valdet mot kvinnor legat pa en relativt stabil niva
sedan mitten av 00-talet har antalet unga mén som dédats med knivar och/eller
skjutvapen 6kat markant (Bra 2025a). Men hur ser egentligen utvecklingen ut
om vi ser till den totala ungdomsbrottsligheten i Sverige?

Skillnaden mellan konen ar emellertid tydligast vad géller det dodliga véldet,
som Okat successivt sedan 2012 (Bra 2024a). Medan det dodliga valdet mot
kvinnor legat pa en relativt stabil niva sedan mitten av 00-talet har antalet unga
main som dodats med knivar och/eller skjutvapen dkat markant (Bra 2025a).
Men hur ser egentligen utvecklingen ut om vi ser till den totala
ungdomsbrottsligheten i Sverige?

Det ar av flera anledningar svart att sdga nagot om den ”faktiska”
brottsutvecklingen i samhéllet. For det forsta kommer ménga brott aldrig till

! Brottsforebyggande radet, Bra (2025b) . Misstinkta personer: slutgiltig statistik, 2024.
Tabell 4, sid 19.

2 Brottsforebyggande radet, Bra (2024). Tabell 221: Kvinnor 15-20 &r misstéinkta for brott, efter
brottstyp, i hela landet, 2015-2024. Brottsforebyggande radet, Bra (2024). Tabell 222: Mén
15-20 &r misstinkta for brott, efter brottstyp, i hela landet, 2015-2024.
https://bra.se/statistik/statistik-om-rattsvasendet/misstankta-personer.
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polisens kédnnedom — det finns med andra ord ett stort morkertal. For det andra
varierar anmédlningsbenidgenheten mellan olika typer av brott (grovre brott
anmdls 1 storre utstrackning) samt paverkas av relationen mellan offret och
forévaren. Och for det tredje ar upptécktsrisken for vissa brott hogre dn for
andra. Det dr exempelvis mer sannolikt att grova valdsbrott, med en hog
upptacktsrisk, finns representerade i statistiken jamfort med lindrigare
egendomsbrott, sdsom stdld (Sarnecki & Carlsson 2020). Med dessa felkillor
i atanke har forskare som studerat brottslighetens struktur och utveckling i
allméanhet valt att hdmta uppgifter fran flera olika typer av datakéllor — officiell
kriminalstatistik savdl som offer- och sjidlvdeklarationsundersdkningar. Den
bild som redogors for nedan bygger pa ledande kriminologers forskning om
ungdomsbrottsligheten i Sverige (se t.ex. Bickman m.fl. 2020; Estrada 2020;
Rostami & Sarnecki 2022).

Under efterkrigstiden Okade ungdomsbrottsligheten kraftigt (framforallt
antalet stolder), vilket forklarats med hinvisning till den dkade ekonomiska
tillvéxten och de fordndrade tillfallesstrukturerna; tjuven fick bade nya och fler
brottsobjekt/tillfdllen att begad brott (Estrada 1999). P4 1990-talet skedde
emellertid ett trendbrott da antalet unga lagforda for stoldbrott minskade
drastiskt (Backman m.fl. 2020). Det 4r en utveckling som &ven observerats i
sjalvdeklarationsundersdkningar, sdsom skolundersokningen om brott, dir
andelen unga som uppger att de deltagit i brott minskat mellan aren 1992 och
2019 (Estrada 2020; se dven Sarnecki 2022). I en trendanalys av den svenska
ungdomsbrottslighetens utveckling mellan 1999 och 2017 skriver &ven Robert
Svensson och Dietrich Oberwittler (2021) om en minskning som liknar den
som iakttagits i andra europeiska lander. Samtidigt som det finns mycket som
tyder pa att ungdomsbrottsligheten i Sverige, totalt sett, minskat de senaste
decennierna, ar forskare dven Overens om att Okningen av det dodliga
skjutvapenvaldet bland unga mén bor tas pa storsta allvar. I ett kapitel i
antologin Det svenska tillstandet (Rostami & Sarnecki 2022) soker Felipe
Estrada med kollegor forklaringar till det ndgot paradoxala forhéllandet att
ungdomsbrottsligheten minskar generellt medan de allra allvarligaste
valdsbrotten okar. En potentiell forklaring som presenteras av forfattarna ar att
den lilla grupp av hogbelastade individer som begér de vérsta véldsbrotten
blivit “farre men vérre”.

Oversikten visar pa ett till synes paradoxalt forhallande: samtidigt som
ungdomsbrottsligheten generellt minskat har det dodliga véldet bland unga
man Okat (Sarnecki 2022). Denna dubbla utveckling ar emellertid inte sarskilt
framtrddande i den mediala debatten dér fokus i hog grad tenderar att riktas
mot dkningen av det dodliga valdet. Som jag ska visa nedan kan en liknande
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betoning dven iakttas i den kriminalpolitiska debatten, vilken under senare ar
rort sig i en alltmer repressiv riktning. Tillsammans utgoér dessa dominerande
problemformuleringar kring unga och brott en samhillelig kontext inom vilken
deltagarnas berittelser om kriminalitet och upphorande tar form.

Den kriminalpolitiska utvecklingen

Redan i borjan av 1900-talet ansags att barn och unga som begick brott skulle
sirskiljas frdn vuxna. Kommunala barnavérdsndmnder, vilka fick till uppgift
att atgirda barnavardsproblem, sasom “vanart” och sedlig forsummelse”,
inrdttades 1902 (Sundkvist 1994). Betoningen 14g i allminhet pa det
forebyggande arbetet och som ett alternativ till fiangelse introducerades
fosterhemsvard for unga forbrytare mellan 15 och 17 4. Aven om
ungdomsfangelser for unga mellan 18 och 21 ar visserligen fanns kom de
allteftersom att ifragasittas. De negativa effekterna av att institutionalisera
unga framhivdes och ytterligare vikt lades vid sociala insatser — vi befinner
oss nu i mitten av 1950-talet. Vid denna tidpunkt dominerade
”behandlingsideologin” och unga pa glid” betraktades forst och frimst som
ett problem for den sociala barnavarden (Sarnecki & Estrada 2008).

Den behandlingsoptimism som radde efter andra vérldskriget ersattes sa
smaningom av en strafforienterad pessimism. Mot slutet av 1970-talet hojdes
flera kritiska roster mot det dadvarande réttssystemet som ansags vara alltfor
rattsosékert och ineffektivt. Kritiker vinde sig framforallt mot att pafdljden
skulle utformas efter den enskilda brottslingens bésta. Det ansags oréttvist och
dessutom hade kriminalvardens behandlingar inte gett sirskilt goda resultat
(Bra 1977). Som ett ’bevis” pa detta publicerades 1974 Robert Martinsons vél
citerade artikel ”What works? — Questions and answers about prison reform”.
Efter att ha granskat ett stort antal studier av rehabiliteringsprogram inom
kriminalvarden drog Martinson slutsatsen att f& om ens nagra behandlingar
hade ndgon pétaglig effekt pa aterfallsbrottsligheten. Hans resultat fick ett
enormt genomslag bade inom forskningen och i den kriminalpolitiska debatten
(inte minst Storbritannien och USA), dédr den kom att associeras med ”nothing
work”-doktrinen (Hollin 2004).

I kolvattnet av denna utveckling skedde en tydlig forskjutning mot en mer
straffinriktad kriminalpolitik (Sarnecki & Estrada 2008). Ar 1993 presenterade
kommissionen for ungdomsbrottslighet (SOU 1993:35) forslag om samhallets
reaktioner pa ungdomsbrottslighet. 1 forslaget slog man vakt om
rittsprinciperna proportionalitet och forutségbarhet. Straffets stringhet borde,
menade kommissionen, sta i proportion till brottets allvarlighetsgrad. Samma
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ar inrittades Statens instutionsstyrelse (SiS) och i bestimmelserna rérande
placering av unga lagdvertrddare inom socialvdrden betonades vikten av att:
“tillgodose de krav som foljer av principerna om rittvisa, klarhet,
forutsebarhet, konsekvens och proportionalitet” (SOU 1993:35, s 283).

Under hela 1990-talet fordes en diskussion om den orovédckande
véldsutvecklingen, i synnerhet de Okande ungdomsranen. Tonldget var
stundtals uppskruvat och i media argumenterade politiker och beslutfattare for
vikten av skérpta straff som ett sétt att signalera och markera (Lindgren 2006;
Bra 2000). Medborgarnas trygghet stod i fokus samtidigt som brottsoffret fick
en alltmer framtrddande roll i den kriminalpolitiska debatten. 1994 grundades
Brottsoffermyndigheten och mot slutet av 1990—talet infordes flera lagar som
syftade till att skydda brottsoffren och deras rittigheter (Tham 2018; Pollack
2001).

Under de senaste 40 aren har den kriminalpolitiska diskursen successivt
utvecklats 1 riktning mot lag och ordning”. Behovet av “hardare tag” har
knutits till kriminalpolitiska teman, sdsom narkotika, vald, organiserad
brottslighet och terrorism, vilka avlost varandra (Inzunza & Svensson 2011).
Straffutvidgningar har atfoljts av straffskdrpningar, vilka motiverats med
hanvisning till individens ansvar for sina egna handlingar. Sedan mitten av
2010-talet har straffen for ett antal brottstyper, ddribland sexualbrott, allvarliga
valdsbrott samt brott med skjutvapen och explosiva varor, skérpts (Tham 2018;
Holmberg 2022; Pollack 2022; Rostami & Sarnecki 2022). Denna utveckling
har i internationell forskning beskrivits i termer av en sé kallad ”punitive turn”,
dven om det rdder delade meningar om i vilken utstrickning denna beteckning
ar tillamplig i en svensk kontext (se t.ex. Tham 2026).

Idag ligger det dodliga skjutvapenvéldet hogt upp pé den kriminalpolitiska
agendan och diskursen &r i allra hogsta grad straffinriktad, vilket bland annat
visats genom “slopandet” av den sa kallade straffrabatten for personer som ar
18 eller dldre och som begétt ett brott dir minimistraffet dr faingelse minst ett
ar (SFS 2021:1103). 2023 fick kriminalvarden i uppdrag att forbereda for
aterinrdttandet av sérskilda ungdomsféngelser (for unga mellan 15 och 17 &r),
en strafform som avskaffades 1979 (prop. 2023/24:1 utg.omr. 4 avsnitt 2.8.3).

Sambhiillets atgirder mot unga pa glid

Som framgatt ovan betraktas ungdomsbrottsligheten som ett angeldget
samhéllsproblem som politiker och andra opinionsbildare sdker hantera genom
olika former av sociala interventioner. Vilka interventioner — eller sa kallade
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atgirder — som foresprakas har emellertid varierat Gver tid och varit beroende
av hur problemet definierats. Samtidigt som unga ses som potentiellt farliga
ses de ockséd som i “fara” att exempelvis utveckla ett normbrytande beteende
(Muncie 2015). I samhillets atgdrder gentemot unga pa glid kommer denna
dubbelhet till uttryck i spanningen mellan straff och stdd.

Oavsett om det géller straff- eller stodatgarder syftar bada till att, pa olika sétt,
forandra och ateranpassa. Samtidigt dr det uppenbart att straffatgérder ar mer
inriktade mot repression (att bestraffa) och stodatgirder mot prevention (att
forhindra). Det hela kompliceras ytterligare av att manga straffatgirder har
som mal att fordndra och forebygga och flera stodatgirder har inslag av tvang
(Svensson 1998; Holmberg 2007). Trots att straffande och stodjande atgéarder
i praktiken existerar sida vid sida gors hér en schematisk uppdelning.

Straff

I Sverige blir man straffmyndig och kan démas for brott fran och med att man
fyllt 15 &r.* Sedan bérjan av 1900-talet har unga lagovertriidare, i synnerhet de
mellan 15 och 18 ar, sdrbehandlats straffréttsligt. Grundidén bakom
sdrbehandlingen &r att unga typiskt sett inte har samma mognad som vuxna och
darfor heller inte bor behandlas som saddana. Dessutom ses unga ocksd som
”sarskilt kansliga for de konsekvenser som straffrittsliga ingripanden kan leda
till” (dir. 2023:112). Denna sérbehandling kommer bland annat till uttryck
genom den sé kallade straffrabatten, vilken innebér att unga doms till lindrigare
straff &n vuxna for motsvarande brott. For personer under 18 &r krévs
synnerliga skil for att doma till fingelse, medan det for unga mellan 18 och 21
ar tidigare krdvdes sérskilda skél. Sarbehandlingen motiveras av att unga
generellt anses mer fordndringsbara och ddrmed ha béttre forutséttningar att
ateranpassas till samhillet. Sedan januari 2022 har bestimmelserna om
straffrabatt delvis fordndrats genom att den avskaffats for unga vuxna (18-21
ar) vid allvarlig brottslighet, det vill sdga brott med ett straffvirde motsvarande
fangelse i minst ett ar (SFS 2021:1103).

Verkstilligheten av olika ungdomspéfoljder dr uppdelad mellan flera aktorer.
Statens institutionsstyrelse (SiS) ansvarar for verkstillighet av sluten
ungdomsvérd, medan  Kriminalvirden ansvarar for  pafdljden
ungdomsdvervakning. Samtidigt har socialtjinsten en central rtoll i
genomforandet av vissa pafoljder, sarskilt ungdomstjanst och ungdomsvérd for

3 Samtidigt som denna avhandling skrivs fors en allmén debatt om att séinka straffbarhetséldern
till 13 &r. I ett utredningsforslag fran 2025 foresléas en sénkning till 14 &r for vissa allvarliga
brott (SOU 2025:11).

32



unga 15-17 é&r, enligt 18 kap. 8 § socialtjanstlagen (2025:400). Péafoljden
ungdomstjanst innebér att den domda ungdomen far avtjdna sitt straff genom
att utfora ett oavlonat arbete under ett faststillt antal timmar. Antalet timmar
bestdms av domstolen och kan variera mellan 20 och 150, beroende pé det
begéngna brottets allvarlighetsgrad. Den andra paféljden, ungdomsvard, kan
domas ut till den som dnnu inte fyllt 21 och &r i sérskilt behov av vard eller
annan atgidrd. Varden kan ske enligt socialtjdnstlagen (SoL) (frivilligt) eller
lagen (1990:52) med sirskilda bestimmelser om vard av unga (LVU) (med
tvang), beroende pé den unges situation och vardbehov. Fran och med 1 januari
2021 kan unga, 15-17 é&r, dven domas till ungdomsdvervakning. Det dr
kriminalvarden som ansvarar for denna ”nya” ungdomspafoljd, som kan vara
aktuell om den unge begétt ett allvarligt brott, men dndé inte domts till sluten
ungdomsvérd. For de ungdomar som begir de grovsta (vélds-)brotten
reserveras den mest ingripande pafoljden, sluten ungdomsvard. Paféljden
innebdr att den unge avtjanar ett tidsbestdmt frihetsberdvande vid ett av statens
séarskilda ungdomshem, sé kallade SiS-hem (lagen 1998:603 om verkstillighet

av sluten ungdomsvérd).

Utover de ovanndmnda pafoljderna kan unga, vid vissa mindre allvarliga brott,
fa en straffvarning och/eller ett strafforeldggande. Straffvarning innebér att
aklagaren, i stéllet for att vicka atal, kan besluta om en varning for den som ar
under 18 éar, enligt lagen (1964:167) med sérskilda bestimmelser om unga
lagovertradare 16—17 §§. Vid strafforeldggande, som ocksa ar ett alternativ till
atal, ges den misstinkte mojlighet att erk@nna brottet och acceptera det
foreskrivna straffet (Lul 15 §).

Stod

En viktig utgangspunkt vad géller unga lagdvertrddare dr att dessa i storsta
mdjliga man ska héllas utanfor kriminalvarden och istéllet erbjudas stod och
hjélp (Cleveskdld 2022). Det &r socialtjinsten som har det Gvergripande
ansvaret for att stodja barn och unga (upp till 18 &r) som riskerar att utveckla
ett antisocialt beteende. Som anges i socialtjanstlagen SolL 3 kap. 1 § ska
samtliga vard- och stodinsatser utformas enligt principen om barnets bésta (se
dven FN:s konvention om barnets rittigheter). En viktig malsittning som hor
hit dr att barn och unga ska kunna vdxa upp under goda och trygga
levnadsforhallanden samt att en allsidig personlighetsutveckling ska framjas.
Om det finns tecken pd en ogynnsam utveckling, eller om en séddan redan
uppméarksammats, ska socialnimnden sé tidigt som mojligt sétta in lampliga
stod- och hjélpinsatser. Insatserna, som kan vara frivilliga (SoL) eller ske med
tvang (LVU), kan vara riktade direkt till den berérda ungdomen/barnet
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och/eller till dennes ndrmsta omgivning, exempelvis familjen. Négra exempel
pa individinriktade atgirder ar sarskild kontaktperson, vard i annat hem &n det
egna samt olika beteendeinriktade insatser, sdsom kognitiv beteendeterapi
(Socialstyrelsen 2021).

I situationer dar frivilliga insatser bedoms otillrdckliga kan lagen med sirskilda
bestimmelser om vard av unga (LVU) tillimpas. Aven om vard enligt LVU
innebdr ett ingripande med tvang, inkluderas den hér under stodatgérder. Detta
motiveras av att insatsen, liksom frivilliga dtgirder inom socialtjansten, syftar
till att tillgodose barnets basta och skydda den unge frén en skadlig utveckling
(3 kap. 1 § SoL; 1 § LVU). Tvangsatgirder kan i detta sammanhang forstas
som ett yttersta medel for att mdjliggora stod nér frivilliga insatser inte anses
tillrackliga. Beslut om vérd enligt LVU fattas av forvaltningsratten efter
ansokan fran socialndmnden. I akuta situationer kan socialndmndens
ordforande besluta om ett omedelbart omhéndertagande, vilket darefter maste
understillas forvaltningsréttens provning. Ansvaret for vardens genomforande
ligger dédrefter hos socialnimnden, som beslutar om vardens nédrmare
utformning och placering.

Vérd enligt LVU sker antingen i ett familjehem eller i ett hem for vard eller
boende, sa kallat HVB-hem. For unga som bedoms vara i behov av sérskilt
noggrann tillsyn kan vard vid sérskilda ungdomshem, s& kallade SiS-hem, bli
aktuellt. De flesta ungdomar som placeras vid SiS-hem véardas enligt LVU,
men dven personer med allvarlig missbruksproblematik som vardas enligt
lagen om vérd av missbrukare i vissa fall (1988:870) kan placeras vid sddana
institutioner.

Om man ser till det stodjande och brottsforebyggande arbetet pd en mer
generell nivé arbetar socialtjdnsten emellertid séllan ensam.

Tillsammans med andra aktorer, sasom skolan, polisen, kriminalvarden och
psykiatrin, samordnar socialtjinsten insatser kring unga pé glid. En
samverkansform som syftar till att hjdlpa unga (13-20 ar) som riskerar att bega
brott eller redan har begétt brott dr sociala insatsgrupper (SIG). SIG, som i
grunden &r ett samarbete mellan socialtjdnsten, polisen och skolan, bedrivs
lokalt i ett flertal svenska kommuner (Socialstyrelsen 2012).

SIG é&r inte en enskild insats utan en samverkansmodell dir olika aktorer
arbetar tillsammans kring den unge i ett individinriktat arbete. Inom ramen for
modellen formas en resursgrupp dir insatser samordnas utifrdn den unges
behov, ofta genom en gemensam atgirdsplan. Den unge och dennes
vardnadshavare dr delaktiga i processen och eftersom arbetet bygger pa
informationsutbyte mellan myndigheter kridvs samtycke for att
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sekretessbelagda uppgifter ska kunna delas mellan aktorerna (Socialstyrelsen
2026).

Ett annat samverkansprojekt dr Krami. Inom Krami arbetar personal fran
kriminalvérden, Arbetsformedlingen och kommunen tillsammans for att stodja
personer over 18 ar med en bakgrund av kriminalitet och missbruk att etablera
sig pa arbetsmarknaden. Deltagarna erbjuds stod i form av exempelvis
vigledande samtal och hjilp att hitta praktikplats (Krami 2025). Deltagandet
beskrivs som frivilligt, men sker ofta inom ramen for kriminalvard, exempelvis
frivard eller 6vervakning efter fangelsestraff, vilket innebér att frivilligheten
kan forstés som villkorad for vissa.

Slutligen finns dven KRIS (Kriminellas Revansch i Samhiéllet), en ideell
kamratforening vars grundidé &r att personer med egen erfarenhet av
kriminalitet och missbruk tillsammans ska stodja varandra i ateranpassningen
till sambhillet. Organisationen fungerar som en social gemenskap dar
medlemmar kan fa praktiskt och socialt stod, exempelvis i att ordna boende
eller etablera kontakt med myndigheter, med malet att underlatta vigen mot ett
liv fritt fran kriminalitet. Det finns ingen Ovre eller undre &ldersgréns for
medlemskap i KRIS. Daremot har ungdomsférbundet Unga KRIS ett sarskilt
fokus pa unga mellan 13 och 25 ar (KRIS 2025).

Flera av de stdod- och straffatgirder som beskrivits ovan aktualiseras i
intervjuerna. De kan didrmed ses som en del av den institutionella kontext i
relation till vilken deltagarnas berittelser om kriminalitet och upphorande
konstrueras och formedlas.

Disposition

Efter de tre inledande kapitlen, introduktion, analytiska utgangspunkter och
metod och material, foljer fem empiriska kapitel (kapitlen 4-9). For att ge
lasaren en bild av mitt material presenteras i kapitel 4 tre exempelberittelser
som visar pad variationen i deltagarnas berdttelser om végen ut. I dessa
berittelser blir det dven tydligt att forstaelsen av vilka de dr idag forutsitter en
berittelse om var de varit, med andra ord hur de kom dit de ar idag. Detta
narrativa identitetsarbete analyseras vidare tematiskt i kapitel 5 till 8. I kapitel
5 undersoks deltagarnas beréttelser om végen in: varfor de fran forsta borjan
menar att de borjade att begé brott. Om hur deltagarna, trots att de begétt brott,
framstéller sig sjdlva som “anstdndiga” i betydelsen etiskt medvetna, handlar
kapitel 6. Fokus ligger i kapitel 7 pa deltagarnas symboliska gransdragningar
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mellan det de kallar den gamla och nya skolan och kapitel 8 &dgnas &t
deltagarnas forklarande beréttelser om végen ut. Slutligen diskuteras, i kapitel
9, avhandlingens resultat samt berittelsers kraft och mojligheter inom socialt
arbete.
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2. Analytiska utgangspunkter

For att studera de unga deltagarnas narrativa identitetsarbete hdmtas inspiration
fran tva delvis Gverlappande forskningsinriktningar: social konstruktionism
och narrativ forskning. Medan det socialkonstruktionistiska perspektivet utgoér
det dvergripande synsitt varigenom materialet betraktas, bidrar den narrativa
ansatsen till att stélla berittelsen och identitetsskapande i centrum.
Inledningsvis ges en kunskapsteoretisk orientering dér jag redogdr for min syn
pa berittande som en meningsskapande praktik. Darefter foljer en diskussion
om berittande som handling samt en genomgang av begreppet performance.

En socialkonstruktionistisk inramning

Det finns idag en uppsj0 av socialkonstruktionistiska inriktningar, vilka
forenas genom ett gemensamt intresse for spraket (Holstein & Gubrium 2008;
Burr 2015). I det for den socialkonstruktionistiska traditionen betydelsefulla
verket The social construction of reality skriver Peter L. Berger och Thomas
Luckmann (1967) om sprakliga yttrandens betydelse for var uppfattning om
den sociala verkligheten. Med hjélp av spraket kan vi bendmna saker och ting
samt berdtta om sddant som hént. Spraket utgoér emellertid inte bara ett redskap
for att beskriva utan dven for att producera verkligheten; ”language realizes
[the] world, in the double sense of apprehending and producing it” (Berger &
Luckmann 1967:173). Hur vi talar om olika fenomen, exempelvis brottslighet
som ett ordningsproblem, familjeproblem, mognadsproblem eller
rattviseproblem, far alltsd betydelse for hur det forstds. Spraket betraktas
dédrmed som konstitutivt snarare &n representativt, i den meningen att den
sociala verkligheten skapas i och genom spraket. Min avsikt dr emellertid inte
att antyda att ingenting existerar utanfOr texten utan snarare att sprakliga
uttryck utgdr ett av de frimsta medlen varigenom den sociala verklighetens
konstruerande praktik kan studeras. Jag menar darfor att deltagarnas beréttelser
om sig sjilva, sina brottsliga forehavanden, &r véarda att studera i sig da de sdger
nagot om dem och hur de forstar sin sociala verklighet.
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Varje berittelse blir till och tas emot i en specifik social, historisk och kulturell
kontext (Gubrium & Holstein 2000:106). Nar, var och hur (samt for vem) en
berittelse beréttas ar inte bara av betydelse for hur den utformas utan dven for
hur den fOrstds. En berdttelse som framstdr som bekant i en kontext kan
exempelvis forefalla frimmande i en annan. De Overgripande kulturella
berittelser som vid en viss tid och plats styr var forstaelse av olika fenomen,
hiandelser och/eller manniskor, kallas inom narrativ teori for masternarrativ
(Loseke 2007). Ett masternarrativ dr en kulturellt igenkénnbar beréttelse som
aterspeglar vara forgivettagna forestdllningar om “vad vi alla vet” (Loseke
2003:147, min Oversittning). Exempelvis utgdér idén om kérnfamiljen som
bestar av en mamma, en pappa och ett eller flera gemensamma barn ett sddant
masternarrativ. Beroende pa vilken vikt forskare ldgger pa aktor och struktur
har masternarrativ manga ganger i foucauldiansk anda studerats som ett
dekonstruerande verktyg. Som sddant har masternarrativ uppfattats som en
begriansande maktstruktur som styr det individuella berdttandet (se t.ex.
Plummer 1995; Tamboukou 2013). Eftersom jag ser berdttande som nidgot man
”g0r” (las mer nedan) ses masternarrativ, i min avhandling, som en
mdjliggdrande savil som begrinsande narrativ resurs. Individen kan & ena
sidan anpassa sitt beréttande efter de overgripande kulturella beréttelserna, a
andra sidan ta spjarn och/eller goéra motstaind mot dessa (Andrews 2004;
Bamberg & Andrews 2004; Phoenix 2013).

En narrativ ansats

Narrativ analys ar ett samlingsbegrepp for diverse olika tillvigagéngssitt.
Gemensamt &r intresset for beréttelser, vare sig de &r skriftliga, muntliga eller
visuella. Det finns ingen allmént vedertagen beskrivning av hur narrativ analys
bor utforas och heller ej vilket material som bor utforskas (Squire m.fl. 2013).
Somliga intresserar sig for berattelsens struktur (Labov & Waletzky 1997),
andra for dess innehall (Dominelli m.fl. 2011) eller i vilken kontext den skapas
(Phoenix 2013). En del forskare undersoker ocksa hur manniskor framstiller
ett visst foredraget ’jag” (Riessman 1990b) eller hur personliga berittelser kan
forstas mot bakgrund av dvergripande kulturellt befasta berattelser, sé kallade
masternarrativ (Andrews 2004; se dven, Bamberg & Andrews 2004). Innan jag
gér ndrmare in pa min narrativa analysstrategi, ska jag sdga nagot om min syn
pa vad en berittelse ar.
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Vad dr en berdittelse?

Det finns ingen entydig definition av vad en berittelse dr. Narrativa forskare
utgér i regel fran olika definitioner beroende pa &mne och disciplin. Detta till
trots delar de i allménhet vissa grundldggande antaganden. Berittelser ses
oftast, med héanvisning till Aristoteles diktsamling Poetics (1968), som en
sammanhingande enhet med en borjan, ett mittenparti och ett slut. Av den
anledningen uppfattas temporalitet — och i vissa fall till och med kausalitet i
form av A leder till B — som ett centralt kriterium (Riessman 2008:4;
Chamberlain 2012:116; Presser 2009:178; Elliott 2005:4). Till de narrativa
forskare som ser en tidsmassig ordningsfoljd som ett nodvandigt kriterium hor
den amerikanska sprékforskaren William Labov. Labov, som foretrader ett
hindelseorienterat perspektiv, anfor i sitt inflytelserika verk Language in the
inner city (1972) att en berittelse minst bestar av ”a sequence of two clauses
which are temporally ordered” (s. 360). Tonvikten ligger alltsa pa kronologiska
hindelser i det forflutna vilka antas aterspegla faktiska hiandelseforlopp, det
vill sdga vad som “faktiskt hinde”. Som férhoppningsvis framgatt sa hir langt
betraktar jag inte spraket som en spegel utan snarare som en “vdv”’ genom
vilken beréttarens perspektiv och subjektiva ’sanningar” uttrycks, formas och
omformas (jfr. "spegelmetaforen", Potter 1996:97ff). Med utgéngspunkt i
begreppet “storied experience” ansluter jag mig till Lois Presser (2013:29) som
menar att erfarenheter konstrueras genom berdttelser pA samma sétt som
berittelser konstrueras av erfarenheter. En annan invandning mot Labovs
definition ar att den, som bland annat patalats av Wendy Patterson (2013), pa
grund av sin betoning av kronologiskt ordnade héndelser i det forflutna riskerar
att bortse fran utsagor om varaktiga tillstdnd och/eller hypotetiska framtida
skeenden. I mitt material ingar berdttelser om det som varit, men dven om det
som kan och/eller skulle kunnat handa. Av den anledningen placerar sig denna
studie inom en erfarenhetscentrerad narrativ forskningstradition med en
bredare forstaelse av vad en berittelse &r, och kan vara (jfr. Squire 2013:47—
71).

Liksom Corrine Squire (2013) menar jag att en beréttelse kan innehalla stoff
om past, present, future or imaginary experience” (s. 48). Fordelen med en
sadan definition dr, som jag ser det, att den inte begrénsar mig till utsagor om
datid, utan 4ven omfattar berdttande om nutid och framtid samt beréttelser som
ror sig fram och tillbaka i tiden. Muntliga berittelser som ar det som berdrs har
ar sdllan sa tillrattalagda som vi ménga ganger hoppas pa och/eller tror. Snarare
innehéller de allt som oftast motsédgelsefulla och/eller osammanhingande drag.
Med detta sagt vill jag inte bidra till uppfattningen att allting &r narrativ, utan
snarare ”’[...] narrative is everywhere but not everything is narrative”
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(Riessman 2008:4). Berittelser forblir en distinkt form av kommunikation
eftersom de ar funktionella sdvil som meningsfulla (Riessman 2008), nagot
som jag utvecklar i det foljande.

Berittande som handling

Inspirerad av John Austins (1962) tankar om talhandlingar (speech acts)
behandlar jag spraket inte enbart som ett redskap for att beskriva utan dven
som ett sorts ”gdrande”, en social handling. Annorlunda uttryckt dstadkommer
vi saker genom att berdtta; vi fornekar, forklarar, argumenterar, 6vertygar och
engagerar (Potter 1996; Hydén 1997; Riessman 2008). Ett sitt att ténka pa
beréttande som en social handling dr med hjilp av Ervin Goffman (2009). I det
berdmda verket Jaget och maskerna liknar Goffman (2009) det sociala livet
vid en scen dér sociala aktorer soker formedla ett onskvért intryck av sig sjélva.
For att formedla ett positivt jag-intryck kan individen exempelvis gora ansprak
pa att vara en viss “typ” av person och/eller dolja sina “sdmre” sidor.
Uppvisandet, eller om man s& Onskar iscensittandet, av ett foredraget jag
beskrivs i sin tur som ett slags ’performance” (framtradande). Ett framtrddande
definieras av Goffman som ”den samlade aktiviteten hos en viss deltagare vid
ett givet tillfalle som tjénar till att pa ett eller annat sétt paverka nadgon av de
andra deltagarna” (s. 23). Podngen med citatet ar inte att antyda att identiteter
ar icke-autentiska, utan att de ar situationsbundna och skapas i ett socialt
samspel. Individens intrycksstyrning &r ett centralt element i det som Riessman
(2008) bendmner performativ narrativ analys. I den kommande analysen utgar
jag fran ett performativt synsétt, vilket innebar att jag betraktar deltagarnas
berittelser som uttryck for narrativt identitetsarbete — med andra ord som ett
medel for sjalvpresentation.

Sjalvpresentationer

Som nidmnts ovan ses berdttande som en sprakhandling (ett slags
framtrddande) genom vilken vi formedlar och férhandlar fram olika narrativa
identiteter. Med en performativ syn pa berittande foljer en forstaelse av
identitet som dynamisk och mangfacetterad snarare 4n fast och fix (Holstein &
Gubrium 2000:10; De Fina & Georgakopoulou 2012:156f; jfr. Berger &
Luckmann 1967:79). For att ett identitetsframtridande ska framstd som
trovardigt krdvs det att det utformas pé ett visst sitt. Mer konkret behover
beréttaren anpassa sin berattelse efter den aktuella berattarkontexten. Hit hor
dels den direkta omgivningen (publiken), dels den bredare samhéllskontexten
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(det sociokulturella sammanhanget). Tillsammans speglar dessa olika
varderingar och forvintningar som paverkar hur berdttaren uppfattas och
ddrmed ocksd hur berittelsen forstds. Darfor forhaller vi oss ocksd, som
berittare, till dessa bakgrundsforvantningar (Scott & Lyman 1968) — eller som
Richard Buttny (1993:7) kallar dem folkliga logiker”. For att studera hur
deltagarnas sjalvpresentationer viaxer fram i ett samspel mellan individuella
erfarenheter och kulturella forvantningar anvidnder jag mig av foljande
analytiska verktyg: positioneringsanalys (kapitel 5), redovisande forklaringar
(kapitel 6), symboliska grinsdragningar (kapitel 7) och vandpunkter (kapitel
8). De analytiska begreppen presenteras mer ingdende i respektive kapitel.

En narrativ verktygslada

I det hér avsnittet redogor jag for de begrepp och teoretiska resonemang som
jag anviander i analysen av deltagarnas beréttelser om brott, vad som beréttas
och hur det berittas. De narrativa element som presenteras inledningsvis ror
framst beréttelsens innehéll, medan de sprakliga och grammatiska resurser som
beskrivs dérefter bistatt mig i tolkningen av beréttelsens sprékliga struktur och
uppbyggnad. Tilldggas kan att denna uppdelning framst bor forstds som
teoretisk, eftersom beréttelsens innehall och form, i praktiken, séllan gér att
skilja at.

Berittelsens innehall

Aven om berittelser upptriider olika i tid och rum finns det vissa element som,
for att lana Lars-Christer Hydéns (1997:20) ord, ”gor en berittelse just till en
berittelse”. En beréttelse, muntlig eller skriftlig, handlar om nagonting som
forfattaren vill berdtta om for nadgon. Ofta handlar det om hindelser i det
forflutna (exempelvis ett inbrott) som inbegriper en eller flera karaktarer. I
centrum stér vanligen hjilten, det vill sdga berittelsens protagonist, som stills
infor olika utmaningar. Protagonistens motpol ar antagonisten, skurken, i
deltagarnas fall exempelvis polisen, som star i vigen for deras ambitioner, mal
och/eller uppdrag. Dérutover forekommer maéanga génger mer perifera
(bi)karaktdrer, sasom partners och/eller vénner, vilka kan bidra till
gestaltningen av andra karaktirer genom att belysa deras styrkor/svagheter.
Tillsammans forkroppsligar beréttelsens karaktérer dramat genom att, vid viss
tid och pa en viss plats, agera, reagera och interagera med varandra (Prince
2003:5, 12-13, 64, 78; Presser & Sandberg 2017:91).
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Forutom karaktérer dr en berittelse dven uppbyggd kring ett antal mer eller
mindre dramatiska héndelser som, i den ordning de presenteras, bildar
berittelsens intrig, det vill sdga handling (Prince 2003:73). Intrigen i en
berittelse (av narratologer kallad the plot”) bestar dels av hindelser som
protagonisten sjalv utfor och kan paverka (t.ex. ett ran), dels av handelser som
ar bortom dennes kontroll (t.ex. en snedtdndning). Vissa hiandelser tillskrivs
emellertid en stdrre betydelse &n andra. Inom beréttelseforskningen bendmns
de ofta som biografiska brott, eller som de ocksé kallas, vindpunkter. En
vandpunkt beskrivs vanligen som ett avgorande 6gonblick som leder till att
berittelsens handling tar en ny och ovintad riktning. I den klassiska
dramaturgiska modellen for en spannande berittelse utgdr vandpunkter ett
staende inslag som forutom att skapa spénning, driver konflikten framat mot
sin upplosning (Johansson 2005:318-331). Upplosningen — det vill sdga slutet
pa en berittelse — kan se véldigt olika ut men kidnnetecknas enligt Labov och
Waletzky (1997) av att den besvarar den centrala fragan: Hur gick det?

Berittelsens form

Innehallet i en berittelse formedlas med hjilp av olika sprakliga resurser som
anviands for att ge mening at det som berittas (Riessman 2001). Hur en
hindelse beskrivs, exempelvis genom olika ordval och tempus, far betydelse
for hur den forstas. Exempelvis kan ordval, sasom brak” eller “misshandel”,
forstarka eller tona ned allvaret i en valdssituation medan tempusbyten (till
historiskt presens) kan signalera spanning och skapa dramatik (Hydén 2008a;
Schiffrin 1981). Darutover kan diskursiva sambandsmarkorer, sdsom “och”,
”sen”, ”sa” och "men”, anvindas for att ldnka ihop olika innehallsméssiga
delar och ddrigenom skapa en sammanhallen framstéllning (Schiffrin 1987).
Listan over sprakliga resurser kan goras lang, men for att inte ga vilse i den
lingvistiska skogen har jag valt att fokusera pa tre for avhandlingen relevanta
tekniker: pronomenval, extremfallsformuleringar och direkt/indirekt anforing.

Medan de analytiska verktyg som beskrivits ovan (positioneringsanalys,
redovisande forklaringar, symboliska gransdragningar och vandpunkter) har
hjalpt mig att tolka vad berittaren gér med sina framstéillningar, har de
sprakliga tekniker som presenteras i det foljande bistatt mig i att urskilja hur
detta gors — pa en mer diskursiv niva. De dr salunda inte knutna till ett specifikt
kapitel utan anviands genomgaende i analysen.

Pronomenval. Genom val av olika personliga pronomen kan berdttaren inta
olika subjektspositioner i forhallande till det som beréttas. Enklare uttryckt kan
beréttaren anvinda sig av pronomina jag-vi-de eller dom for att positionera sig
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sjdlv och andra i forhallande till det intrdffande. I en intressant narrativ analys
av intagnas beréttelser visar Patricia O’Connor (2000) att dessa manga génger
anvande sig av “you” istéllet for ”I” for att distansera sig frén sitt kriminella
handlande samtidigt som de utmalade den egna upplevelsen och/eller kdnslan
som universell ("man maste gora nagot for att Overleva”). Svenskans
motsvarighet till ”you”, pronomenet “man”, anvinds lika ménga génger i en
vidare bemarkelse. Det kan exempelvis syfta tillbaka pa talaren sjdlv, anvindas
for att hinvisa till en specifik eller ospecifik grupp och/eller for att referera till
ménniskor i allménhet (Skérlund 2017).

Extremfallsformuleringar. En extremfallsformulering kan beskrivas som ett
retoriskt verktyg som syftar till att ifrdgasétta, gora trovardig eller forsvara den
egna standpunkten (Pomerantz 1986). Utmirkande for sddana formuleringar
ar att de innehaller ett semantiskt extremt uttryck (sdsom aldrig”, “alltid”,
”ingen”), vars primédra funktion &r att 6vertyga lyssnaren om riktigheten i det
egna uttalandet. Det kan exempelvis handla om att understddja en moralisk
poéang “jag har alltid varit si eller sa” eller 6ka trovardigheten i ett pastaende
genom att peka pa sakfragans kontinuitet och/eller varaktighet: “ungdomar har
alltid hittat pa hyss”.

Indirekt och direkt anforing. Anforing (’reported speech”) syftar pa vad ndgon
sagt eller ténkt och delas vanligen upp i tva typer: direkt anforing (ordagrann
atergivelse) och indirekt anforing (atergivet med forfattarens egna ord). Bada
typerna av anforing anvands i skriftliga savdl som muntliga sammanhang for
att gora beréttelsen mer levande och intressant. Forutom att ge farg at det som
berittas bidrar direkt och indirekt anféring dven till att ge de aterberéttade en
viss trovardighet, som Amy Shuman (2012:136—137) uttrycker det: "Reported
speech makes the claim that the words quoted were uttered in another context,
and replaying that context grants authority as well as import to the current
replay” (s. 136-137).

For att tydliggdra hur dessa narrativa element hdnger samman presenteras i
figur 1 en Oversikt av de analytiska verktyg som anvinds i avhandlingen.
Figuren illustrerar hur beréttelsens innehall samspelar med dess sprakliga och
diskursiva form och hur dessa dimensioner delvis 6verlappar.
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Figur 1. En narrativ verktygslada

Utover de verktyg som presenteras ovan har jag dven anvint mig av tidigare
nimnda analytiska begrepp: positioneringsanalys, redovisande forklaringar,
symboliska gransdragningar och vandpunkter. Begreppen hérror alla frén en
liknande mikrosociologisk tradition, dér fokus ligger pa hur mening formedlas
och forhandlas fram genom spraket. Samtliga verktyg kan dessutom sédgas
ligga i skdrningspunkten mellan innehéll och form.

Beriittelser pa olika nivaer

En berittelses innehéll och form varierar beroende pa nir, var, hur och varfor
den berdttas. Ett sdtt att klassificera olika berdttelser 4r med hjidlp av det
litterdra begreppet genre (Smith 2019). Ett annat ar att kategorisera dem efter
berittelseniva (Squire m.fl. 2013). I det foljande skiljer jag mellan tre sddana
nivéer: personliga beréttelser, kollektiva beréttelser och masternarrativ. De
olika nivaerna bor inte forstds som separata stadier, utan snarare som delar av
ett titt sammanvavt grenverk. Med andra ord ses varje berittelse som beroende
och formad av andra berittelser, en idé som inom narrativ teori gar under
namnet intertextualitet (Gubrium & Holstein 2009:74-92).
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Personliga berdttelser handlar vanligen om beréttarens egna erfarenheter och
upplevelser. De berittas oftast i ”jag”-form och dr ndra forbundna med
beriéttarens forstaelse av sig sjdlv och andra (Somers 1994). De forekommer
bade i mer omfattande form, som livsberittelser, och i mer koncentrerad form;
fokus ligger da i allménhet pa en eller ndgra aspekter av en minniskas liv
snarare &n hela dennes livshistoria. Exempelvis har Catherine Kohler
Riessman (1990a; 1990b; 2000) studerat hur ménniskor ger mening &t
“disruptive life events” (ovédntade livshiandelser), sisom skilsméssa, kronisk
sjukdom och infertilitet. Forskningsintervjuer dér studiedeltagarna, sisom i
mitt fall, intervjuas pa grund av sina erfarenheter av att ha begétt brott, kan
dven inordnas i denna kategori.

De kollektiva berdttelserna kdnnetecknas av att de ar kopplade till en viss
social och/eller institutionell kontext. Det kan exempelvis vara institutioners
eller organisationers berittelser om sig sjdlva — dess mal, virderingar och
uppdrag. I en studie av danska alkoholisters livshistorier belyser Margaretha
Jarvinen (2000; 2001; 2002) hur deras berittelser “stops om” efter det
institutionella sammanhanget — de behandlings- och omsorgsinstitutioner som
missbrukarna varit i kontakt med. Till de kollektiva berittelserna hor dven
medlemmars berittelser om vad det innebédr att vara del av en social
gemenskap. Ett annat exempel dr Ken Plummers (1995) klassiska studie av hur
berdttelser om sexualitet (t.ex. om aids) gav individer med liknande
erfarenheter mojlighet att identifiera sig med ett tydligt ”vi” — en homosexuell
gemenskap. Med tanke pé att deltagarna i min studie kommer fran olika
organisatoriska kontexter, finner jag det intressant att undersdka om och i s
fall hur deltagarna ger form at ett kollektivt vi” genom att positionera sig som
tillhoérande en viss social gemenskap.

Kulturella berdttelser bendmns i olika sammanhang “meta-narrativ” (Somers
1994), “masternarrativ’ (Bamberg & Andrews 2004) och/eller ”formula
stories” (Loseke 2007). Gemensamt for dessa dvergripande berdttelser ar att
de har en sorts “cultural resonance” (ungefar kulturell igenkadnnbarhet (Loseke
2007:666). Deras igenkdnnbarhet bygger oavsett sammanhang — politiskt,
populdrkulturellt eller privat — pa att de handlar om “’typical actors engaging in
typical behaviors within typical plots leading to expectable moral evaluations”
(Loseke 2007:664). De foljer med andra ord ett viletablerat skript vilket gor
att de, for de flesta av oss, framstar som trovirdiga och igenkdnnbara. Som
sadana speglar de inte bara kulturella forestdllningar om hur varlden ser ut utan
dven hur den bor fungera. Av den anledningen betraktar jag, som nidmnts
tidigare, framforallt masternarrativ som narrativ resurs, med vars hjilp
deltagarna kan ge tyngd och trovardighet 4t den egna beréttelsen.
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3. Metod och material

Avhandlingens empiriska material bestar av 20 intervjuer med unga vuxna som
begétt brott. Intervjuerna utfordes i tre etapper under hésten 2019, varen 2020
och hosten 2020. I det hér kapitlet redogor jag for hur jag gick till viga vid
insamling av materialet (rekrytering, urval och genomf6rande av intervjuerna).
Direfter foljer en schematisk presentation av intervjupersonerna samt
analysforfarandet. Slutligen diskuteras etiska Overvdganden och dilemman
som aktualiserats under forskningsprocessens gang.

Rekrytering och urval

Inledningsvis kartlade jag aktorer som pa olika vis jobbar med ungdomar/unga
vuxna som begatt brott. Déarefter kontaktade jag ett brett spektrum av
verksamheter — allt frén 6ppna fritidsgérdar till stingda kriminalvéardsanstalter.
Efter otaliga samtal, uteblivna svar och ett intensivt ”jagande” fick jag kontakt
med tva “gatekeepers” (Jensen 2008), en hos KRAMI — som ér ett samarbete
mellan Arbetsformedlingen, Kriminalvdrden och kommunen — och en hos den
ideella foreningen KRIS (Kriminellas Revansch i Samhéllet). Med deras hjélp
kom jag i kontakt med drygt hilften av deltagarna (11)*. Resterande
rekryterades fran sociala insatsgrupper, SIG (3), Unga KRIS (5) samt via
”sndbollsmetoden” dédr en intervjuperson rekommenderade en annan (1).
Totalt genomfordes 20 individuella intervjuer.

Gemensamt for de ovanndmnda verksamheterna ar att de syftar till att stodja
personer som riskerar att hamna i kriminalitet eller som vill [dmna en kriminell
livsstil bakom sig. Det finns emellertid viktiga skillnader mellan dem. Krami
och SIG ér offentligt finansierade verksamheter (stat och kommun), medan
KRIS (inklusive Unga KRIS) ér en ideell férening. Krami och KRIS, som béda
etablerades under 1990-talet, forutsitter i ndgon mén att individen sjélv deltar

4 Varav 9 var fran Krami och 2 fran Kris.
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aktivt i verksamheten, &ven om rekryteringen till Krami ofta sker i samverkan
med kriminalvarden. SIG, som etablerades i borjan av 2010-talet, dr daremot
en mer uppsokande samverkansform dér olika myndigheter initierar kontakt
utifran identifierade behov (Socialstyrelsen 2026). Trots dessa skillnader kan
samtliga verksamheter i denna studie forstds som delar av ett stodjande
sammanhang, da de alla syftar till att bistd individer i att limna kriminalitet
bakom sig.

Rekrytering av intervjupersoner frén liknande verksamheter for med sig vissa
metodologiska reflektioner. Mahénda finns det en risk att rekrytering fran en
liknande institutionell kontext, i detta fall stodverksamheter, frimjar en viss
”sorts” berittelse. Exempelvis visar Linde (2005) hur anstillda fran samma
forsakringsbolag aterberittade liknande foretagsberattelser, vilka 1ag i linje
med organisationens historia och virderingar. Genom att beritta dessa
berittelser om och om igen reproducerade de anstéllda foretagets grundideal
samtidigt som de skapade gemensam sjalvforstaelse — som medarbetare i ett
jordnéra, lokalt och familjedrivet foretag.

Mina intervjupersoner kommer, som nédmnts, fran olika stodverksamheter.
Icke desto mindre har alla befunnit sig i en kontext dér tal om att ldmna en
kriminell bana uppmuntras av professionella sdvil som andra deltagare. Det ar
dérfor tdnkbart att deltagarnas berdttande till viss del paverkas av den
organisatoriska kontexten. Att de skulle beritta ur en position som “del av en
viss organisation” dr emellertid inte nagot jag méarkt av. Tankbart ar att de
aktuella stodverksamheterna inte priglas av en lika stark och gemensam
muntlig tradition som exempelvis Anonyma Alkoholister. Det dr ocksa mojligt
att den geografiska rekryteringsspridningen bidrog till att motverka tendenser
till en mer sammanhallen organisatorisk beréttelse — eller i alla fall gjorde det
svérare for mig att upptécka.

Inom den aktuella malgruppen — personer med erfarenhet av att begé brott —
utgick jag fran ett centralt urvalskriterium, ndmligen alder. Initialt var min
tanke att intervjua personer mellan 18 och 25 &r, eftersom jag fann den
alderskategorin intressant med tanke pa den tidigare ndmnda age-crime”-
kurvan (Rocque m.fl. 2015). Eftersom brottsaktiviteten for de flesta tenderar
att avta kring 25, var min tanke att intervjupersonerna skulle befinna sig
nagonstans i processen mot att sluta. Under faltarbetets gdng utokade jag dock
den 6vre aldersgransen till 30 av pragmatiska skil saval som tillfalligheter —
exempelvis fick jag i samband med att jag genomfort en intervju en forfragan
fran en annan person som ocksa ville delta i studien men som var 30 ar.
Sammantaget kan alltsd urvalet beskrivas som malstyrt (Bryman 2011), men
dven till viss del som anpassat efter tillfalligheter och tillgénglighet. Trots
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justeringen av den Ovre aldersgransen var merparten av deltagarna narmare 20
dn 30 vid intervjutillfallet (60 % var 25 ar eller yngre).

Vil medveten om att informanterna jag forsokt komma i kontakt med tillhor
en svaratkomlig population, en "hard-to-reach”/’hidden population” (Abrams
2010), valde jag att inte begrinsa sokandet varken geografiskt eller
organisatoriskt. Jag valde istillet att soka vitt och brett, vilket resulterade i att
jag fick tag pa deltagare fran Géavle i norr till Malmo i syd. Som urvalsstrategi
strivade jag ocksa efter variation (jfr. Ryen 2004:78-81), varfor jag valde att
inte begransa mitt urval till en specifik brottstyp. Jag forsokte alltsé inte hitta
personer som dgnat sig at en séarskild typ av brottslighet utan eftersokte snarare
heterogenitet i betydelsen en mangfald av perspektiv. En annan dimension dar
variation eftersoktes var kon. Den konsméssiga obalansen, 16 mén och 4
kvinnor, vittnar om att jag inte lyckats i detta avseende. Svarigheten att
rekrytera kvinnliga deltagare kan forutom tillfalligheter ha att géra med det
faktum att kvinnor begar férre brott &n min (Backman m.fl. 2018:67). Andra
faktorer som kan ha forsvérat rekryteringen av kvinnor med erfarenheter av att
bega brott dr att de i regel begér mindre allvarliga brott, inte alltid soker hjélp
eller 6verhuvudtaget kommer till myndigheters kdnnedom (jfr. Sommers m.fl.
1994). Péapekas bor emellertid att min strdvan efter variation inte ska tolkas
som ett forsok att uppnd ndgon form av statistisk generaliserbarhet. I en
kvalitativ studie av detta slag handlar variation snarare om att ”tdcka in” sa
manga perspektiv och erfarenheter av brott som mojligt inom urvalsgruppen.
Av den anledningen handlar frigan om “méttnad”, det vill sdga materialets
“tillracklighet”, frimst om intervjuernas innehéll snarare dn deras antal (Ryen
2004:841). Efter att ha genomfort 15 intervjuer kunde jag urskilja monster och
aterkommande teman i materialet. Trots att varje intervju dr unik blev nya
upptickter alltmer sdllsynta, vilket jag sdg som ett tecken pa att jag var pa vig
att nd den sé kallade “méttnadspunkten” (Kvale & Brinkmann 2014:156;
Neuman 2014:186ff). Samtidigt ville jag inte riskera att gd miste om mdjliga
perspektiv och ansdg att 20 intervjuer motsvarade en hanterbar méangd
material, varfor jag genomforde de sista 5 intervjuerna utifran logiken ”hellre
[...] for ménga &n for f4” (Seidman citerad i Ryen 2004:87). Jag maérkte
emellertid att trenden bestod — bekanta teman aterkom och jag blev alltmer
séillan Overraskad. Darfor valde jag att avsluta materialinsamlingen vid 20
intervjuer.
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Genomforande av intervjuerna

Nar jag i1 uppstartsfasen ringde till de olika frivillighetverksamheterna
berittade jag att jag skulle skriva en avhandling, som handlade om unga och
brott, och fragade om de hade nadgon deltagare hos sig som de trodde skulle
vara intresserad av att delta i studien. Efter att kontakt formedlats, antingen via
de professionella som dr knutna till de olika verksamheterna eller direkt via
den berdrda ungdomen, bestdimdes en tid for personligt mote. En intervju dgde
rum i ett grupprum pé Lunds universitetscampus i Helsingborg medan 6vriga
genomfordes hos den aktuella stodverksamheten: i ett konferensrum,
besoksrum eller dylikt. Tre intervjuer skedde, pa grund av de begriansningar
och restriktioner som infordes i samband med covid 19-pandemin, per telefon.
Innan varje intervju fick deltagarna bade muntlig och skriftlig information om
studien. Direfter efterfrigades muntligt samtycke (lds mer under etik).
Tidsmissigt tog intervjuerna mellan 50 och 90 minuter (vilket motsvarar cirka
250 utskrivna Ad-sidor).” Till sin karaktir beskrivs intervjuerna bést som
tematiserade samtalsintervjuer, vilket innebar att de var uppbyggda kring ett
antal teman, snarare an fasta, pa forhand givna fragor. Nagra av de teman som
intervjuerna kretsade kring dr erfarenhet av att begd brott, orsaker och
omstindigheter; paborjad, fortsatt och avslutad brottslighet samt fordelar och
nackdelar med att bega brott (se bilaga 1). Jag har dock inte mekaniskt réttat
mig efter dessa teman, utan snarare forsokt att lyssna till vad intervjupersonen
berédttar och anpassat mina (foljd)fragor direfter — en flexibilitet som
mojliggors av det samtalsliknande intervjuformatet. Under intervjuns gang
forsokte jag uppmuntra till informalitet och fortrolighet genom att betona att
det ar den intervjuades perspektiv, erfarenheter och tankar som stéar i centrum
samt att det inte finns ndgra “ritta” svar. Som foljd av detta utvecklades
interaktionen olika frén intervju till intervju — i en intervju gavs ett tema stort
utrymme medan ett annat endast berdrdes flyktigt. Darutover uppkom nya
intressanta teman, vilket ledde till att intervjuguiden modifierades under resans
gang (jag aterkommer till detta langre fram). Efter varje intervju skrev jag
minnesanteckningar vars priméara syfte var att utgora ett stod vid tolkning och
analys av intervjuerna.

Som intervjuare inspirerades jag av Holstein och Gubriums (1995) tankar om
intervjun som en samkonstruerande praktik, dir intervjuare savédl som den
intervjuade ses som aktiva parter. Jag tar dirmed avstand fran det ideal som
stipulerar att intervjuaren bor agera som en neutral och passiv

> Med undantag for en intervju som enbart var 30 minuter.
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kunskapsinhédmtare (for en mer ingadende diskussion om "the vessel-of-answers
approch" se t.ex. Holstein & Gubrium 2016). Tvértom forsokte jag inta rollen
som en engagerad och aktiv samtalspartner, vilket jag hoppas att mina
intervjupersoner uppfattade mig som. I efterhand har jag dock, nér jag lyssnat
igenom intervjuerna, insett att jag ibland till och med var for aktiv. Med detta
menar jag att jag stundtals tog till orda istdllet for att ge intervjupersonen tid
och utrymme att vidareutveckla. Trots denna sjélvreflektion vittnar materialets
rika innehall om att intervjuerna flot pa bra — jag hade séllan svart att fa igdng
samtalet eller hitta nagot att prata om.

Presentation av intervjupersonerna

De unga deltagarna i studien har intervjuats pa grundval av sin erfarenhet av
att bega brott. | tabellen nedan presenteras oversiktligt intervjupersonerna med
avseende pad deras alder, kon och erfarenheter av brott, men dven straff.
Tabellen bygger pé uppgifter som deltagarna sjélva valt att dela med sig av
under vart samtal; de har alltsd inte bekriftats mot handlingar, sdsom
registerutdrag eller domslut. Ibland har deltagarna sjdlva anvint juridiska
termer och 1 andra fall har de beréttat om sin brottslighet med egna ord.

Som ndmnts ovan baseras studien pa deltagarnas egna berittelser, vilket
innebér att jag inte foljt upp eller verifierat huruvida de faktiskt har upphort
med brott. Detta ligger i linje med studiens syfte, som inte &r att faststilla
faktisk brottsfrihet, utan att undersoka ungas identitetsarbete sdsom det
kommer till uttryck i berdttelser om kriminalitet och fordndring. Fokus ligger
diarmed pa vad deltagarna ’gor” genom sitt berdttande, snarare &n pa vad de

9922 99

ar” — ex-kriminella eller e;j.
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Tabell 1. Presentation av intervjupersonerna*

Aterberattade
Alias Alder Aterberattad brottslighet atgarder/pafoljder
Alexandra 24 Stold (t.ex. mat & mopeder), ran, LvU
valdsbrott (misshandel), vapeninnehav LVM
(kniv), bedrageri, inbrott, olaga hot, Frihetsberdvad
droger (cannabis, amfetamin, benzo, (anhallen)
subutex),
Jasmina 24 Langning av alkohol
Madde 27 Stéld, droger, undanrdjande av bevis Behandlingshem
Fiona 28 Stold (t.ex. klader & mopeder), inbrott, LvU
droger (b.la cannabis, amfetamin, LVM
subutex), sniffa (boffa) bensin, olaga Frihetsberévad
hot, utpressning, sprangningar, (gripen & haktad)
vapeninnehav
Abbe 19 Stold (b.la cyklar), haleri, droger, Frihetsberdvad
forsakringsbedrageri (branna bilar), (fangelse)
skadegorelse, vapeninnehav (pistol
inklusive skjutningar)
Liam 20 Olika valdsbrott (misshandel, olaga hot, Frihetsberévad
olaga tvang, manniskorov), droger (salt) (fangelse)
Ungdomstjanst
Boter

Behandlingshem

Omar 20 Droger (b.la cannabis, hasch, benzo), Samhallstjanst
ran, stold Frihetsberdvad
(haktad)
Dennis 20 Cykelstolder, droger (bl.a. cannabis) Boter
misshandel, stold (t.ex. klader), ran, Frihetsberévad
skadegorelse, forsakringsbedrageri (anhallen)

(bréanna bilar), identitetsstold, valdsbrott

Ahmed 21 Ran, droger (b.la. cannabis & hasch), LVM
inbrott, bilstolder, bedrageri, valdsbrott  Frihetsberévad
(b.la misshandel) (fangelse)
Boter

Behandlingshem

Max 22 Stold, inbrott, skadegoérelse, droger (b.la. Behandlingshem
cannabis, ecstasy, specie, amfetamin), Frihetsberévad
graffiti (gripen)



Alias

Jesper

Simon

Hakim

Marcus

Rasmus

Milo

Krille

Fabien

Johan

Philip

Alder Aterberattad brottslighet

23

23

24

25

26

27

27

28

28

30

Stold (mopeder och varor sasom dyrt
kott, mobiler, & klader), ran, valdsbrott,
inbrott, droger (b.la. amfetamin, benzo
& GHB), haleri, olovlig kérning

Stold (t.ex. mopeder), haleri, droger
(bl.a. cannabis, kokain, specie & ecstasy),
vapeninnehav (kniv), valdsbrott

Droger (salt)

Stold (t.ex. bilar), ran droger (b.la
cannabis, kokain, hasch, heroin,
amfetamin, ecstasy)

Stold av t.ex. bil och batmotorer, inbrott,
droger (Ectasy, Kokain, Cannabis,
Heroin), valdsbrott (b.la misshandel),
trafikbrott (fortkérning, vardsléshet i
trafik, olovligkérning, drograttfylleri),
skadegorelse

Stold, ran, olovlig kérning, droger (b.la
cannabis, kokain), svartarbete

Cykelstolder, skadegorelse, inbrott,
droger

Stold, skadegorelse, droger (salt)

Stold (b.la bilar), inbrott, skadegorelse,
valdsbrott (b.la misshandel), droger
(marijuana), urkundsfoérfalskning

Stold av t.ex. bilar, ran, inbrott, droger,
(b.la. cannabis, hasch) misshandel,
skadegorelse, graffiti

* Anmaérkning: Samtliga namn &r fingerade.
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Aterberattade
atgarder/pafoljder

Fotboja

LVU (behandlings-
hem & familje-
hem)

Frihetsberovad
(fangelse)

LVU (behandlings-
hem)

Samhallstjanst
Overvakare
Boter
Behandling
(stod-boende)

Frihetsberovad
(gripen)

LVM

Frihetsberovad
(fangelse)
Behandlingshem
(internat)

Frihetsberovad
(fangelse)
Fotboja

LVvM

LVU, samt suttit
haktad
Frivarden
Behandlingshem



Som framgar av tabellen utgdr urvalet en heterogen grupp med varierande
erfarenheter, vilket jag ser som positivt for studien. Icke desto mindre gar det
att i urvalet urskilja vissa generella drag. Flera av de i introduktionskapitlet
beskrivna typiska” ungdomsbrotten finns representerade, déribland
narkotikabrott, stold och skadegdrelse. Nastan alla deltagare (18 av 20) har
uppgivit att de har begatt ndgon form av narkotikabrott (brukat och/eller salt)
och i stort sett lika manga (17 av 20) séger sig ha begatt en eller flera stdld(er).
Cirka tre fjardedelar (14 av 20) berittar att de utsatt ndgon annan for vald
och/eller hot och strax under hilften (8 av 20) uppger att de ndgon ging dgnat
sig at skadegorelse. Vad géller behandlande insatser och/eller pafdljder uppger
lejonparten (14 av 20) att de varit frihetsberovade (inklusive fotboja), varav 6
varit intagna i fingelse. Darutdver ndmner fler &n hélften av alla deltagare (12
av 20) att de varit pa ndgon form av ungdoms/behandlingshem (frivilligt eller
under tvang). Inga beskriver sig som tillhérande ett kriminellt gédng. I den man
ging framtrader i mitt material framstdr de snarare som sammansvetsade
kamratgrupper bestaende av nira vanner och bekanta.

Transkribering och analys

Samtliga intervjuer (20 st) har efter muntligt medgivande spelats in med
diktafon och ddrefter transkriberats. Intervjuerna har transkriberats noggrant,
dock inte i den detaljerade form som forutsétts vid konversationsanalys (se
t.ex. Potter 1996:57-67). Vald detaljnivé vid utskrift gjordes med hénsyn till
studiens forskningsfragor som i sin tur styr analysnivan. Eftersom jag inte gor
en strikt lingvistisk analys fann jag det inte motiverat att notera in- och
utandningar eller tempovixlingar. Daremot skrev jag ut hummanden, skratt
samt markerade stakningar (se tabell 2, transkriptionsnyckel). I syfte att
underldtta ldsningen av de i avhandlingen utvalda citaten har jag — i en
avvigning mellan ldsbarhet och exakt atergivning — valt att gbra mindre
redigeringar i de fall dir jag bedomt att dessa inte paverkat inneborden av
citaten. For att 6ka lasvanligheten har jag dven tagit bort enstaka stakningar
samt lagt till kommatering och punkter.
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Tabell 2. Transkriptionsnyckel*

[Mm] Annan talares stédkommentar
[[Skratt]] Icke-verbala signaler/gester
((I fangelse)) Utskrivarens tillagg eller kommentar
[...] Utesluten passage

() Ohorbart tal
(Detta eftersom) Osaker transkribering
"Stanna dar” Recitation
Jag har aldrig Betoning
Det ar-sa-ar det Stakning
Alltsa — Overlappande/avbrutet tal

*Valda transkriptionstecken & med mindre modifikationer
hé&mtade fran David Wasterfors (2014:70).

Materialet har analyserats med hjdlp av en narrativ ansats. Redan under
materialinsamlingen riktades den analytiska blicken mot berittelsernas
innehall (vad som ségs). Darefter utokades fokuset till att &ven omfatta ett hur,
det vill sdga den sprékliga framstillningen (hur nagot ségs). Under
analysarbetets gang har véxelspelet mellan vad (innehall) och hur (form) lett
till att tolkningar testats, rivits ned, behallits eller gjorts om. For att beskriva
denna process har fyra analysfaser urskilts. De olika faserna ska inte forstés
som separata stadier som foljer pa varandra kronologiskt utan snarare som tétt
sammanbundna slingor.

Den forsta fasen omfattar det analysarbete som skedde parallellt med
materialinsamlingen. Eftersom materialinsamlingen pégick under en ldngre tid
(cirka ett och ett halvt ar) hann jag upprepade génger lyssna igenom och
fundera kring intervjuernas innehall. Efter min tredje intervju noterade jag att
deltagarna gérna talade om vad de sjdlva kallade ”gamla och nya skolan” som
beteckningar pa olika sétt att utova kriminalitet. Eftersom det verkade vara
viktigt for dem att prata om brottsutvecklingen pa ett mer generellt plan valde
jag att inkorporera “gamla och nya skolan” som ett nytt tema i min
intervjuguide. P& sd sitt paverkades det vidare féltarbetet sdvdl som den
fortsatta analysen.
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Infr den andra fasen hade jag samtidigt som materialinsamlingen avslutades
paborjat transkriberingen av intervjuerna. Dessutom hade jag fordjupat mig i
litteratur om végen in och ut (Sampson & Laub 1993; Laub & Sampson 2003).
Som f6ljd fick detta att jag i min initiala analys till viss del lit mig vigledas av
teoretiska  begrepp,”sensitizing  concepts”  (Blumer 1969:147-149).
Exempelvis fungerade vandpunkter som ett sddant sensibiliserande begrepp
med vars hjilp jag kunde identifiera relevanta bitar av empirin. Aven om jag
inte ndirmade mig mitt material forutsittningslost (vilket jag forvisso ser som
en praktisk omojlighet) var jag mén om att inte ’tvinga in” mitt material i pa
forhand bestdmda mallar. Istéllet 14t jag analysen véxa fram i en rorelse mellan
teori och empiri, en strategi som inom metodlitteraturen ar kiind som abduktion
(se t.ex. Reichertz 2014; Kvale & Brinkmann 2014:239).

Under den tredje fasen fortsatte arbetet med att skapa ordning bland materialets
mangtydiga och manga génger oklara inslag. Jag fardigstéllde transkriberingen
av intervjuerna, bekantade mig med utskrifterna (cirka 250 A4-sidor) samt
laste igenom mina minnesanteckningar. Allteftersom jag blev mer fortrogen
med mitt material kunde jag borja sortera in det i breda deskriptiva teman,
sdsom végen in”, “vdgen ut”’, “moral” och “’samhillskritik”. Medan dessa
teman utarbetades med hénsyn till intervjuernas innehall kompletterades mitt
fokus pa “vad” successivt med ett dkat intresse for “hur”, det vill sédga den
sprakliga framstéillningen. I figuren nedan presenteras en Oversikt over de

fragor som har viglett analysen av bade vad och hur.
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FRAGOR RORANDE
BERATTELSENS FORM
(HUR)

FRAGOR RORANDE
BERATTELSENS INNEHALL
(VAD)

e VVem eller vilka handlar
berattelsen om?

e Ur vems perspektiv berattas
berattelsen?

e Nar och var utspelar
beréattelsen sig?

e Hur ar berattelsen organiserad,
tematiskt eller kronologiskt?

e Vilka hdndelser skildras i
berattelsen?

e | vilken ordning presenteras
handelserna — linjart eller
cirkulart?

e Vilken grammatisk form
dominerar — aktiv eller passiv?

¢ Finns det nagon konflikt
eller problematik som driver
handlingen framat?

e Gar det att identifiera en

uttalad eller underliggande
poang?

e Anvander sig berédttaren
av sprakliga stilmedel (t.ex.
historiskt presens) eller retoriska
verktyg (t.ex. extremfallsformu-
leringar)?

Figur 2.0 Fragor om berattelsers innehall och form

Kombinationen och vixelspelet mellan vad” och ”hur” — av Elliot G. Mishler
(1995) kallat ”the told” och the telling” — har bidragit till att stirka min
analytiska skdrpa for olika aspekter av deltagarnas narrativa identitetsarbete.
Jag har exempelvis kunnat urskilja hur innehéllsmissiga komponenter (vad)
ges varierande mening beroende pa den sprakliga formen (hur). Detta har i sin
tur hjadlpt mig att arbeta fram adekvata kategorier (exempelvis pengar) samt
ringa in signifikanta detaljer — ett tidskrdvande arbete som bestod i
omsortering, bortsortering (“’kill your darlings”) sévél som nya upptéckter.
Trots att det emellanat tog emot att sélla ut intervjucitat lat jag mig lugnas av
att jag behallit de mest traffsikra citaten, det vill sdga de citat som jag ansig
bist exemplifierar materialet i sin helhet (jfr. illustrativ reducering, Rennstam
& Wisterfors 2015:111fY).

I den fjarde och sista fasen dgnade jag mig at fordjupad tolkning och
presentation. Denna fas priglades av ett intensivt skrivarbete. Tids nog borjade
jag kunna se specifika monster i empirin och sitta ord pa mina analytiska fynd.
Skrivprocessen var emellertid inte linjir utan snarare iterativ — jag gick fram
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och tillbaka mellan empiri och tolkning (jfr. Ryen 2004:116). Efter att ha
”zoomat in” — nirlast citat, tolkat och omtolkat dessa i dialog med teorin — var
det dags att "zooma ut” i betydelsen sammanstilla och presentera. Mitt fokus
pa ”hur” och ’vad” {16t ihop och skapade en bas utifran vilken jag kunde ndrma
mig fragan “varfor” (jfr. Gubrium & Holstein 1997) — i mitt fall, varfor
beréttade deltagarna sin beréttelse pa just detta vis? I en narrativ studie av detta
slag handlar alltsd “varfor’-frigan om beréttelsens funktion for den som
berittar. Det var en fraga som forutsatte att jag rorde mig fran det konkreta till
det mer abstrakta. Till att borja med upplevde jag detta som svart och jag var
radd for att gé alltfor ”langt ifrdn” empirin. Med tiden blev jag emellertid
alltmer Gvertygad om att min empiri hade nagot intressant att siga om det
studerade fenomenet, ungas beréttelser om att sluta bega brott.

Etiska overvaganden

Avhandlingsprojektet dr godkédnt av Etikprovningsmydigheten (Dnr 2019-
02088) och foljer Vetenskapsradets rekommendationer vad giller informerat
samtycke, konfidentialitet och nyttjande. Som tidigare ndmnts efterfragades
enbart muntliga samtycken eftersom jag gjorde bedomningen att 16sa papper
med medverkandes namnteckningar medfor storre risk for deltagarna — som
tillhor en sérbar grupp — én den potentiella nyttan for studien. For att ytterligare
skydda deltagarnas integritet och anonymitet har samtliga tilldelats fiktiva
namn (14s mer nedan). Déarutdver har uppgifter som kan hanforas till enskilda
individer tagits bort och/eller dndrats, exempelvis bostadsort. Uppgifter om
deltagarnas alder och kon har emellertid behallits. Det insamlade materialet
har enbart anvénts for forskningsdndamal. I det foljande ska jag reflektera
kring tva etiska dilemman som uppkommit under forskningsprocessens gang.

Brottslighet som ett kéinsligt imne

Brottslighet &r ett potentiellt kénsligt &mne att tala om, sérskilt nir det géller
ens egna brottsliga handlingar. Under mina forsta intervjuer kénde jag en viss
osikerhet infor hur jag som intervjuare skulle hantera situationen om den blev
alltfor kinslomassigt betungande. P4 nagot vis hade jag fatt for mig att jag
skulle undvika medkénnande kommentarer i stil med ”jag forstar att det var
jobbigt for dig” — en forestéllning som troligtvis gar att hérleda till det tidigare
nidmnda idealet om den “neutrala” intervjuaren. I borjan forsokte jag darfor
stimulera deltagarnas berédttande med hjélp av icke-lexikala yttranden, sdsom
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”hum, aha mm”. Allteftersom jag blev varm i kldderna vagade jag emellertid
uttrycka mig mer empatiskt och stodjande. Man kan sdga att jag intog ett
medménskligt forhallningssétt, vilket jag kdnde mig mer tillfreds med.
Dessutom upplevde jag att ett medménskligt forhallningssétt bidrog till att
skapa ett tryggt utrymme for den som beréttar. Margareta Hydén (2000), som
skrivit en metodreflektion kring berittelsefokuserade intervjuer som handlar
om kénsliga &mnen (i hennes fall misshandel), framhaller vikten av att man
som forskare bade skapar utrymme och sétter grianser. Nedan foljer ett exempel
pa hur jag i en av mina intervjuer forsokte styra om samtalet eftersom jag
uppfattade att intervjupersonen, Johan, blev uppjagad och upprord.

Johan: Jag har svart att komma 6ver det, man lérde sig hata genom
att sitta dar inne ((i fangelse)) [...] det ar inte som att man sitter i
fangelset och tinker: ”Ah nu ska vi forbéttra vara liv”, utan det ar
bara vi hatar dom ((fdngvaktarna)), verkligen [okej]. Och vill bara
skada dom liksom, varje géng jag tinker pa det sa blir jag arg. Jag
forsoker och inte tinka pa det, men sa fort jag tinker pa det sa ar det
Ju—

Hanna: Ja, men da ska vi ju inte prata om dom heller tycker jag
inte—

Johan: Nej, nej det ar lugnt for jag behdver prata—

Hanna: Det &r ju onodigt, jag vill inte lata dig ga igenom nagot som
ar—

Johan: Jag behover prata om det liksom [okej].

Hanna: Ja, okej, bara sdg till, for jag vill absolut inte att du ska riva
upp nagot som ar jobbigt for dig liksom.

Som framgar av intervjusekvensen ovan avfiardade Johan mitt forsok att bryta
in och framholl istdllet sitt behov av att berdtta om sina erfarenheter fran
fangelset. En rimlig tolkning &r att Johan — utifran idén om tal som delvis
terapeutiskt (Hydén 2000; se dven, Josselson 2007) — till och med slog vakt
om mojligheten att fa verbalisera svara kénslor och erfarenheter. En lirdom
som jag drar hdrav ar att kénslomassigt laddade konversationer inte alltid bor
undvikas samt att ett &mnes kinslighet inte ska tas for given utan snarare ses
som beroende av den sociala situationen (jfr. Hydén 2000).
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Tolkning och representation

Att skriva en avhandling som handlar om unga som begatt brott utan att
reproducera stereotypa forestdllningar om desamma &r inte helt enkelt. I den
allminna debatten for beteckningarna unga”, “’kriminella” och i synnerhet
kombinationen “unga kriminella” tankarna till en distinkt grupp av individer
vilka forknippas med en rad negativa attribut. Som jag ser det har mitt narrativa
engagemang hjélpt mig att rikta blicken mot vad deltagarna ”g6r” med sina
beskrivningar snarare &n vilka de “ar”. Sociodemografiska faktorer, sdsom,
kon, klass och etnicitet, forekommer visserligen i deltagarnas berittelser, men
som del av ett "gdrande” snarare &n statiskt ’varande”.

For att undvika att forstérka stereotypa bilder av ’den unga kriminella” som
tillhérande en viss grupp och/eller etnicitet tilldelade jag, initialt, deltagarna
slumpmassigt valda svenskklingande namn. Under tolkningsarbetets géng
insag jag emellertid att de namn jag gett intervjupersonerna inte alltid, pa bésta
vis, speglade innehéllet i deras berittelser. Det hinde exempelvis att nigra fa
deltagare faste stor vikt vid sociodemografiska faktorer, sdsom etniskt
ursprung. Dessa utsagor fick mig att reflektera 6ver min roll som aktiv
uttolkare. Att vélja ut fingerade namn &r en kénslig aktivitet (Deakin-Smith
m.fl. 2025). De namn som jag viljer att ge mina intervjupersoner kan fa
betydelse for hur deras berittelse forstds. Exempelvis associeras namn, sdsom
Philip, Fredrik och Daniel, med svenskhet, medan namn, sdsom Mohamed,
Mehmet och Ahmed, forknippas med utlandsfodda. For att i storsta mojliga
man hitta en balans mellan namn och innehéll (man skulle dven kunna siga
representation och tolkning) valde jag ett fiktivt icke-svenskklingande namn 1
de fall deltagarna sjilva gjorde en podng av etniskt ursprung och i ovriga fall
tilldelades de andra fiktiva namn (svenskklingande savdl som icke-
svenskklingande namn). Dessa dvervdganden kring tilldelning av fingerade
namn visar pa hur frdgor om representation hinger samman med fragor om
tolkningsforetride och makt — eller som Anna De Fina och Alexandra
Georgakopoulou (2012:146) uttrycker: ”Whose story?”.
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4. Tre berattelser om att lamna ett
liv med kriminalitet

Syftet med kapitlet 4r att ge en bild av mitt material och dess
variationsrikedom. Eftersom kapitel 5—8 bygger pa en tematisk narrativ analys
— dér kortare citat okar risken for fragmentering — vill jag hir ge négra
intervjupersoner storre utrymme att formedla sina sammantagna beréttelser.
Jag har valt ut tre berittelser fran intervjupersoner med varierande bakgrund.
Den forsta beréttelsen kommer fran en kille som &r uppvuxen i Sverige i en
kriminell milj6. Den andra fran en tjej som bade upplevt vald i hemmet och
brukat vald mot andra och i den sista berdttelsen fér vi triffa en kille som kom
till Sverige som ensamkommande flykting och ddrefter borjade att bega brott.
Samtliga intervjuer spelades in pd band och skrevs ut i sin helhet.

Redogorelserna dr uppbyggda kring tre delar — en borjan, ett ’mitt-parti” och
ett slut. For att identifiera de olika delarna har jag bland annat letat efter
potentiella motiv och vindpunkter for att inleda respektive avsluta ett liv med
kriminalitet. Jag har dven systematiskt sokt efter utvdrderande satser, det
Labov (1972) kallar ”coda”, samt meningsskapande enheter dir beréttaren
reflekterar kring tidigare erfarenheter.

Trots att de utvalda beréttelserna skiljer sig at bade vad géller innehall och
form har de en sak gemensamt — de handlar om intrddet och uttrddet ur
kriminalitet. De kan darfor ses som utvecklingsberittelser som pa olika sétt
relaterar till formandet av ett fordndrat narrativt jag. Den forsta berittelsen
behandlar teman sdsom en icke-fungerande skolgang, pengar och missbruk. I
den andra berittelsen &r “en trasig uppvixt”, missbruk och vald tre
framtrddande teman och i tredje och sista berittelsen &r krig och flykt
Overgripande teman.

Berittelserna aterges med lidngre intervjupassager och ska ses som
”fallbeskrivningar”. Eftersom risken for identifiering okar ju léngre
berittelseutdrag som presenteras, har jag valt att ta bort vad jag uppfattar som
personliga uttryckssitt och dialektala ord. Jag har d&ven med hénsyn till
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utdragens ldngd valt att sammanfatta vissa delar inom hakparentes, om de ar
delar av en ldngre utsaga, eller som brodtext om de ersitter en storre del av
intervjun.

Simon: fran brakstake via borda till forebild

Den forsta beréttelsen kommer frén en kille som jag kallar ”Simon”. Han ar
vid intervjutillféllet 23 &r gammal och har erfarenhet av diverse brott — allt fran
ringa stold, narkotikabrott och hileri till grovre valdsbrott. Simon har inte suttit
i fangelse men varit foremél for en rad sociala insatser. Han har i olika
omgangar varit placerad pa bade behandlingsinstitution och i familjehem efter
flera LVU- och SoL-beslut. Samtalet mellan oss, som aterges i det foljande,
pagick i mer dn en timme. Det forsta &mnet som Simon uppehaller sig vid ar
sina svérigheter i skolan.

Simon: Jag var vildigt rastlos i skolan, och jag drog mig véldigt ofta
till dom personerna som ocksa var det, och dom som var det i skolan
tog ofta droger [mm], dom rokte gras [mm] och da blev det att jag
ocksa gjorde det, till slut [mm]. Och for mig var det helt underbart
for helt plotsligt kunde jag lugna ner mig i skolan [mm]. S& jag
borjade att roka gréds, mycket. Ja, och sen var jag lite brékig i skolan
ocksa, slogs en del med—

Hanna: Var det i hdgstadiet dd man borjade komma i kontakt med—

Simon: Aa, jag tror det var, jag gick i sexan, sexan-sjuan dér, sa det
var da jag borjade med att roka och bli lite mer brakig av mig. Sen
har jag alltid varit, ja ett dampbarn eller vad man ska siga, fick—

Hanna: Rastlos eller?

Simon: Ja, jag blev utsldngd frén mina lektioner dnda sedan jag gick
i tvdan [okej], fick sitta utanfor lektionerna bara for att jag inte
kunde; erhm, jag fick s& mycket kinslor s& det blev skrik och gap
och jag slogs med alla som kollade pad mig [mhm]. S& jag fick inte
vara med pa lektionerna sé ofta, fick vara ute i hallarna [mm] och
bara vinta tills jag blev lugn [okej]. Och sen sé fick jag ju ga till
kuratorn for att jag, ah méadde inte sé& bra i mig [nej]. Jag visste att
det 4r ndgot som ér fel, for att av alla hér, s& var det bara jag som
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betedde mig séhdar [mm]. S& fick jag kontakt med soc och da borjade
dom sétta mig pa olika program, typ att jag skulle ut och rida, jag
skulle gé pa lager for att komma ifran [okej]. For att min mamma
skulle ocksa fa en paus fran mig for att hon och jag brakade valdigt
mycket.

Simon talar om ldgret som han tyckte var bra, men dér kom han ocksa i kontakt
med dldre ungdomar som rokte hasch.

Simon: Men ja, sa till slut fick jag inte vara med pa lagren, for jag
borjade roka hasch nere i smyg dar [...]. Ja, sa dom flyttade mig till
en sérskola [aa], ah for mindre elever, for folk som var lite som mig,
eller folk som hade adhd och sa vidare, men jag hade inte en
diagnos—

Hanna: Var det soc som gjorde det ocksa?

Simon: Ja, soc och skolan var det [...] S& dom flyttade mig dit, och
dar gick det ju javligt bra, for jag hade en grym ldrare som var
valdigt forstaende nar det gillde hur vi alla var [ah vad bra]. Men nu
har dom dock lagt ner den skolan i ér, eller inte i ar utan dom har
lagt ner den—

Hanna: Men det var bra for dig nér du flyttade dit, det blev liksom
battre for dig?

Simon: Ja, alltsé sjdlva skolgangen blev ju battre [ja], men jag holl
ju fortfarande pa med samma saker. Jag rokte ju fortfarande och sa
vidare [mm]. Men dom tog ju pisseprov pa mig ganska regelbundet
[aa] och jag var ju ofta positiv och till slut sé fick jag bara ett samtal
av soc att “antingen sa lamnar du in dig sé aker du in pa ett Gppet
HVB, eller sd kommer vi efterlysa dig, s& dker du in pa last
institution”. Och da var jag 13 tror jag, 13 eller 14 [okej]. Och dé sa
jag till dom bara ”du kan dra &t helvete” och tva dagar efter s& kom
polisen och hdmta mig [okej mm], och d4 hamnade jag pa ett
ungdomshem.

Nar man laser igenom detta intervjuutdrag star det klart att det finns en intrig

(handling) som i kronologisk ordning ror sig framét genom tiden — frén Simons
forsta kontakt med cannabis till att han blev placerad pad ungdomshem. I
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centrum for hindelseutvecklingen — som foljer ett tydligt dramaturgiskt
monster didr problemen hopar sig allteftersom — stir Simon, beréttelsens
protagonist. Andra karaktdrer som figurerar i berdttelsen ar andra ungdomar,
mamman som &r i behov av avlastning, kuratorn som pratar med Simon, den
forstdende ldraren samt socialtjansten och polisen. Som framgar av
transkriptionen dr jag aktiv och engagerad under intervjun. Jag stiller
foljdfragor for att visa intresse och uppmuntrar med hjilp av icke-lexikala
yttranden, sdsom aha, aa, mm, Simon till att fortsétta. I den forflutna vérld som
Simon gestaltar genom sitt berdttande fingades jag av hans sitt att tala om hur
han — trots att skolan blev bittre” och ldget var “bra” — fortsatte med sitt
destruktiva beteende (att ta droger). Utan att explicit forebra vare sig sjalv eller
sambhéllet beskriver han hur hans narkotikabruk s& smaningom ledde till att han
tillbringade sin forsta tid som tonaring pa ungdomshem.

Denna Simons forsta placering pa ungdomshem kan ses som en viktig
milstolpe i hans fortsatta berittelse, som handlar om hur han ékte in och ut fran
olika behandlings- och ungdomshem i takt med att han begick allt grovre brott
och tog tyngre och tyngre droger. Ungefar tva tredjedelar in i vart samtal
berdttar Simon att han i samband med att han tog den syntetiskt framstéllda
drogen spice fick en ’snedtindning” som ledde till att han fick ett epilepsianfall
och slog i bakhuvudet. S& har kommenterar han hiandelsen.

Simon: S& att dér, efter det ((snedtdndningen)), blev jag sa bara
”okej jag kan bli skadad” [mm], ”det hir kan faktiskt ta dod pa mig”
[mm]. S& da borjade jag bestimma mig for att jag kanske ska lagga
av med just det hér spice.

Fran denna punkt i Simons beréttelse ges droger en mindre framtrddande roll
och pengar beskrivs istillet som den drivande motorn — ”’jag blev kat i pengar”.
Han berittar att han borjade silja droger for att tjana som han sjilv kallar det
“enkla pengar”. Pa toppen av sin kriminella karridr siger Simon att han hade
bade status och respekt samt hade byggt upp ett brett kontaktnit. Han kunde
dta ute pa restaurang varje dag, kopa dyra klader och dka taxi varhelst han ville.
Sa sméningom viaxer emellertid d4ven en annan bild fram. Simon beskriver det
som att baksidorna med en kriminell livsstil allteftersom blev mer och mer
patagliga. Han skaffade sig fiender, blev paranoid och gick till slut runt i
skottsdker vést. I samband med att han redogdr for den stress och press som
han upplevde som kriminell beréttar han att han skadade sig sjélv:

Simon: Jag tappade det och slet upp min arm sa — ja, jag har ett fint
arr har ((visar upp sin arm)). Det blev for mycket stress, sé jag bara
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slet upp min arm. Men jag ville egentligen inte ens do, utan jag
gjorde det bara for jag visste inte vart jag skulle ta vigen [nej
jobbigt]. S jag bara rev upp armen mm och nej, sen sa [...] Till slut
var det inte vart det, det som jag holl pa med. For att hélsan, alltsa,
det var sd att till slut sd mérkte jag det att hélsan gar fore alla pengar
[mm)].

I det ovanstaende forklarar Simon orsakerna till att han slutade att bega brott —
hans psykiska ohilsa. Utdraget som markerar ett brott i den pagaende intrigen
innehaller ett tydligt utvirderande element — till slut s& mérkte jag det att
hélsan gar fore alla pengar” (jfr. "coda", Labov 1972). Det kan dérfor forstas i
termer av en “forsta” vandpunkt, det vill sdga en héndelse som lett till en
betydande forandring i Simons liv. Ligg marke till att jag som intervjuare ar
mer passiv dn jag var i foregdende utdrag. Kanske kidnner jag att spanningen
ligger i luften? Eller tdnker jag pé drret pd Simons arm?

Forutom detta sjadlvmordsforsok, eller sjalvskadebeteende, innehaller Simons
berittelse dven andra kritiska handelser som jag menar skulle kunna betraktas
som potentiella vindpunkter, men som av Simon snarare framstélls som
misslyckade forsok till att sluta begd brott. Exempelvis berdttar han att han
flera ganger forsokte “stila till sig” (i betydelsen skota sig) 1 samband med att
han kom till en ”fosterfamilj”, hamnade pa last avdelning (pd en SiS-
institution) och aterfick kontakten med sin pappa. Tillsammans bildar dessa
hindelser en dramaturgisk spanningskurva, som bygger upp for vad jag
uppfattar som berittelsens “huvudvindpunkt” som intréffar i samband med att
Simon hyr sin brors ldgenhet i andra hand.

Hanna: Hur kom du hit eller sa, hur? ((syftar pa den aktuella
hjilpverksamheten))

Simon: Det var efter den husrannsakan, och jag fick san angest pa
grund av att de dr min brors lagenhet och dom forstérde hans dorr
och jag tdnkte “han kommer att bli vrakt!”. Jag kan sta for det jag
gor, jag kan ta sméllen och &ka in och sa vidare, men jag kan inte ta
att min bror gor det. Det ar inte hans fel, han ar inte inblandad i
detta. Han har ocksa hallit pd med kriminalitet och suttit inne
mycket — det 4&r samma sak med farsan — sa att dom var véldigt
forstdende med varfor jag gjorde som jag gjorde [mm]. Dom var
okej med det, men dom sa liksom fan det dr anda inte okej!”. Nej
sd jag flyttade darifran och kom till min mammas soffa. Kékade
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tabletter varje dag [...], det var alkohol varje dag [mhm] och jag
rokte gras varje dag och sa ah.

Hanna: Men da ville du liksom ta lite avstand? Du ville lugna ner
och komma bort ifrdn det?

Simon: Amen jag kdnde mig som en borda helt plotsligt, for helt
plotsligt s la jag av med allting — efter den husrannsakan — sé jag
bara "nej, jag kan inte lata folk straffas pa grund av det jag gor [nej]
for jag kan ta sméllen, men jag tdnker inte ldta dom ta sméllen at
mig”. Sa nir jag var hemma hos min mamma sa sa jag till soc till
slut: ”Ni far hjélpa mig, jag lagger ner allt, bara ni hjilper mig. Ni
maste fixa ett stille som jag kan bo pa.”

Simon berittar att socialen erbjod honom ett tillfélligt boende for vuxna med
missbruksproblematik, men att han viagrade eftersom han inte sag sig sjalv som
en ’pundare”. Dérefter beskriver han hur han pa inrddan av sin pappa sokte sig
till den aktuella hjalpverksamheten.

Simon: Och da gick jag hit ((till den aktuella hjdlpverksamheten)).
Jag berittade min situation och sa: ”Jag har hamnat hos min
mamma, jag kikar hab varje dag, benzo, jag roker varje dag, drar
kola néstan varje dag och dricker néstan varje dag.” Men, jag bara:
”Men jag dr redo att 14gga ner skiten nu for att jag kdnner mig bara
som en bdorda.” Men da sa dom: ”Amen, blir du ren och soc hjilper
dig — gar med pa insatser for att hjdlpa dig, betala liksom hyra,
tillsynen, drogtester och sa — s hjélper vi dig.” Och da blev jag
svinglad och sa: ”Aa, absolut jag ldgger av idag” [...] sa jag packade
och flyttade in dir i huset som dom har och efter en vecka sa var jag
ren.

I passagen ovan — som vixer fram som ett svar pa min inledande fraga hur han
kommit till den verksamhet dér vi befann oss — for Simon sakta men sikert
berittelsen framét i tiden, mot nuet. Héndelser i det forflutna fogas samman i
en dramatisk framstéllning full av kinslor och engagemang. Genom att tala om
”den husrannsakan” i bestdmd form ges den karaktéren av en vindpunkt — en
viktig héndelse som bidrar till att ge beréttelsen en ny riktning (pa vdg mot
nuet). Simons reflektion dver hur hans handlingar paverkar anhoriga (hans
bror) dr fargad av bade skuld och sjalvforebraelser — ”jag kan sta for det jag
g0r, jag kan ta sméllen och dka in och sa vidare, men jag kan inte ta att min
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bror gor det”. Den reflektionen leder dver till nésta scen, dér han befinner sig
pa sin mammas soffa. Det dr en destruktiv period priaglad av missbruk,
nedgéng och insikt. En alltmer framtrddande kénsla ar hopploshet och med
bottennoteringen “’jag kénner mig bara som en borda” markerar Simon att han
inte l1angre kan fortsétta pd samma vag. Samtidigt som ett kapitel stings Gppnas
dorrarna till ett nytt. [ hoppfull anda beréttar han om socialtjénstens erbjudande
och sitt eget beslut att pa sin fars forslag soka hjalp hos den aktuella
stodverksamhetsenheten (ddr han befann sig vid tidpunkten for intervjun).
Hoppet 6vergar i lattnad och gléddje nér Simon fér veta att han kan f& en bostad
via denna verksamhet och att socialtjansten gar med pa att bekosta stodinsatser
(hyra, tillsyn och drogtester) — "och dé blev jag svinglad”. Efter bara en vecka
hos stodverksamheten framstar hans fordndring som fullbordad — sé jag
packade och flyttade in dér i huset som dom har och efter en vecka sa var jag
ren”. Simon har inte bara gatt frdn att vara inneboende till att skaffa eget
boende, men dven fran att vara missbrukare till att bli ’ren”. Trots att denna
framstegsskildring mycket vdl kunnat avrunda vért samtal, véljer han att
istéllet dela med sig av hur hans liv ser ut idag.

Simon: Nu mar jag vildigt mycket béttre. Jag har borjat fa andra
prioriteringar i livet [mm skont] [...] jag har gatt upp i vikt och fatt
bra kontakt med min familj [mm] och jag mar mycket béttre i mig
[...] Men som sagt alla mina vénner haller fortfarande pa och jag ar
dir med dom néstan varje dag. Jag lever fortfarande den vardagen.
Jag ar ute pa krogarna fast jag dricker inte, jag umgés med alla
vénnerna men det dr fOr att visa att det finns en béttre vig. Det gar
att komma ifran den jdvla stressen och den skiten.

Ovanstédende utdrag kan liknas vid en uppldosning ddr Simon aterfor oss till
nuet. Vi far veta hur Simons berittelse “slutar” samt hur hans identitet
forskjutits over tid. Den fordndring som beskrivs dr organiserad runt Simons
forbattrade relation till sig sjdlv och andra (exempelvis sin familj). Fréan att ha
varit en ”borda” for sin omgivning framstéller Simon, i det ovanstidende, sig
sjalv som en "wounded healer” (Maruna 2001), det vill sdga som nagon som
gatt igenom nagot svart men kommit ut pa andra sidan och nu &r redo att hjilpa
andra. P4 sa sitt gors en negativ erfarenhet av kriminalitet och droger om till
en tillgang. Genom att beskriva hur han forsoker visa sina vanner att det finns
en annan vag framstéller sig Simon som fundamentalt annorlunda trots att hans
vénkrets inte fordndrats ndmnvért. Som en sorts laglydig “forebild” framstar
han som béde ansvarstagande och i kontroll — han kan rora sig i en kriminell
miljo utan att falla for sddant som han lockats av forut. Sammanfattningsvis
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foljer hans berittelse en klassisk struktur med en borjan, ett mittparti och ett
slut. Intrigen ar uppbyggd i kronologisk ordning dir det som intraffar forst
foregar och bidrar till att forklara det som héande sedan. Uppldsningen, som pa
manga sétt paminner om det som vi tidnker pa som ett lyckligt slut, visar pa
Simons personliga utveckling, dér han har bemaistrat de utmaningar som stéllts
i hans vdg och funnit en ny mening i att inspirera och végleda andra.

Alexandra: fran misshandel via missbruk till
moderskap

Den andra berittelsen kommer fran en av studiens fyra kvinnliga deltagare,
”Alexandra”. Hon dr 24 ar gammal och har erfarenhet av diverse vélds- och
stoldbrott. Alexandra har varit placerad i familjehem samt pa behandlingshem
enligt LVM. Hon har inte suttit i fingelse men blivit anhéllen tre génger. Nér
vi skulle tréffas pagick den globala pandemin covid-19 for fullt. Jag valde
darfor — i samradd med Alexandra — att genomfora intervjun per telefon. Vart
samtal pagick i cirka en timme. Som vanligt (i majoriteten av alla fall) inleder
jag intervjun med att fraga Alexandra om hennes brottsdebut.

Hanna: Kommer du ihag forsta gdngen du begick ett brott?

Alexandra: Alltsa jag tycker vél inte det var ett sd grovt brott men
jag borjade ju snatta i butiker nér jag var liten, det var bara det.

Hanna: Var det godis da, eller?

Alexandra: Nej, alltsa det var bade godis och mat. Alltsé jag &r ju
uppvuxen i en familj dir vi levde pa soc-bidrag och en pappa som
hade spel- och shoppingmissbruk. Sa att dom hér soc-pengarna vi
fick réckte ju aldrig till mat.

Alexandra beridttar att hon stal mat bade pa egen hand och i sillskap av
kompisar varefter jag stéller foljande fraga:

Hanna: Hur var det, tog man mycket till sig sjalv ocksa liksom?
Som man skulle ha allts, typ du sa det var mycket mat — kunde det
vara liksom prylar ocksa som var hiftiga eller typ kldder och sant?
Eller var det mest mat?
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Alexandra: Det kom ju sen, men alltsé det borjade ju med mat och
sant nér jag var typ fem—sex ar. Kldder och sént dér, det kom ju
senare. Det var ju efter att jag borjade begé valdsbrott. Jag borjade
ju bega mycket valdsbrott ganska tidigt liksom [okej], och sen sé
kom ju kldderna in efter det.

Hanna: Vill du beritta lite, du sa att du begick véldsbrott, hur blev
det sa?

Alexandra: Jag vet inte alltsa, jag var ju utsatt for mycket fysisk och
psykisk misshandel i mitt hem sé att den enda chansen jag hade att
kunna ta ut min ilska var ju att ta ut den pa andra manniskor [mhm].
For att jag var ju radd for mina syskon och fordldrar. Sa liksom det
borjade med att jag hotade ménniskor som jag moétte och du vet folk
tankte sdhér: ”men hon &r bara en liten mes”, men sé kunde jag ha
med mig kniv eller basebolltri eller ndgonting bara for att sla en
annan manniska.

Fastdn jag med min inledande fraga soker locka fram berittande ger Alexandra
mig forst ett relativt kort svar. Hon véntar i storre utstrickning &n andra
deltagare (se t.ex. Ahmed i nésta exempel) in mina frdgor och dr nédgot mer
avvaktande. En tidnkbar forklaring till detta turtagningsmonster ar att vart
samtal, pa grund av den da raddande pandemin, skedde Gver telefon. Som
framgér av transkriptionen finns det en tydlig samtalsstruktur mellan talare och
lyssnare — jag stéller en frdga och hon ger mig ett mer eller mindre utvecklat
svar. Genom denna struktur, som upprepas om och om igen, vixer en berittelse
fram i samspel mellan mig som intervjuare och den intervjuade. Intrigen, som
hirigenom &r kronologiskt ordnad, byggs upp péd ett séitt som belyser
Alexandras bakgrund och uppvéxtforhdllanden. Det finns en uppenbar
problemeskalering som har att goéra med hur Alexandras brottslighet
utvecklades over tid — fran smérre normdvertrddelser (sma stolder av nod) till
allvarligare véldsbrott. Genom att ldinka samman sina stolder med brist pa mat
och det vald hon fick utstd i hemmet med det vald hon utévade mot andra,
presenterar Alexandra en delvis ursidktande forklaring som gor det mojligt att
som berittelsens protagonist inta en dubbelposition som bade offer och
forovare.

Denna dynamiska bild av Alexandra som bade offer och forovare praglar dven
hennes fortsatta beréttelse. Hon beskriver en tonérstid kantad av vald bade i
och utanfor hemmet. I hemmet slog mamma henne ”med plankor och grejer”
och i gengéld slog hon andra ungdomar i skolan och pé fritiden. I takt med att
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berittelsen fortskrider framstar hennes valdsutovande mindre som en akut
overlevnadsstrategi och mer som ett medel for att himnas och/eller uppna
status och respekt. Hon berattar att hon borjade umgas med éldre kriminella,
ta droger och delta i vildsamma konfrontationer for att stdrka sin position: Jag
kunde, alltsa vi kunde — jag och mina vénner — skratta &t hur jag slog nagon.”

Aterberittandet av vad hon utsatt andra minniskor for limnar henne inte
oberdrd. Foljande utdrag aterspeglar vad jag uppfattar som ett kdnsloladdat
Ogonblick under intervjun.

Alexandra: Sen sa fortsatte vi liksom det hiar med att slass. Vi stal
saker, ranade méanniskor och sen dér runt 16 ar fick jag nagon grej
for knivar och alltsa, erhm, det vérsta valdet jag begatt mot en annan
minniska det var under den tiden nir jag var 16—17 ar [okej]. Alltsa,
da utsatte jag en tjej for vildigt mycket skada och erhm — ja, det var
nog det vérsta jag ndgonsin gjort.

Hanna: Okej, fick det dig alltsa, var det en hindelse som fick dig att
tanka till da eller? Var det ndgot som du akte fast for? Eller ar det
mer nagot som du ténker pa idag?

Alexandra: Nej, alltsa jag kan tdnka pa det idag liksom sdhar —
varfor gjorde jag sdhir mot henne? For att hon fortjdnade inte det
och hon hade inte gjort nagonting for att det skulle bli sé ens, for att
jag skulle ga pa henne. Men jag gick pa henne med kniv for att jag
hade fatt for mig en grej, man blir ju lite sjuk nir man &r i ett aktivt
missbruk. Man fér liksom for sig saker som inte stimmer, [mhm] s
aa, det var en liten san hindelse, typ.

I denna reflektion 6ver en grov misshandel vévs informativa “fakta” samman
med antydningar om kénslor. En urskiljbar kénsla &r skuld. Med den
ifrdgasittande kommentaren “varfor gjorde jag sdhdr mot henne?” tar
Alexandra pa sig bade skuld och ansvar for sitt tidigare handlande.
Forekomsten av icke-lexikala yttranden, sdsom “erhm”, kan tillsammans med
Alexandras ddmpade tonldge ses som indikationer pa att hon finner hdandelsen
jobbig och/eller svar att prata om. I mitten av citatet stéller jag en fraga som
bjuder in Alexandra till att tillskriva héndelsen status som en omedelbar
vandpunkt. Hon véljer dock att utforma sitt svar pa ett annorlunda vis, ddr den
angerfulla insikten, eller m&hénda “’l&rdomen”, snarare kom efter hand &n vid
sjilva hiindelsen. Aven om Alexandra intar ett angerfullt forhallningssétt hér-
och-nu framstélls droger som en férmildrande omsténdighet dir-och-da.
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Allteftersom Alexandras berattarstil atergar till att bli mindre kinslosam, ges
missbruket en storre plats i hennes beréttelse. Vi far veta att hennes beroende
forvarrades, vilket ledde till upprepade placeringar pa olika LVM-hem. Pa
boendena berttar hon att hon tog och salde droger, samtidigt som hon lyckades
manipulera personalen till att bli medberoende — ”jag fick ju personalen att bli
valdigt medberoende till mig [...] och alltsa det var en personal som var kér i
mig och han borjade ta in droger at mig”. Den destruktiva cykeln fortsétter,
och hon berittar hur hon bdrjade lura mén att betala ”for tjanster” (troligtvis
sexuella) som hon aldrig utforde. Efter cirka 30 minuters samtal tar berdttelsen
en annan vindning.

Alexandra: Men s, vad heter det, jag tréttnade typ alltsa [...] jag
tréttna pa ((de drogutlosta)) psykoserna. Alltsa, jag var sa trott, jag
bara kénde séhir, jag pallar inte leva det har livet nagot mer.

Genom att markera ett skifte i Alexandras syn pé sitt beroende framstélls
ovanstdende insikt som en ”forsta” vindpunkt. Den utviarderande satsen “jag
pallar inte leva det hér livet nagot mer” signalerar att hon nétt en grans — en
brytpunkt — som omdirigerar beréttelsens riktning. Hon fortsitter med att
berdtta om svarigheterna med att bryta ett missbruk, varpa jag styr tillbaka
samtalet genom att friga mer om Gvergangsfasen, det vill sdga viagen ut.

Hanna: Vad hjélpte dig liksom? Vad var det som hjilpte dig pa
vigen ut, om man sager sa?

Alexandra: Ja, alltsa, min systerson fick ju epilepsi och jag fick ett
stort ansvar dér att hjélpa till [...]. Det var det hér stora ansvaret som
jag fick 6ver min systerson — for att min syster behdvde ju kunna gé
till jobbet, eller géra annat som hon ville — som fick mig att ténka
till liksom.

Det ansvar som Alexandra fick for sin systerson framtrdder hir som en
vandpunkt som “fick henne att tinka till”, med andra ord reflektera over sin
situation. I kontrast till de drogutlosta psykoserna framstir denna andra
vandpunkt snarare som en rorelse mot ndgot dn bort fran nagot. Det ar ett
intryck som forstirks av att Alexandra fortsdtter med att rada upp héndelser,
eller skeenden, som hon menar varit betydelsefulla pa vigen ut. Hon beréttar
att hon fick ett jobberbjudande via en bekant, flyttade till en ny ort samt sattes
in pa avgiftning. Hiandelserna, som presenteras utan tydliga tidsmarkorer,
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bildar ett monster som, trots den oklara kronologin, belyser Alexandras resa
mot vad hon sjélv kallar "ett krimfritt liv”.

For att f4 veta mer om hennes resa stéller jag, i forhoppning om att fa fler
detaljer, en fordjupande fraga:

Hanna: Det var ingen pa soc eller ndgot som var bra eller? Kurator
eller nagot sant? Eller det var mest du sjilv som gjorde det, pa vigen
ut liksom?

Alexandra: Ja, exakt. Jag sokte ju mig till de har med NA (Anonyma
Narkomaner) och da traffade jag min dotters pappa. Sen gick vi isdr
och da borjade hela NA ga emot mig eftersom ja, det ar ju sa bland
missbrukare — man hittar pa saker bara for att man ska se béttre ut
[aa jobbigt]. Jag fick ju forlossningsdepression och da fick jag ju
psykolog och kurator eller, ja, nagot av det. Jag fick i alla fall
komma till ndgon att prata med och det hjélpte mycket fér man kan
inte bli drogfti utan att bearbeta allting som hént. Fram tills tva ar
sedan sa kunde jag ju fortfarande kolla i andras bilar [mhm], alltsa
om jag kunde slé sonder rutan och sno nagot. Det satt sa javla hart i
mig och det var samma sak, jag hade jéttesvart att hejda mig fran att
inte stjila i en affar [mhm]. Det sitter pa ett sitt kvar, ibland kan jag
tanka pa att jag vill gora det, men jag gor det inte. For alltsa nu
tanker jag pa att jag har sa mycket att forlora, jag har ju ett barn
[mm aa, jag forstar] ja.

Trots att Alexandra svarar jakande pad min fraga om hon gjorde det mesta
sjalv”, lyfter hon fram vikten av det samtalsstod som hon fick —bade genom
NA och fran psykologen/kuratorn. Medan fokus inledningsvis ligger pa hur
stodet hjdlpte henne att ”bearbeta” sitt forflutna, riktas det s smaningom om
mot hennes framtid. Det finns en tydlig utvecklingskurva som har att géra med
hur Alexandra successivt frigor sig fran sitt forflutna som missbrukare och
kriminell for att istdllet ge form &t en ny identitet som mamma. Utsagan ovan
ar emellertid inte en okomplicerad skildring av framgéng, utan rymmer béde
mot- och medgéangar. Det framgér exempelvis att Alexandra gér igenom en
separation och dérefter drabbas av forlossningsdepression. En rod trad ér, som
jag ser det, Alexandras nyanserade sétt att tala om fordandring som en levande
process snarare dn en bestdmd punkt i tiden. Hon erkdnner att impulser fran
gamla beteendemonster fortfarande kan dyka upp, men att hon numera kan
hélla emot — till stor del tack vare sin dotter. Med den utvérderande satsen for
alltsd nu tdnker jag pa att jag har s& mycket att forlora, jag har ju ett barn”,
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omfamnar Alexandra sin roll som fordlder samtidigt som hon leder berattelsen
mot sitt slut. Dottern, som utgor navet i Alexandras identitetsforskjutning, blir
inte bara en symbol for vem hon &r och strivar efter att bli — en ansvarstagande
mamma — utan dven vem hon inte ldngre vill vara, impulsiv och kriminell.
Avslutningsvis foljer Alexandras berittelse en blandad struktur med inslag av
bade linjirt och icke-linjért berittande. Aven om det finns en tydlig
framatrorelse fldtas hindelser samman med nutida insikter och reflektioner
utan att ordnas efter en tydlig tidslinje. Upplosningen, som saknar drag av ett
definitivt slut, kan liknas vid ett 6ppet slut som lamnar lyssnaren med en kénsla
av ovisshet kring Alexandras fortsatta resa.

Ahmed: frin krig via knark till konventionalitet

Den tredje och sista berattelsen som jag vill dela med mig av 4r Ahmeds. Vid
tidpunkten for intervjun dr Ahmed 21 ar gammal. Han har liksom Simon och
Alexandra erfarenhet av att begd ménga olika typer av brott, bland annat
forséljning av narkotika, valdsbrott och bedrdgeri. Ahmed har suttit i fingelse
samt varit placerad pa behandlingshem enligt SOL/LVM. Aven om en tid gatt
sedan vart mote kastas jag, nér jag laser igenom transkriptionen, genast tillbaka
till vart samtal (som varade i ungefdr en och en halv timme). Trots att Ahmed
inte har svenska som modersmél var han en mycket aktiv och engagerad
samtalspartner som i allra hogsta grad bidrog till berdttelsens framvéaxt. Redan
i ett tidigt skeende (nér inspelningen pagatt i mindre dn 3 minuter) tar Ahmed
”befdlet” i den meningen att han pa eget initiativ introducerar intervjuns forsta
amne.

Ahmed: Om du ska fraga mig en fraga, du ska sdga till mig, du ska
fraga mig ”varfor har du gjort dom hér sakerna?” Jag ska sdga till
dig, for att ndr man &r ung och man éker fran sin mamma, eller fran
sin pappa, da man blir helt forstord, alltsa forstar du? Fran borjan
ndr jag var i mitt hemland, sa blev det krig och jag blev krigare, da
jag tappade det har med familj du vet. Jag dkte ifrdn min familj och
det fanns ingen vuxen som tog hand om mig. Ingen kunde léra mig
nagot bra, alltsa.

Genom att, iklddd rollen som intervjuare, stélla sig sjdlv fragan “varfor har du

gjort dom hir sakerna?”, ger Ahmed sig sjalv mojlighet att presentera en
orsaksforklaring. Genom att ga tillbaka i tiden skapar Ahmed en kontext —
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kriget — som gor hans utveckling enligt den fortsatta redogorelsen meningsfull
och logisk. Det &r en tragisk skildring av en ensamkommande barnflykting
som, efter att ha deltagit i krig i sitt hemland, tvingats ldmna sin familj for en
otrygg tillvaro i ett frimmande land. Intrigen ar uppbyggd kring tva scener
(krig och flykt) som driver handlingen framat. Huvudpersonen, Ahmed,
forflyttas genom tid och rum for att slutligen stéllas infor den stora
utmaningen: att ensam skapa sig en ny tillvaro i ett nytt land.

Berittelsens centrala komplikation dr avsaknaden av vuxenstdd, som Ahmed
redan i borjan tar upp och som han nagot senare i vart samtal beskriver som
avgorande for att han istéllet larde sig “fel saker” av andra ungdomar, det vill
sdga att borja ta och sélja droger. I efterhand har jag funderat kring varfor
Ahmed borjar sin beréttelse just hir. For det forsta ar det troligt att han ville ge
mig en forklaring till brotten han begétt och som han trodde att jag som
forskare ville ha. For det andra sadg han kanske vart samtal som just en chans
att fa forklara sig. For det tredje fungerar Ahmeds forklaring som en bakgrund,
mot vilken hans fortsatta berittelse kan tolkas och forstas.

Harnist foljer ett lingre avsnitt om Ahmeds liv frén det att han kom till Sverige
som 16-aring fram till dess att han fyllde 18 &r och blev myndig. Det &r en
otrygg period i hans liv som pé det stora hela skildras som karaktiriserad av
instabilitet och svikna forhoppningar. Ahmed beréttar att han, av de sociala
myndigheterna, flyttades runt mellan olika HVB-boenden eftersom han var en
”problemkille” (hamnade i brak med andra boende). Ldmnad &t sig sjélv i
frimmande land beskriver Ahmed hur han borjade ta droger som ett sétt att fly
kdnslor av hopploshet och rotldshet. Vil inne pa temat droger gor Ahmed
foljande reflektion.

Ahmed: Fjorton ar [mm] jag var krigare med en Kalasjnikov, fattar
du? [mm] Alltsé nu nér jag pratar med dig, nir jag beréttar det for
dig, blir jag chockad. Jag tinker hur kunde — jag var 14 ar och
krigare och sedan 16 &r och en knarkare [mhm]. Det ar jattestor
skillnad, fattar du? [mhm] Som krigare krigade jag for ndgonting,
for min frihet, sen nér jag fick min frihet dé blev jag knarkare, fattar
du skillnaden? Som krigare var jag en riktigt bra méanniska, jag
tankte aldrig knarka och roka och sént, men sen nér jag fick min
frihet sa gjorde jag allt. Jag gjorde allt.

Genom att skifta perspektiv (inom narrativ teori ocksa kallat ”footing”) fran

berittare i datid till samtalspartner i nutid bryter Ahmed beréttelsens kronologi
for att utifran ett har-och-nu-perspektiv kommentera det som hénde dér-och-
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da. I och med att han talar om sig sjdlv som moralisk innan flykten, framstalls
droger som en illasinnad kraft som korrumperat den “riktigt bra minniska”
som Ahmed séger sig varit forut. P4 berdttarniva fungerar tillbakablickande
utsagor av detta slag alltsd som en sorts ’flashback’ som ger mig som lyssnare
en mer ingdende information om karaktdrerna, i detta fall protagonistens,
“riktiga” jag. En annan intressant aspekt av Ahmeds utsaga dr, som jag ser det,
den frihetens paradox som han beskriver mellan att & ena sidan vara ofri men
slass for sin frihet och & andra sida vara fri men beroende, det vill sdga icke-
fri.

Efter denna korta avstickare atergar Ahmed till berdttelsens huvudspar. Han
redogdr for hur hans beroende fordjupades samt hur han, under paverkan av
tunga droger, begick allvarliga brott, sésom ran, misshandel och ménniskorov.
Pengar framtrdder efterhand som en allt viktigare drivkraft for Ahmed som
uttrycker det som att han blev ”’blind av pengar”. Han beréttar att han, nir han
var som mest aktiv, sdlde stora miangder narkotika och tjanade “’stora pengar”.

Ahmed: Vi borjade sélja droger och vi fick in mycket pengar. Sen
borjade vi éka till Danmark och festa med dom hér pengarna. Vi
blev stora i stan, alltsa du vet stora — vi lekte framfor folk och sant
att vi dr kriminella — ja du, det var ett tag, typ ett och ett halvt ar da,
sa var det bara tjdna pengar, festa, ga hit och dit och rana ménniskor.
Vi gjorde allt.

Fast i en ond cirkel av droger, kriminalitet och pengar framstéiller Ahmed sig
sjdlv som en framgangsrik kriminell som med tiden lyckades gora sig ett
namn” (dvs. vinna béde erkdnnande och respekt). I kontrast till hans
framgéngar i den kriminella virlden skildras hans konventionella adtaganden
som mindre lyckade. Ahmed aterger bland annat hur han, trots att han fick
sérskilt stod i form av anpassad skolgéng, misslyckades med att fa godként i
tillrackligt manga betyg for att bli behorig till gymnasiet. Nar vart samtal pagatt
gott och vil 1 en timme tar jag det forsta steget mot en avrundning.

Hanna: Ja, och nu ska vi se hir, det gick s& dar med skolan och sa,
sa du. Hur kom det sig att du kommit hit? ((till den aktuella
hjélpverksamheten)) Du ér ju &ndéa hér liksom, vad var det som fick
dig att soka hit?

Ahmed: Forst var det familjen [det var familjen ja] och sen var det

alder [...]. Nar jag blev 18 hamtade jag min familj [mm], dom
flydde till Sverige ocksé, min familj. Nar dom kom hit, alltsa till
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Sverige, sa var det en bra punkt for mig, forstar du, att min familj
hade kommit till Sverige [...] Dom fick en ldgenhet av socialen och
det fick mig att borja tinka om jag stiller till med problem och sant,
dé kommer min familj att {4 skit.

Inledningsvis &r det jag som — genom att avsluta och g& vidare fran var
diskussion om skolan — styr samtalet i dnskad riktning. Med fragan ”hur kom
det sig att du kom hit?” uppmuntrar jag Ahmed till att féra oss ndrmare nuet
genom att exempelvis identifiera en eller flera vindpunkter. For det forsta lyfts
familjeédterforeningen fram som en positiv hindelse som genom att aktualisera
kéanslor av skuld, skam och ansvar foranleder en forandring i Ahmeds syn pa
sitt brottsliga beteende. Aterforeningen kan, p4 ett strukturellt plan, ses som en
forsta vindpunkt som bidrar till att omdirigera beréttelsens riktning. Genom
ett exempel som tar sin utgdngspunkt i en konkret vardagssituation aterger
Ahmed den obekviama erfarenheten av att gora familjen, mer specifikt pappa,
besviken — “’jag blir sjilv ledsen nér jag ser p4 min pappa, att han kollar pd mig
helt konstigt. Bara for att jag haller pa med séna saker, fattar du?”

I Ahmeds beskrivning av vigen ut flaggas det dven for en andra vandpunkt.

Ahmed: Nér jag blev tjugo—tjugoett [...] borjade jag tinka att — nu
ibland om jag kastar, alltsd du vet en capri-sun, eller chokladpapper,
man kastar du vet plast pa gatan — nufortiden sa tar jag upp det och
jag kastar det i papperskorgen. For att jag har blivit dldre [mhm]
tjugo—tjugoett, da ska man borja fixa sitt liv, fixa sin framtid. Fattar
du?

Denna andra vindpunkt, som foljer pa den forsta, markerar ett tvaérigt hopp i
berittelsens kronologi. Det finns en tydlig framatrérelse som inte enbart ar
kopplad till berdttelsens dramaturgi utan dven till protagonistens, det vill siga
Ahmeds, utveckling. Trots att hans exempel att han numera plockar upp
godispapper fran gatan — vid en forsta anblick framstod som trivial — insag jag
ganska snabbt att det hade en djupare symbolisk innebord. Att plocka upp efter
sig kan fOrstas som ett sétt for Ahmed att gestalta Gvergéngen fran ungdom till
vuxen. Beredd att f6lja samhaillets lagar och regler framstdr Ahmed som bade
dldre och mognare — ett intryck som forstérks av att han for frdgan om sin egen
framtid pa tal. Utdragets framtidsorientering gor att det skiljer ut sig fran
Ahmeds Dberdttelse som helhet (som hitintills till stor del wvarit
tillbakablickande).

I denna framétanda ndrmar vi oss berattelsens sista del, dess upplosning.
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Ahmed: Nu jag har borjat fixa lite pengar och spara lite pengar. Jag
har bdrjat tinka ”okej, nu maste detta snart ta slut, den hér grejen
maste ta slut”. Jag ska 6ppna en liten business och skaffa ett vitt
jobb och ldmna hela den kriminella vérlden, fattar du? Jag vill gifta
mig, f4 barn och séna saker. Jag har borjat tinka nu ar jag tjugoett
snart tjugotva, jag maste géra nagot annat med mitt liv snabbt, for
om jag exempelvis ska gifta mig s& kommer hon inte acceptera att
jag ar kriminell och sant [...] och jag vill inte min son eller min
dotter ska sdga till mig “pappa, pappa du &r knarkare, pappa du &r
luffare”. Fattar du?

I utsagan ovan, som kan ses som en personlig framtidsvision, leder Ahmed
med hjélp av den utvirderande satsen “okej, nu méste detta snart ta slut” oss
tillbaka till nuet. Vi fir svar pa varfor Ahmed till slut véljer ett konventionellt
liv fore ett kriminellt samt vilka hans framtida mal och drémmar &r. I centrum
for Ahmeds identitetsforskjutning — fran kriminell till konventionell — star
temat familj. Fran att inledningsvis ha skilts fran sin familj (vdgen in) till att
sedan ha &terforenats med den, stir Ahmed nu beredd att bilda sig en egen
familj (vdgen ut). Det handlar alltsd inte lingre om vem Ahmed var (innan
flykten) utan om vem han é&r eller snarare vill bli — en god familjefar. Allt som
allt foljer Ahmeds berittelse en mestadels linjar kronologi 4ven om det ocksé
hénder att handlingen hoppar fram och tillbaka i tiden — exempelvis mellan
tiden fore och efter flykten. Beréttelsens slut kénns ofdrdigt och framstér mer
som en framtidsvision — en mojlig fortsdttning — som antyds snarare &n
bekréftas.

Summering och diskussion

For att visa pa materialets variation och négra individers beréttelser har jag i
det hér kapitlet presenterat tre intervjupersoner, Simon, Alexandra och Ahmed.
Berittelserna belyser pé olika sétt hur mina intervjupersoner talar om hur de
gatt fran att borja till att sluta begd brott. For Simon beskrivs vdgen in i
kriminalitet som ett resultat av rastldshet, skolproblem och tidig kontakt med
droger. I Alexandras fall kopplas hennes kriminella utveckling till det vald hon
utsattes for i hemmet, och for Ahmed skildras vigen in som en konsekvens av
den avsaknad av vuxenstdd som han upplevde som ensamkommande i ett nytt
land. Nér det giller vagen ut ur kriminalitet framhévs olika faktorer, sdsom
hilsa, fordldraskap och alder. Fordndringen mot att sluta bega brott knyts
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séllan, eller aldrig, till en enskild hiandelse utan snarare en serie av handelser
som bildar att monster 6ver tid. Daremot tillskrivs olika héndelser olika stor
betydelse i berittelserna: for Simon framhélls vrikningen, for Alexandra
ansvaret for systersonen och for Ahmed familjeaterforeningen. Berittelserna
skiljer sig dven at i hur deltagarna gestaltar sitt forandrade jag. Simon vill vara
en forebild for sina vanner, Alexandra en ansvarstagande mamma och Ahmed
bygga upp ett mer konventionellt familjeliv.

Utover berittelsernas sakinnehall har jag dven studerat deras form. Genom att
synliggora hur de vixer fram i ett samspel mellan samtalsdeltagarna har jag
askadliggjort deras samkonstruerade karaktdr. Jag har &dven kartlagt
berittelsernas kronologi samt identifierat meningsbiarande enheter, sdsom
vandpunkter och utvirderande satser. Detta har hjilpt mig att blottligga
berittelsernas struktur samt att forstd hur beréttaren skapar mening. I vissa fall
foljer berdttelsen en linjdr kronologi, medan den i andra fall priglas av
tillbakablickar och brott i kronologin, med hopp fram och tillbaka i tiden.

Trots ndmnda olikheter delar beréttelserna dven vissa gemensamma drag. De
foljer alla en liknande struktur — med en borjan, ett mittparti och ett mer eller
mindre Oppet slut — dér vi far folja berdttaren pa hans/hennes resa mot ett icke-
kriminellt jag. Likasé forskjuts fokus successivt fran vilka de var” till vilka
de 7ar” och/eller stravar efter att bli. Det finns alltsé en rorelse bort fran nagot
samtidigt som det finns en rorelse mot nagot. Det dvergripande temat for
intrigen ar ddarmed utveckling. Andra &verlappande teman dr gemenskap,
droger, pengar och status. Dartill berors fragor géllande skuld, dnger och
ansvar. Genom att reflektera kring hur deras brottsliga handlingar paverkar
andra ger deltagarna uttryck for ett ansvarstagande jag. Detta jag knyts ménga
ganger till familjen — viljan att ha, ta vara pa eller skaffa sig en familj. Genom
att lyfta fram de hir gemensamma dragen skapas en Overging till de
efterfoljande tematiska kapitlen, dar dessa narrativa monster analyseras mer
ingdende.
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5. Vagen 1n 1 kriminalitet

Alla berédttelser har en borjan. Beridttelser som véxer fram under en
forskningsintervju har emellertid sdllan tydliga inledningar i form av
folksagans “det var en gang”. Att avgdra var en berittelse borjar (och likasa
slutar) &r dérfor, precis som det levda livet, komplicerat. Ett sétt att bestimma
var en berittelse borjar dr att utgd fran berdttarens egen beskrivning av “hur
allt borjade”. Med avstamp i de tidiga barndomsiren beréttar mina
intervjupersoner hur det kom sig att de en gang borjade att begé brott. Det ar
dessa berittelser om végen in i kriminalitet som kapitlet handlar om. Utifran
en positionsteoretisk ansats ska jag undersoka hur aktorskap (eller avsaknad
darav) konstrueras och formedlas i och genom deltagarnas beréttelser om
vagen in. Jag ska dven visa hur deltagarna ger mening at det som sigs genom
att gora sig ansvariga for vissa saker och/eller positionera andra som ansvariga
for annat. Som vi ska se i den kommande analysen &r deltagarnas
positioneringar hogst flytande — de &r varken uttryck for ett ensidigt aktorskap
eller rena offerberittelser. Snarare varierar graden av aktdrskap langs med en
glidande skala fran svagt till starkt under berittelsens gang.

Positioneringsbegreppet

Positioneringsbegreppet, som har sitt ursprung hos Michael Foucault (2002
[1969]) och hans tankar om makt, subjektspositioner och diskurser, har
tillampats, omtolkats och vidareutvecklats i flera omgéngar (for en detaljerad
redogorelse se Deppermann 2015). Numera forknippas det i stor utstrdckning
med filosoferna Bronwyn Davies och Rom Harré (1990). Kritiska mot ett
alltfor statiskt rollbegrepp ville Davies och Harré betona att individen inte bara
blir positionerad, i betydelsen tilldelad en roll, utan ar aktiv i att skapa sig en
position. Av den anledningen &r en position aldrig fast utan snarare fordnderlig
och forhandlingsbar. Att en position &r dynamisk gor den, enligt Michael
Bamberg (1997), sérskilt intressant i forhallande till beréttelser, eftersom
positionering liksom beréttande handlar om [how] people ’produce’ one
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another (and themselves) situationally as ’social beings’” (Bamberg
1997:336).

Alla berittelser handlar om nagon eller nagot. Beroende pa vilket innehall vi
véljer att fylla vara berittelser med skapar och intar vi olika situationella
positioner. Exempelvis kan vi positionera oss som forskare i ett sammanhang
och forélder i ett annat. I och genom positioneringar av detta slag féorhandlar
vi fram olika bilder av oss sjélva och andra, som kan vara andra i beréttelsen
figurerande karaktdrer, men dven omstidndigheter, ting och/eller skeenden. I
forhallande till de nyssndmnda kan vi som berittare inta en position som
exempelvis offer for yttre omsténdigheter eller som i kontroll” dver vara
livsval. Pa sa sitt ger vi mening at det som ségs genom att sitta in oss sjilva
och andra/annat i ett ssmmanhang, vilket Bamberg (2024:48) skriver om som
narrativ positionering.

I den kommande analysen av deltagarnas narrativa positioneringsarbete riktas
uppmérksamhet mot vad Bamberg (2020:250) kallar “navigeringen mellan
aktorskap och passivitet”. Mer konkret ska jag undersoka hur aktdrskap
konstrueras och formedlas i deltagarnas berdttelser om védgen in. Aktorskap
som "a sense of command over one’s destiny, a capacity to formulate programs
or projects, a feeling of being an agent in one’s own behalf” (Matza 1967:28—
29) studeras som det uttrycks genom spraket. Sarskild vikt ldggs vid de
spréakliga resurser deltagarna anvéander sig av for att framstilla sig sjdlva (och
andra) som nagon som har eller inte har mdjligheter att agera.

Sprékliga indikationer pa aktorskap (eller avsaknad dérav) ar i mitt material
dels hur deltagarna anvénder sig av olika verb och verbformer, dels hur de
relaterar och refererar till sig sjdlva och andra med hjélp av exempelvis personliga
pronomen. Lat mig fortydliga detta. En person som begétt brott kan exempelvis
beskriva sitt eget handlande i termer av “jag stal bilen” eller "bilen blev stulen”.
De olika alternativen ger oss olika bilder av hur st6lden gick till samt vem som
bar ansvaret. I det forsta exemplet, ”jag stal bilen”, framgar det tydligt att det
ar beréttaren sjilv som utférde den aktuella handlingen (stélden). I det andra
exemplet bidrar utelimnandet av aktdren i kombination med den passiva
verbkonstruktionen “’blev stulen” till att gora det nagot oklart vem som stal
bilen. Forstapersonspronomenet ”jag” foljt av ett verb i aktiv form signalerar
alltsd aktorskap medan utelimnande av aktoren och/eller nyttjandet av
pronomen i tredje person (exempelvis ’den”, det”, ”dom/de” och “man”) ofta
utmarker mer passiva konstruktioner (Dreyfus 2017).

Tidigare forskning har visat att personer, nidr de beskriver vigen in i
kriminalitet, ofta anvidnder sprakliga strategier for att tona ned det egna
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aktorskapet och istillet framhdva omstandigheter eller krafter bortom den egna
kontrollen — exempelvis svara uppvaxtvillkor, destruktiva relationer och/eller
ekonomisk utsatthet (se t.ex. Barry 2006; Dollinger 2019). Ett exempel pa detta
ges av Patricia E. O’Connor (1995; 2000), som studerat hur intagna i USA
positionerar sig i relation till sitt tidigare handlande. I sin analys visar hon att
deltagarna manga ganger anvinde sig av “deflecting structures”, sdsom “jag
hamnade 1 fangelse” eller ”jag &kte dit for mord”. Dessa “deflekterande
strukturer”, eller — som jag valt att kalla dem — avvérjande strukturer”, bidrar,
menar O’Connor, till att flytta fokus fran beréttarens agerande till dennes
position som objekt for andras handlande. I den kommande analysen av
deltagarnas narrativa positioneringsarbete ska jag, mot bakgrund av det
ovanstaende, synliggora hur aktorskap (och ansvar) kommer till uttryck i deras
berittelser om vigen in.

Angivna orsaksforklaringar

Ett vanligt sdtt att locka fram berdttande dr genom att stélla fragor om en
sirskild héndelse (Labov 2006). I mitt fall inledde jag varje intervju med
fragan: "kommer du ihag forsta gangen du begick ett brott?”” och uppmuntrade
diarmed intervjupersonerna att berétta om sin brottsdebut. Till min férvaning
valde deltagarna allt som oftast att istéllet for att lagga ut texten om det forsta
brottet, leda in samtalet pa ett annat, nog sé intressant amne — varfor de fran
forsta borjan borjade begd brott (se t.ex. Ahmed i kapitel 4). Att mina
intervjupersoner véljer att borja sina beréttelser just har skulle kunna ha att
gora med att de i andra sammanhang, exempelvis i kontakt med professionella,
forvantats borja sin berittelse ”fran borjan”. Med utgéngspunkt i de tidiga
barndomsaren berittar mina intervjupersoner sddant som de menar redan under
deras uppvixt lade grunden for en kriminell utveckling. Fran dessa
orsaksbeskrivningar har jag urskilt tre teman: en trasig uppvéxt, fattigdom som
tvingande struktur samt en icke-fungerande skolgéng. Gemensamt for dem ar
att deltagarna ger uttryck for ett svagt/begransat aktorskap samt tonar ner det
egna ansvaret genom att flytta fokus fran sitt till andras agerande och/eller sin
sociala situation. Detta dstadkommer de med hjélp av den sprékliga tekniken
”fransédgande av aktdrskap”, men dven formuleringar med tvingande modalitet,
sdsom “jag maste”, 7vi skulle”, vilka bidrar till att understryka det egna
handlandets nédvéndiga karaktar.
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En svar uppvixt

Majoriteten av deltagarna beskriver sin kriminella utveckling som en direkt
6ljd av en trasig uppvéxt. Det berdttas om tuffa hemforhdllanden kantade av
overgrepp, kriminalitet och missbruk. En deltagare, Alexandra, berattar att hon
”fick stryk i hemmet”, vilket jag tidigare skrivit om i kapitel 4. En annan,
Madde, berittar att hon blev sexuellt utnyttjad som tonéring; och en tredje,
Jesper, att han dr ”uppvuxen med kriminalitet”.

Hanna: Och hur borjade allt alltsé, hur blev du indragen i det med
brott?

Jesper: Alltsa indragen och indragen, jag kommer ju fran en familj
dér kriminalitet och missbruk ar vanligt [mm]. Sa att jag drogs in i
det, det kan man ju inte sdga, jag ar ju uppvuxen med det.

Hanna: Sa det fanns runt omkring dig hela tiden liksom?

Jesper: Ja, alltsd det var en vanlig sak, liksom. Det dr ocksé nagot
som 4r sjukt liksom, typ nir jag borjade tjdna pengar pa kriminalitet
[aa] s& var det min pappa som sa: ”Du gor sa och s4, sa, liksom.”

Hanna: Sa det var sa du fick det fran borjan?

Jesper: Ja, "alltsa du ska gora det och det och det, du vet”, typ
avaktivera larm och sént liksom [mm]. Det ar 4nda javligt sjukt [mm
ja, verkligen] att sdga sa till sitt barn.

Med den inledande fragan ”och hur borjade allt, alltsd hur blev du indragen i
det med brott?” ger jag Jesper chansen att inta en relativt passiv position, dar
kriminalitet framstar som ndgot som han drogs in i. Jesper viljer emellertid att
tona ned sitt aktorskap ytterligare. Istillet for att bekrifta frasen “indragen” i
kriminalitet anvénder han det 4n mera passiva uttrycket ”jag ar ju uppvuxen
med det”. Genom att pa detta sétt framstélla sin kriminella utveckling som ett
icke-val, eller om man s& Onskar, ett ohjélpligt tillstand, utmanar Jesper idén
om “végen in” som ndgot man aktivt “trider” in i. [ sitt svar pd min bekréftande
foljdfraga ’sa det fanns runtomkring dig hela tiden?” forskjuter Jesper fokus
fran sitt eget agerande till sin pappas. For att illustrera forskjutningen anvénder
han sig av direkt anforing, genom vilken han dterger hur pappan, dar-och-da,
instruerade och i vissa fall uppmuntrade honom att bega brott. Genom att lata
pappans ord trida fram i berittelsen placeras ansvaret hos den vuxne, medan
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Jesper sjilv framstar som ett barn med begriansat handlingsutrymme — ”det ar
anda javligt sjukt att sdga sa till sitt barn”.

En annan vars positioneringsarbete kretsar kring forhallandet mellan barn och
forélder dr Fiona.

Fiona: Mina foréldrar &r ju lika kriminella som jag var, sé att jag ar
ju uppfostrad, alltsé jag har ju aldrig fatt direkt nagra konsekvenser
av mina fordldrar, utan sittet som dom uppfostrat mig pa, har ju
varit det sattet som jag levt pa.

I citatet ovan tillskriver Fiona, med hjilp av det handlingsorienterade verbet
“uppfostra”, sina fordldrars aktorskap och ddrmed ocksa ansvar for hennes
kriminella utveckling. Som foremal for sina fordldrars agerande, gestaltar hon
sig sjdlv som en passiv mottagare som utan att bli tillrittavisad tagit efter sina
fordldrars pro-kriminella attityd. Aven om Fiona inte domer ut sina forildrars
agerande pa samma vis som Jesper, intar hon, med det forklarande pastdendet
“séttet som dom uppfostrat mig pa, har ju varit det séttet som jag levt pd”, en
position som “acted upon” snarare dn “acting”. Passiviserande konstruktioner
av detta slag kan forstads som exempel pa vad O’Connor (2000:42) skriver om
som “avvarjande av aktorskap”.

Foréldrar framstélls emellertid inte enbart som aktiva, i betydelsen daliga
forebilder, utan d4ven som passiva genom sin bristande nirvaro. Exempelvis
beréttar Omar och Rasmus att de under sin uppvéxt saknade goda moraliska
principer att leva efter, och inne pé ett liknande spér framfor Johan kritik mot
sina fordldrar for deras, som han sjilv uttrycker det, ”dalig[a] guidance”.

Johan: Det var mer délig guidance fran mina foréldrar alltsa [okej]
inte niarvarande helt enkelt [okej]. S& hade jag blivit tvingad i tidig
alder att bara ga pa nadgon sport eller ndgonting [mm], sa tror jag
absolut inte att det hade hint, da hade det nog sett valdigt
annorlunda ut. Bara en sysselséttning, behdver inte vara ndgon sport,
men for mig tror jag att det var viktigt med sport, for att jag var
valdigt fysisk.

Till skillnad fran Jesper och Fiona, vilka positionerar sina fordldrar som aktiva
aktorer i deras liv, framstéller Johan sina fordldrar som franvarande, men likvil
ansvariga icke-aktorer. Som framgér av den reflekterande kommentaren “’sa
hade jag blivit tvingad 1 tidig &lder” forlagger Johan en stor del av ansvaret for
sin negativa utveckling pa sina fordldrar — vars passivitet skildras som
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problematisk. Medan Jespers pappa framstills som aktiv i att introducera
honom till kriminalitet, utmalas Johans foraldrars bristfalliga niarvaro som det
som tog ifrdn honom alternativet att inte bega brott. Detta blir tydligt i den
kontrafaktiska formuleringen “jag tror absolut inte att det hade hént, d& hade
det nog sett vildigt annorlunda ut”, med vilken Johan gestaltar sitt eget
beteende som orsakat av andras (fordldrarnas icke-agerande) snarare &n hans
eget. Darmed kan man sédga att han intar en passiv position, ndrmast som en
”spelpjds” som “hamnat i” den aktuella situationen snarare én sjalv skapat den.

En annorlunda beskrivning av vad en svar uppviaxt kan innebéra presenteras
av Philip. Till skillnad fran Johan, som menar att hans fordldrar var for
franvarande, berittar Philip om ett 6verflod av kontroll och regler.

Philip: Det blev mycket att jag — eftersom jag hade en sé konstig
religios bakgrund — sket i att komma hem pa kvillarna. For att mitt
hem var ju inte mitt hem nagonstans, for jag ville ju inte vara
hemma.

Hanna: Okej, tyckte du det var jobbigt med det religiosa hemma
eller?

Philip: Ja, alltsé, det var sd mycket regler och strikta saker. Sa det
blev att jag drog mig ut ((pa gatan)) istillet.

Trots forekomsten av personliga pronomen, som “’jag” och “mitt”, vilka ofta
forknippas med starkt aktorskap, framstills Philips aktorskap som reaktivt —
en reaktion pa yttre omstdndigheter — snarare 4n ett medvetet val. Med hjélp
av de passiviserande formuleringarna ”det blev mycket” och ”’sa det blev att”
gestaltar Philip sin vdg ut pa gatan — och in i kriminalitet — som en indirekt
foljd av en kontrollerande och forframligande hemmiljo.

De fyra personer jag citerat i detta avsnitt beskriver sin egen brottsdebut inte
som ett aktivt val utan som en f6ljd av en svar uppvaxt, dar foraldrar indirekt
gors ansvariga for att ha skapat en “’kriminell uppvaxtmilj6”, eller for att ha
varit alltfor passiva eller stringa i sin uppfostran.

Fattigdom

Ett annat framtrddande tema i deltagarnas beréttelser om végen in i kriminalitet
ar fattigdom. Nér vi i slutet av vart samtal diskuterar varfér ménniskor borjar
att bega brott for Jesper pa eget initiativ tillbaka samtalet till sin egen uppvaxt.
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Jesper: Du vet min morsa, hon var ensamstaende [mhm] och punda
och sant. Hon gick pa soc och sa, sé jag fick ju aldrig, du vet,
veckopeng och sént som andra fick [nej] [...]. S& jag snodde ju for
att min mamma gav ju inte mig pengar, for att hon hade ju inte det.
Du vet, klart man pa sommaren — om ens vanner koper glass — sa
vill man ju ocksa ha det [ha glass mm] forstar du? Fast d& sa snodde
jag ju min glass istillet for att min mamma kunde ju inte ge mig, du
vet, pengar alltsa.

I forhallande till sina vanner positionerar Jesper sig som ett forfordelat barn
som pa grund av sin mammas missbruk/ekonomiska situation inte hade samma
mdjligheter som andra barn. Genom att tala om sin mamma som den som ”inte
gav’” honom pengar tillskrivs hon ansvar for hans oréttvisa situation — samtidigt
som hon delvis ursédktas, for hon ’hade ju inte” pengar, sa hon “kunde ju inte”
ge honom. Darutover bidrar anvindningen av det generaliserande pronomenet
”man” i formuleringen “klart man p& sommaren — om ens vénner kdper glass
— sa vill man ju ocksa ha det” till att framstélla Jespers begir efter glass som
nagot normalt och allméngiltigt snarare &n avvikande, det vill sdga som nagot
alla barn kan relatera till. Genom att placera sitt eget handlande (sa jag snodde
jumin glass”) inom denna allménménskliga och normativa handlingsram tonar
han ned sitt personliga ansvar.

En som pa ett liknande vis positionerar sig som relativt missgynnad ar Liam
(jfr. relative deprivation i Lea & Young 2013).

Liam: Det borjade med att man ville ha pengar, alltsa girighet [...].

Hanna: Okej, man ville ha pengar? Var det for att kopa prylar? Eller
for statusen? Eller varfor ville man ha pengar?

Liam: Alltsa for mig sa var det mer att jag kom fran en valdigt fattig
familj. Alltsa jag ar uppvaxt med fordldrar som gick pa sjukpension
och min pappa satt inne. S& for mig var det mer att jag sdg andra
folk i omradet ha pengar och jag ville sjdlv ocksa ha pengar, sa det
var mer girigheten for mig.

Trots att Liam, liksom Jesper, framstéller sig sjilv som missgynnad i
forhallande till andra i sitt bostadsomrade, ldgger han storre vikt vid sitt eget
habegér efter pengar &n sina fordldrars oformaga att ge honom detsamma. Det
ir saledes inte bara yttre omsténdigheter — social ojdmlikhet — som lyfts fram
utan dven hans egen — som han sjélv kallar det —girighet”. Att Liam i hog grad
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placerar sig sjdlv och sitt eget handlande i centrum framgar av att han frangar
det generaliserande pronomenet man” till forman for det mer personliga jag”
och ”mig”, vilka i kombination med aktiva verbformer som sag”, "ville” och
”ha” signalerar agens. Héirigenom positionerar han sig som en handlande
individ, om &n inom ramen for de beskrivna strukturella begransningarna.
Avslutningsvis anviander Liam sig av det negativt laddade ordet "girighet”. Pa
sé sitt positionerar han sig — infér mig som intervjuare — som en reflekterad
aktdr som erkdnner sin egen agens samtidigt som han tar avstdnd fran sitt

tidigare handlande.

Fattiga uppvéaxtforhallande kopplas dven ihop med problem av mer akut
karaktir. Exempelvis berdttar Alexandra, vars berittelse vi fick ta del av i
kapitel 4, att hon redan som barn borjade ”sno godis och mat” eftersom
pengarna familjen fick av socialen ”aldrig rackte till mat”. Genom att betona
det egna handlandets nodvandighet framstéller hon det — utifran vad Robert M.
Emerson (1981:4) kallar “nédvandighetens fraseologi” — som ett mer eller
mindre nddvandigt ont.

En bit in vart samtal berdttar Alexandra att hon s smaningom &ven borjade att
sélja droger: ”For nér jag salde knark da kunde jag mata mina fordldrar och
mina syskon kunde f4 mat pa bordet.” Genom denna villkorande sats (dir det
implicit antyds att om hon inte agerat som hon gjort s hade hennes familj
riskerat att svélta) positionerar sig Alexandra som en handlande aktdr som,
trots svara omsténdigheter, tar ansvar for familjens grundliggande behov. Ett
liknande nodvandighetsresonemang, sd kallat nodvandighetsforsvar (Minor
1981:298), framfors av Hakim. Nér jag frdgar honom om det ”inte finns nigot
att gora”, en fraga som syftar pa den form av syssloléshet som andra deltagare
forknippar med barndoms/tondren, véljer Hakim att istdllet tolka fragan i
termer av ett storre strukturellt problem: att det inte finns ndgot man kan gora
— 0m man som ung vuxen star utan arbete.

Hanna: Nagra som jag pratat med tidigare har sagt att det ar trakigt,
att det inte finns négot att gora, och att det ar darfér dom borjade att
bega brott. Hur kdnner du? Hade du inte heller négot att géra? Eller
du kanske inte kiande sa riktigt?

Hakim: Jo, alltsé det har ju funnits perioder dar man inte vetat vad
man ska gora [...]. Man har inget jobb, man har inga pengar och
man har kommit upp i aldern dér man ska forsorja sig sjdlv. Man
kanske bor ensam eller s& bor man med foraldrarna. Man gar pa
arbetsintervju efter arbetsintervju och blir nekad och nekad och till
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slut tdnker man ”vad fan ska jag gora?” da man behover pengar,
man behdver en inkomst. For man maste ju leva — jag maste kunna
betala mina rdkningar — maste kunna betala for mig sjdlv [mm)]. Ja
sd da vander man sig till den livsstilen ((kriminalitet)).

Genom att inledningsvis styra om samtalet till att handla om ekonomiska
svarigheter som man kan stéllas infér som vuxen, portritterar Hakim, med
utgdngspunkt i det generiska pronomenet “man”, sig sjalv som nigon som —
liksom “alla andra” — behover forsorja sig sjalv. Som de som nekar honom
denna mojlighet framstills arbetsgivare som begriansande, eller rentav
motstridiga, aktorer som inskrénker hans valmdjligheter. Under samtalets géng
véxlar Hakim mellan pronomenen “man”, ”jag” och "mig”, vilket ger hans
personliga erfarenheter av arbetsloshet i kombination med krav pa forsorjning
en allméngiltig klang — de framstar med andra ord som relaterbara for andra i
en liknande situation.

For att infor mig som lyssnare betona sitt begransade handlingsutrymme stéller
han den retoriska frdgan vad fan ska jag gora?”. Samtidigt formedlar han —
med hénvisning till underfoérstddda normer om sjilvforsorjning — en stark
kénsla av tvang — "maste kunna betala mina rdkningar, maste kunna betala for
mig sjalv”. I denna kollision mellan vilja och tvang (eller i Gversatt bemarkelse
mellan aktorskap och ansvar) ramar den tvingande modaliteten in Hakims
handlande som bade pa- och framtvingat. Med andra ord framstér brottslighet
inte som det bésta, utan snarare som det enda alternativet niar konventionella
véagar upplevs som oframkomliga.

En icke-fungerande skolging

En icke-fungerande skolgéng lyfts av flera fram som en starkt bidragande
faktor till att de forst borjade att bega brott. Foljande utdrag, hdmtat fran min
intervju med Rasmus, ger en god bild av hur merparten av mina
intervjupersoner talar om sina erfarenheter frén skolan.

Rasmus: Jag kinde lite utanforskap, jag kunde inte lika mycket som
dom andra. Dom andra kunde sitta stilla och lira sig och jag hade
inte den fokusen till det.

I kontrast till "dom andra” — skolbarnen som kunde sitta still och tilligna sig

kunskap — positionerar Rasmus sig sjalv som nagon som inte passar in i den
forviantade skolrollen. D& tonvikten i citatet ligger p4 Rasmus — som
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berittelsens protagonist — upplevda oformaga att agera annorlunda (jag kunde
inte, jag hade inte den fokusen”) framstar hans aktorskap som relativt svagt.

Flera deltagare positionerar, liksom Rasmus, sig som annorlunda i skolan. Ofta
anvinder de negativa epitet som i allménhet associeras med stokiga, brakiga
och olydiga pojkar. For att ge ndgra exempel refererar Simon till sig sjdlv som
ett “dampbarn” och Ahmed som en “problemkille”. I samma anda sidger
Dennis att han “alltid varit liksom ett problembarn i skolan”.
Extremfallsformuleringen alltid” (jfr. Pomerantz 1986:223) fungerar i
sammanhanget som ett retoriskt verktyg med vars hjidlp Dennis skapar en
identitetsmissig kontinuitet mellan den personen han var (ett ”problembarn’)
och den personen han blev (kriminell). Namnda pejorativa etiketter blir alltsa
ett sétt for deltagarna att i rollen som beréttelsens protagonister positionera sig
sjdlva som annorlunda, eller om man s& onskar avvikande, redan innan de
borjade att bega brott.

En annan intressant iakttagelse dr att intervjupersonerna, trots att de talar om
sig sjdlva som problematiska i skolan, manga ganger pekar ut skolpersonal som
(med)ansvariga i deras misslyckade skolgéng (och i forlangningen kriminella
utveckling). Efter att Fabien, bara ndgra minuter in i vart samtal, berittat att
han borjade bega “bus” tillsammans med vinner vildigt tidigt, stéller jag
foljande fraga:

Hanna: Hur var skolan da? Gick det bra eller?

Fabien: Ja, alltsa jag har alltid haft, jag har ként sjalv att jag haft en
diagnos, alltid alltsa [mm)]. Jag har for mycket energi [mm], jag har
for mycket dverskottsenergi och jag kan forknippa det lite med
adhd, men pa den tiden s& hade dom inte resurser som dom har idag
[nej] till att hjélpa sana som vi, vi som har den hir diagnosen alltsa
[nej]. Och tyvirr det dr ndgot som &r medfott, det &r inget jag kan
gora 4t saken, och det finns inget jag kunde gora. Alltsd dom vuxna
behdvde ta initiativet och ténka efter och gora kanske nagon
utredning

Hanna: Mm, men det blev inte sa eller—
Fabien: Det blev inte sa, dom gjorde inte ndgon utredning, dom
borja misstdnka mig for narkotika istéllet [...] alltsa pa ett sétt sa

kanns det som att dom gjorde tjanstefel, pa nagot sétt. For att jag tog
inte droger, jag hade bara koncentrationssvérigheter, och [mm] jag
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kunde inte sitta still i flera timmar som méanga andra du vet, och
lyssna pa larare och sant. Alltsé jag tror jag behdvt mycket extra
hjélp for att ta mig igenom skolan.

Genom att inledningsvis gi fran pronomenet “jag” till vi” positionerar sig
Fabien som en annorlunda individ tillhdrande ett marginaliserat kollektiv — vi
med adhd”. Som medlem av denna grupp riktar han kritik mot skolans brist pa
stod och resurser for barn med neuropsykiatriska svarigheter. I och med att
hans adhd med formuleringen det ar inget jag kan gora at saken” gestaltas
som ett medicinskt och medfott tillstind bortom hans kontroll, 6verfors
ansvaret for hans icke-fungerande skolgéng till vuxna inom skolvérlden, vilka
borde ha tagit initiativet” till att identifiera och utreda hans svérigheter.
Skolpersonal beskylls inte enbart for att ha gjort for lite. I framstéllningen av
hur skolpersonal ’borjade misstdnka honom for narkotika” positionerar Fabien
skolpersonalen som inkompetenta aktdrer som brustit i sitt professionella
ansvar (“det kidnns som att dom gjorde tjanstefel”). Darmed framstar Fabien
som ett missforstatt skolbarn som, istillet for att f& adekvat stéd och hjélp,
misstinkliggjordes pa grund av sin medfodda funktionsnedsattning (adhd).

En liknande dialog utspelar sig under mitt samtal med Max. Utdraget nedan
inleds med att jag frdgar Max, som precis sagt att han alltid varit en
kicksokare”, om skolans roll.

Hanna: Var skolan uppmérksam pa det eller? Gjorde dom nagot?
Tog dom in négon hjélp eller s&?

Max: Nej, alltsa det ar jattekonstigt egentligen for att skolan skulle
behovt gora en adhd-utredning pa mig tidigt. Jag har ju fatt gora det
nu, fick diagnos for nagra dagar sedan, och dom skulle egentligen ha
gjort den nir jag var liten. Men det var lite sa ocksa, skolan dir, dom
kidnde mina fordldrar och sédnt och dom trodde att det var pa grund
av deras skilsmissa jag var som jag var [okej] och sdna grejer
liksom, sa att dom ténkte ’ja, men det 4r ndgot annat, det dr nagot
annat”. Men dom skulle behovt gora en utredning pd mig redan da.

Trots att Max, liksom Fabien, tillméter skolan skuld for att inte ha genomfort
“en utredning” i ett tidigt skede, ger han uttryck for en viss forstaelse for
skolans agerande genom att hinvisa till forildrarnas skilsméssa. Aven om han
anviander pronomenet “jag” framstéller han, genom den avvirjande
formuleringen jag var som jag var”, sitt beteende som ett svarpaverkbart
tillstdnd. Darigenom undviker han att explicit placera skuld, vare sig hos sig
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sjélv eller hos skolan, samtidigt som hans begrinsade aktdrskap, det vill sdga
svarigheter i skolan, i efterhand kan begripliggors i termer av den vélkidnda
diagnosen adhd.

For Max och Fabien fungerar alltsa adhd som en kulturell resurs med vars hjélp
de kan forldgga ansvar for misslyckanden utanfor sig sjdlva genom att gestalta
det egna beteendet som en “effekt av”” nagot medfott snarare 4n som en “orsak
till” problemen i skolan (Matza 1967:89). Pa sé sitt mojliggor diagnosen en
omtolkning av det forflutna, dér tidigare handlingar och beteenden gestaltas
som begrdnsade av omsténdigheter bortom individens kontroll, snarare 4n att
vara ett uttryck for bristande vilja eller ansvar.

En négot annorlunda forklaring till skolmisslyckanden ges av Krille, som
berittar att han blev mobbad i skolan pa grund av att han ville vara “’skotsam
och sé vidare”.

Krille: Vi flyttade ju till ((férort)) nér jag var liten och dir kinde jag
inte igen mig nagonstans alltsa, jag kdnde bara det hér dr inte jag.
Allt som hinde det var inte jag, utan jag ville liksom vara mig sjédlv
—jag ville liksom inte g& emot mina virderingar — utan jag ville vara
skotsam och sa vidare.

Hanna: Okej, sé du trivdes inte i den miljon?
Krille: Nej, alltsa for allt jag gjorde var fel [mm] i andras 6gon.

Hanna: Okej, det som du tyckte om, var det ingen annan som
uppskattade det?

Kirille: Nej, alltsa de var helt emot mina intressen och mina intressen
var helt emot deras liksom [mm jobbigt]. Ja, och det var déarfor jag
blev mobbad i skolan ocksé.

Krille fortsdtter med att berdtta att han till slut hoppade av skolan och boérjade
ta droger, varpa jag fragar honom hur han tycker att skolan hanterade

situationen.

Hanna: Hur tycker du att skolan hantera det? Skulle dom sett dig
mer? Eller kanske uppmuntrat dina intressen mer?
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Krille: Ja, det tycker jag dom borde ha gjort, men det gjorde dom
inte. For att liksom dom sdg mobbing [dom sag det] ja, dom ség vad
som hinde men ingen agerade.

I citatet positionerar sig Krille som en i grunden skotsam person, vars intressen
och ambitioner nedvirderades av hans nérmaste omgivning (“allt jag gjorde
var fel i deras 6gon”). Genom formuleringar som “det hér ar inte jag”, “jag
ville vara mig sjalv”’ och ”jag ville inte g& emot mina varderingar” konstruerar
han ett principfast och moraliskt stabilt jag. Snarare an att fungera som bérare
av ansvar framtrader detta jag som en kdrnidentitet som star i kontrast till ett
exkluderande ”dom”. ”Dom” fungerar hir som ett flytande subjekt som
inrymmer savil ungdomar i bostadsomradet som vuxna inom skolan, vilka
utmalas som passiva askadare: de ”’sadg” mobbningen men valde att inte agera.
Som ett resultat av denna dubbla marginalisering — bade i skolan och i
bostadsomradet — framstéller sig Krille som ett utsatt och sviket barn som
successivt borjar internalisera den negativa sjélvbild som omgivningen redan
projicerat pa honom. Detta tar sig uttryck i att han till slut hoppar av skolan
och borjar ta droger.

Sa har langt har deltagarnas berittelser om viagen in handlat om vuxenvarldens
— fordldrarnas, ”systemets” och skolans — tillkortakommanden. Jag ska nu ga
vidare till att behandla ytterligare en dimension av vigen in i brott, nimligen
saddant som de unga deltagarna uppger att de lockats av i en kriminell mil}é.

Brottslighetens lockelser och vinster

Niér deltagarna beréttar om vad de lockats av i en kriminell milj6 positionerar
de sig i hogre utstrackning 4n i berittelserna om brottsdebuten, som viljestyrda
och handlingskraftiga aktorer. Med utgangspunkt i pronomenet “’jag” foljt av
verb i aktiv form, sdsom “’gjorde”, ’sokte” och “ville”, portrétterar de sig sjdlva
som pahittiga ungdomar som finner alternativa 16sningar pa sina problem.
Genom att framstélla sig som kompetenta aktorer i den meningen att de lyckats
som kriminella gor de sig ansvariga for sina brottsliga handlingar. De lockelser
och/eller utfastelser som mina intervjupersoner siger sig ha attraherats av i en
kriminell miljé motsvarar i méangt och mycket sddant som de velat ha under

sin uppvaxt, men upplevt sig sakna: gemenskap, spanning och pengar.
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Gemenskap

Ett motiv som aterkommande ndmns i intervjuerna ar viljan att fa uppleva en
nira gemenskap med vianner. Manga beskriver sin brottsliga aktivitet som ett
naturligt sitt att umgas med véanner och syskon, i regel dldre. Tva av dessa ar
Max och Madde, vilka berittar att de borjade rdka cannabis respektive heroin
i samband med att de umgicks med sina éldre syskon och deras kompisgéng.
En annan &r Fiona, som beskriver hur hon av ”dldre som gick i nian”
introducerades till cannabis nir hon sjilv gick i sexan.

I utdraget nedan berdttar Simon, som vi stiftade bekantskap med i kapitel 4,
om hur han, under en vistelse pa ett sommarliger anordnat av socialtjansten,
kom i kontakt med dldre brottsaktiva som han kom att se som sina forebilder.

Simon: Dom hir sommarldgren var vildigt bra [...]. Jag hade
valdigt kul med alla andra ungdomar som var dar—

Hanna: Var de samma alder ungefar?

Simon: Mja, ja ungefir, det var kanske hogst tre—fyra ars skillnad
[okej]. Fast ndr man 4r s& pass ung sé ar ju dnda tre—fyra ar en del.
Det blev ju att dom som var lite dldre ((och som rokte hasch)) blev
forebilder pa nagot sétt. S& vi var ju ett gott gdng, men, ah, sen sa till
slut fick jag inte vara med pa lagret langre for jag borjade ju ocksa
roka hasch.

Trots att Simon inledningsvis, med utgdngspunkt i pronomenet “jag”,
positionerar sig som en aktiv och inkluderad ldgerungdom, sker en successiv
glidning mot mer ambivalent aktdrskap. Som framgar av de vaga och
subjektslosa uttrycken “det blev ju att” och ”pé négot sitt” flyttar han fokus
fran sig sjdlv till de dldre ungdomarnas paverkan. Det personliga jaget
inforlivas s& smaningom i ett kollektivt ’vi” — ett gott ging” — som Simon, i
slutet av citatet, berdttar att han uteslots fran: “till slut fick jag inte vara med
pa lagret langre”. Vid det laget framstar Simon som en ung ldgerdeltagare som
i hog grad formas av sin sociala omgivning (dldre forbilder) och beslut som
fattas av andra (i detta fall troligtvis socialtjansten).

Marcus, som ocksa beréttar att hans intrade i kriminalitet gick via
dldre, beskriver i storre utstrackning &n Simon, sig sjalv som en aktiv
med(aktor).
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Marcus: Det var schysta killar, alla av dom var 5-6 ar dldre, 6 ar
dldre [okej mm] [...] dom hér personerna var mina vanner, vi sag
upp till varandra, det var snarare det, det var den interna véanskapen
som var attraktiv for mig [mm], men det var ju sa klart en
komponent att folk inte javlades med en och forsdkte rana en och
sant [nej], som kanske hade hint annars [mm]. Men alltsé for mig
var det mycket kamratskapet.

Genom det inledande konstaterandet att ”det var schysta killar, alla av dom var
5-6 ar dldre [...] vi sdg upp till varandra” positionerar Marcus sig sjalv som
del av en homosocial gemenskap, grundad pa Omsesidig respekt och
erkdnnande. Som del av ett urskiljbart vi” beskriver han, ndgot senare i vart
samtal, sin kriminella utveckling som ett gemensamt projekt — ”’vi borjade att
sélja ecstasy helt enkelt, vi tjdinade pengar sa att vi kunde festa”. I denna
kollektiva position suddas grinsen mellan individuellt och gemensamt ansvar
ut, samtidigt som ansvar for specifika handlingar férdelas horisontellt mellan
gruppmedlemmarna. Vidare lyfter Marcus, med utgangspunkt i pronomenet
”en” (som hér kan jamstéllas med det generiska “man”) fram de pragmatiska
fordelarna med att ingd i en “’gruppering”, sdsom skydd fran externa hot. Detta
till trots ligger tonvikten pa den sociala gemenskapen — eller som Marcus sjélv
bendmner den, “den interna vénskapen” — vilken framstills som den
huvudsakliga drivkraften bakom hans kriminella engagemang.

Virdet av att ingd i en social gemenskap framhévs dven av Philip.

Philip: Jag drog mig ut, och hdngde man ute, da blev det att man
hittade likasinnade kompisar, eller vad ska man siga “olycksfaglar”
som jag kallar oss. Vi brukar ofta sitta lite i samma bat, s det var
val dar man borjade att roka cigg och man tyckte liksom séhér — aa,
det var vl den lilla klicken man kunde kalla sin familj i den aldern
[...]. Sen var det mycket sdhdr man ville ndstan bevisa lite for
varandra ndgonstans, lite att man var macho, lite olika grejer, sa det
var vl det som blev allt fran liksom ganska sa létta snatterier till
bilstolder, till inbrott och allt mojligt. Jag trodde liksom att desto
mer jag vagar gora, desto mer kommer dom ((éldre kriminella))
acceptera mig och vilja vara med mig.

Genom att fokusera pa sitt eget handlande — jag drog mig ut” — positionerar
sig Philip som en marginaliserad ungdom (”en olycksfdgel”) som tillsammans
med andra i en liknande situation skapar sig en alternativ ”familj”: ett socialt
forum for gemenskap och bekriftelse. I utdraget sker en gradvis forskjutning
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fran det individuella jag” till det kollektiva ”vi” och vidare till det mer
allméngiltiga “man”. Genom denna rdrelse bidrar Philip till att tona ned sitt
personliga ansvar samtidigt som han placerar sitt handlande i linje med
gruppens maskulint kodade normsystem.

I centrum for denna ansvarsforskjutning star den subjektslosa satsen sa det
var vl det som blev”, dér Philips brottsliga handlingar skildras som nagot som
bara intrdffade, snarare 4n som resultatet av ett aktivt val. Mot slutet av citatet
sker dock en glidning tillbaka mot ett mer uttalat aktoérskap. Genom den
reflekterande kommentaren “’jag trodde liksom desto mer jag vagar gora, desto
mer kommer dom acceptera mig” positionerar sig Philip som en ung aktoér som
medvetet soker validering fran édldre kriminella, vilka, likt fordldrar, fungerar
som bekriftande auktoriteter.

I det hér avsnittet framtrader dldre syskon och vénner som centrala for
intervjupersonernas upplevelse av gemenskap. De gestaltas som forebilder och
som nyckelpersoner i intrddet i en “familjeliknande” gemenskap, dér
deltagarna kan erfara nérhet och tillhdrighet som de varken upplevt i hemmet
eller i skolan. Inom ramen for denna gemenskap blir ocksa vissa positioner
tillgéngliga. En sadan dr en maskulint kodad position, dir erkédnnande och
acceptans fran andra pojkar och unga mén framstar som centrala och dar
risktagande eller normbrytande handlingar kan fungera som sétt att vinna
sadan bekriftelse.

Spéanning

Tjusningen med att begd brott ligger enligt flera deltagare i den forbjudna
handlingen 1 sig (jfr. "seductions of crime", Katz 1988). Exempelvis beréttar
Rasmus att han redan i unga ar drogs till den nervkittlande kanslan som
riskfyllda — och med tiden 4ven normbrytande — handlingar kunde framkalla.

Rasmus: Runt 8 ars alder borjade jag gora lite inbrott och sdhir
[mm] i skolan. Jag slog sonder nagra rutor och hoppade in dar vi
inte fick vara. Och da mérkte jag redan dér att ja, men det var lite
spanning och kickar och sant hir — samma som jag fér fran att kora
motocross. S& mitt sbkande efter adrenalin gick ju fran att gora lite
sma, farliga saker till saker man inte far [...]. S nér jag var 14
snodde jag min forsta bil [mm]. Jag och tva vanner till mig [mm]
korde till ((ort)) med den stulna bilen. Det var en liten hala, och vi
korde runt dir, och sen sé var det ndgon som ringde polisen. Dom
kom och forsokte stanna oss, sa jag stannade och sen nér jag sag att
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bada ((poliserna)) gick ut ur bilen s& bara korde jag [mhm]. Jag
korde fran polisen och stillde bilen och sen sprang vi [mm] och ja,
da var det verkligen sahér alltsa "ar det verkligen séhar 14tt?”

Hanna: Mm det kidndes sa?
Rasmus: Ja.

Genom att referera till sig sjdlv som en spanningssokare intar Rasmus en
position som en vaghalsig aktor som, i sillskap av vanner, valt att spela ett
sorts riskfyllt spel. S& som det framstills i citatet 4r det spanningen mellan
risken att forlora (bli tagen) och méjligheten att vinna (komma undan) som gor
spelet lustfyllt att spela. Aven om Rasmus émsom utgdr frdn vingruppens
agerande (“’vi”’), 0msom sitt eget (’jag”), understryker han, i den senare delen
av citatet, sitt individuella aktorskap — “’sen sa nér jag sag att bada gick ut sé
bara korde jag”. Hér kliver Rasmus fram som en skicklig spelare som i en
tillspetsad situation fattar egna beslut och agerar — spelar ut polisen.

Genom anvindningen av direkt anforing — ”ar det verkligen séhér 14tt?” —
signalerar Rasmus att detta 0gonblick utgér berdttelsens hdjdpunkt. Den
direkta &tergivningen forstirker dramatiken och den kénsloméssiga
upplevelsen — eller rittare sagt “kicken” av att “getting away with it” (Katz
1988:9) — vilken framstélls som langt viktigare 4n den stulna bilen i sig (som
Rasmus beréttar att han och hans vénner 6vergav kort efter métet med polisen).

Philip beskriver ocksa brottslighet som ett emotionellt, eller till och med
existentiellt, projekt. Utan att jag explicit fragar efter hans motiv till att bega
brott berdttar han foljande:

Philip: Hela grejen med kriminalitet, som jag sjélv ser det, det &r ju
liksom kicken av att bade planera och gora och det dr juen [...] vad
ska man sdga, en adrenalinskjuts. Det ar det ju, eller som jag brukar
kalla det, man kénner sig levande, det 4r som att uppticka sig sjalv
med att vara hir och nu.

Som framgar av pronomenet “jag” i kombination med de aktiva verben
”planera” och “’gdra”, positionerar Philip sig som en genomtinkt individ som,
utan indikationer pa tvang, viljer att dgna sig at brottslighet. Med
formuleringen “det 4r som att uppticka sig sjdlv med att vara hiar och nu”
framstills brottslighet — i1 enlighet med det som Steven Lyng (2005; 2004)
skriver om som “edgework”, det vill sdga som en sjalvforverkligande aktivitet
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som forldnar dess utdvare en forhojd livskénsla i ett absolut nu. I litteraturen
om “edgework” har risktagande framforallt beskrivits som en manlig aktivitet
(A. Batchelor 2007; jfr. Lyng 2005; Lyng 1990). I min studie vill jag emellertid
ocksa lyfta fram ett exempel fran en av mina kvinnliga deltagare som liksom
de manliga stiller den sa kallade adrenalinkicken i centrum.

Alexandra: Jag fick ju vara med en hel del pa storre slagsmal, och
jag gick igang pa dom hér slagsmalen. For jag fick san adrenalinkick
liksom, alltsa av att skada ndgon annan [...]. Alltsa jag kunde, alltsa
vi kunde skratta, jag och mina vanner at hur jag slog nagon, alltsa,
skitkul! Och den hér kicken alltsa, den var sa javla skon, alltsa det
gér inte att forklara — adrenalinkicken, alltsa det gér inte att forklara,
jag fick ut ndgot som var praglat i mig.

I sin jag-fokuserade framstéllning av hur hon “gick igdng” pa att skada andra
betonar Alexandra sin aktiva roll 1 valdet, som framstills som en belonande
aktivitet. Valdet skildras emellertid inte enbart som ett sitt att fa en personlig
kick utan dven som ett bland vangruppen delat ndje. Genom formuleringen “vi
kunde skratta” at hur “’jag slog nagon” férmedlar hon en bild av sig sjélv som
en sjalvsidker slagskdmpe vars valdshandlingar uppmuntras och bekréftas inom

gruppen.

Trots denna kollektiva dimension ligger tonvikten pa den individuella
kénsloupplevelsen. For att forklara den svérfingade kénslan nér adrenalinet
pumpades ut i kroppen upprepar hon frasen “det gar inte att forklara”.
Hérigenom konstrueras upplevelsen som sa intensiv och stark att den
undandrar sig spraklig artikulation. Aven om den si kallade kicken, likt den
for Rasmus och Philip, skildras som en distinkt kénsloupplevelse utover det
vanliga, bidrar den avslutande kommentaren jag fick ut ndgot som var praglat
1 mig” till att komplicera Alexandras kicksokande. Vad formuleringen antyder
ar att valdet inte enbart var lustdrivet utan dven fungerade som ett sitt att
kanalisera inre spanningar — mojligen relaterade till det vald som hon beréttar
att hon blev utsatt for i hemmet (se kapitel 4). Darmed framstar hennes
valdsutovande mer som en strategi for att hantera och bearbeta negativa
kénslor dn ett frivilligt risktagande.

Med undantag for Alexandra, som antyder att hennes kicksokande hade att
gora med inre konflikter, sdtter mina intervjupersoner sitt spanningssokande i
relation till en 1 &vrigt héndelselds och inrutad tillvaro. Som ett eko av Ebba
Grons lattext: “Det finns inget att gora i den hér trista fororten. Det finns
ingenting hér for oss. N4, ursikta jag overdrev lite grann. Vi kan ju knarka,
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supa och sléss”, uppger Dennis, bland andra, att han borjade roka cannabis i
syfte att bryta en sorts vardaglig tristess.

Ahmed, som kom till Sverige som ensamkommande flykting (se kapitel 4),
beskriver likasa sitt brottsliga engagemang som ett, i brist p4 annat att gora,
underhallande tidsfordriv.

Ahmed: Hér ((i Sverige)) dr det trakigt. Det finns inget att gora, det
finns bara att man ska bara jobba, tjina pengar och sen i slutet av
aret aka pa en semester. Det finns inget annat, forstar du? Alltsé jag
tanker ibland “okej jag har jattetrakigt, nu ska jag gora ett ran”.
Forstar du? For det ar roligt, for da har jag nanting att gora, forstar
du?

Med hénvisning till vad ménga forknippar med ett “vanligt svenssonliv”’ malar
Ahmed upp en bild av ett inrutat och enformigt Sverige. I kontrast till denna
kontext framstaller han sitt eget agerande (”jag ska gora ett ran”) som ett sétt
att skapa spanning och mening i en annars alltfor forutsdgbar och héndelselds
vardag. Genom att pd detta sétt gestalta sin brottslighet som en form av
motstand — eller mahénda till och med rebellisk handling mot det som inom
kulturkriminologin bendmns collective boredom” (Ferrell 2017) —
positionerar sig Ahmed som en innovativ normbrytare som istéllet for att f6lja
med strdommen medvetet gar emot den.

Brott kan alltsé enligt de intervjuade betyda spanning som ett ”projekt” att
planera och genomfora, en adrenalinkick i sig eller ett sétt att bryta rutiner och
vardaglig tristess.

Pengar

Medan spanning och gemenskap beskrivs som viktiga attraktioner redan fran
borjan framstills pengar efter hand som en allt viktigare drivkraft. Mojligheten
att, for att lana Jens Lapidus uttryck, tjana ”snabba cash”, framhalls bland annat
av Simon, som sag brottslighet som ett sitt att tjina “enkla pengar”.

Jesper som tidigare berittat att hans pappa ldrde honom att bega brott menar
att pengar med tiden blev en stark drivkraft.

Jesper: Det ((kriminaliteten)) utvecklas ju med alder. Nar jag blev
aldre sa ville jag ju gora pengar pa det, for jag insag att jag kan gora
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bra med pengar pa vissa saker. Liksom, s& mycket som du tjanar pa
tre ménader sd mycket gjorde jag pa en manad—

Hanna: Var det enkla pengar?

Jesper: Ja, fruktansvart enkla [aa] nir det gick som bast for mig
tjianade jag 3 000 om dagen, 90 000 i ménaden.

Genom formuleringen “nir jag blev éldre sa ville jag ju gora pengar pa det”
framstéller Jesper sig som en strategisk individ som inte bara begér brott som
ett impulsivt ungdomsbeteende utan som ett mer genomtankt val. I relation till
mig som intervjuare — och som representant for en konventionell tillvaro —
framhéver han sin ekonomiska framgéang och positionerar sig darigenom som
en kalkylerande, kapabel, eller till och med smart aktor som, istéllet for att slita
pa ett "vanligt” knegarjobb, valt ett mer Ionsamt alternativ.

Att personer med erfarenhet av brottslighet, sdsom Jesper, beskriver sitt
kriminella engagemang som ett vinnande koncept i jamforelse med den
traditionella arbetsmarknaden har d4ven uppmérksammats i tidigare forskning
(se t.ex. Akerstrdm 1993; Copes 2011). I en studie av amerikanska biltjuvar
aterger exempelvis Heath Copes (2011) hur Mac Isaac, en framgangsrik
biltjuv, nir han tillfrigades om han nagonsin Overvigt ett “vanligt” jobb
svarade: ”What I need a job for? I make my money with them cars. I got
everything I need right here” (s. 18).

For att béttre forsta vardet av pengar for mina intervjupersoner fragade jag dem
vad de tankte att de skulle ha sina pengar till. Majoriteten berattade att de kopte
dyra prylar — “feta” jackor, klockor eller skor — i syfte att som Fabien uttrycker
det ”’skryta och imponera”.

Fabien: Alltsd man var mycket intresserad av att kopa klader under
den hér tiden ((tonaren)) och massa annat for att skryta och
imponera.

Hanna: Var det darfér man begick brott ett tag ocksé for att kunna
kdpa den, alltsa den senaste jackan, liksom var det man ville
liksom?

Fabien: Mm, pa vintern, du har den med palsdrékt, du vet, den héar

jackan med péls, du vet, under den dér tiden dér man typ “wow, han
har jacka med pils”.
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Genom bruket av pronomenet ”man” positionerar sig Fabien som en del av en
ospecifik grupp av tonaringar som, liksom han sjélv, hade ett stort intresse for
mirkeskldder. Aven om generiska “man” ofta anviinds for att referera till
ménniskor i allménhet, menar jag att det i detta sammanhang fungerar som ett
maskerat ”’jag” — ett sétt for berdttaren (Fabien) att generalisera sina personliga
upplevelser till andra inom gruppen. Vart att notera ar att jag som intervjuare
anpassar mitt sprakbruk till Fabiens genom att i min f6ljdfrdga anvinda ”man”
snarare dn “du”. Pa sa sitt bidrar jag till att uppratthalla den generaliserande
tolkningsram inom vilken brottsligheten framstélls som kollektivt och i viss
man normativt ungdomsbeteende.

I den senare delen av citatet, nir Fabien talar om den eftertraktade jackan med
pals”, sker emellertid ett skifte frAn ”man” till ”du”. Istéllet for att hanvisa till
sig sjilv anvinder Fabien ”du” som i uttrycket “du vet” (jfr. "you know",
O'Connor 2000:99) som en interpersonell markor som syftar till att etablera
samforstind mellan intervjuad och intervjuare. Den nyssndmnda jackan
skildras 1 sin tur som ett viktigt symboliskt attribut, eller som Richard Wright
och Scott Decker (1997:40) kallar det, ”statushdjande objekt”, vars (manliga)
bérare tillerkénns en position som beundransvird ("wow, han har jacka med
pals™).

Forutom att anvéndas till konsumtion framstills pengar i sig som en form av
symboliskt kapital. Exempelvis berdttar Liam att han “’visade upp fickpengar i
skolan™ for att ”fa respekt”, och nir jag frigar Max hur han anvinde sina
pengar berédttar han foljande:

Hanna: Vad gjorde man med pengarna da?

Max: Tja, kopte—

Hanna: Till sig sjalv?

Max: Ja, kopte till sig sjalv eller ja, flashade lite, kopte lite klader —
alltsé det blev véldigt materiellt.

Hanna: Det blev det?

Max: Ja.

Hanna: Var det liksom képa den senaste mobilen och sant?
Max: Nej, sant har jag inte brytt mig s mycket om—
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Hanna: Det var mer klader da eller?

Max: Ja, alltsd kopa ndgon, lite snyggare trgja eller [mm] bjuda
kompisar, och alltsa — ja, det var lite sa att man &nda ville kdnna, “ja,
men nu har jag dnda lyckats med nédgonting” [mhm] — sa att da kan
jag bjuda mina kompisar hit och dit. Dom har inte pengar och da kan
jag bjuda dom liksom pa restauranger och sant.

Redan i borjan av 1990-talet skrev Thorstein Veblen (1899) om hur rika kopte
dyra foremal och/eller tjdnster som ett sitt att signalera status snarare &n att
uppfylla praktiska behov. I linje med Veblens (1899) tankar om ”conspicuous
consumption” (idgonfallande konsumtion) utmélar Max sig sjalv, med hjilp av
de handlingsorienterade verben “kopa”, “flasha” och ”bjuda”, som en
handlingskraftig aktdr som genom konsumtion kunde vinna erkidnnande frén
omgivningen, mer specifikt kompisgénget. I och genom konstaterandet ’da
kan jag bjuda mina kompisar hit och hit” intar Max en position som en generos
aktor som, till skillnad fran sina vanner (vilka blir objekt for hans handlande),
bemastrat de ekonomiska svarigheterna pa gatan. Trots att Max iklar sig rollen
som en kompetent aktor i betydelsen “lyckad” kriminell nyanserar han, utifran
ett har-och-nu-perspektiv, sin dar-och-da-stravan efter framgéng — ”det var lite
sd att man ville kdnna, ja, men nu jag har dnda lyckats med nagonting”.
Eftersom det héar antyds att Max misslyckats pa andra arenor framstar hans
kriminella framgang snarare som en kompensatorisk strategi dn ett “fritt val”
— ett sétt att uppna socialt varderade mal genom alternativa medel (jfr. Merton
1938).

Som nidmnts &r viljan att ha pengar for att signalera framgang och vélstdnd
inget unikt for unga som borjat bega brott. Inte heller dr det unikt att pengar, i
enlighet med uttrycket ’pengar ger frihet”, 6kar individens handlingsutrymme.
Friheten att, som Jesper uttrycker det, ”goéra vad man vill” &r for flera deltagare
synonymt med mojligheten att leva en viss livsstil praglad av konsumtion och
lyxiga levnadsvanor. Bland annat berdttar Simon att han “ékte taxi 6verallt och
at pa fina restauranger hela tiden” och Fabien att han, till skillnad fran sina
jdmnariga klasskamrater, hade rad att "kdpa cigaretter” och ”aka utomlands”.

Jesper, som tidigare beskrivit pengar som en central drivkraft for kriminella
engagemang, delar med sig av den befriande kinslan av att kunna gé in i en
kladesbutik och kdpa ’det som {61l mig i smaken” oavsett pris —’om den kostar
50 spann eller 5 000, det skiter jag i liksom. I det foljande presenteras ett langre
utdrag frdn min intervju med Jesper, diar han talar om pengar som en
frihetsskapande resurs.
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Jesper: Du vet, sen nér jag flyttade hemifran nér jag var 16, da la jag
ocksa mycket pengar pa mat ute. Jag gjorde aldrig mat utan nir man
vakna ”oh shit, vad ska jag kopa idag” ah, jag kdper pizza, ta hem
det du vet.

Hanna: Kunde du alltid ta hem allting du var sugen pa?

Jesper: Ja, liksom man gjorde aldrig mat, du vet, for man var ju ute
och salde och ranade hela tiden s man kikade alltid ute liksom.

Hanna: Nej, lyxigt pa det sittet eller hur?
Jesper: Ja, alltsé ja—

Hanna: Alltsa vad tdnkte man att man skulle ha pengarna till? Eller
man gjorde bara av med dom? Man ténkte inte man skulle géra dom
vita, eller?

Jesper: Alltsa kolla hir, nej. Alltsé ju mer pengar du far in, desto
mer spenderar du.

Hanna: Sa man gjorde bara av med dom?

Jesper: Aa, alltsé jag fyllde nog pé internet pa min mobil sidkert, jag
vet inte for hur mycket, sikert flera tusen spinn i ménaden for jag
hade kontantkort, du vet. Sen s& gar mycket, du vet, till man festar
liksom [aa]. Sen du vet, sen sa bjod jag ocksa vanner pa cigg och sa.

Hanna: Aa, man bjuder vanner pa saker?

Jesper: Aa, alltsé jag levde bara for dagen liksom. For att man vet
inte om sitter hdktad i morgon. Och sa gjorde man ju nya pengar
varje dag liksom.

Med avstamp i pronomonet ”jag” intar Jesper en position som en ekonomiskt
”fri” aktor som lever for nuet utan att tinka pa framtiden. I beskrivningen av
hur han tillfredsstillde sina hedonistiska behov “hér-och-nu” vixlar Jesper
mellan pronomenet ”jag” och ”man”. Nér han talar om konkreta handlingar —
att dta ute, kopa mat eller bjuda vianner — anvinder han ofta “jag”, vilket
placerar honom som den handlande aktoren i beréttelsen. Samtidigt glider han
aterkommande Over till det generiska “man”, exempelvis i formuleringar som
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”man gjorde aldrig mat”, ”man festar” och “man kikade alltid ute”. I och
genom denna vixling formedlar han en bild av att hans vidlyftiga spenderande
inte enbart var ett uttryck for individuella preferenser, utan &dven en del av en
— inom den kriminella miljén — normativ, hir-och-nu-orienterad hedonistisk
livsstil. Ett sddant levnadssitt — kdnnetecknat av spontanitet och kortsiktighet
— paminner om det som Neal Shover (2018:93) skriver om som ”life as a
party”.

Intrycket att Jesper ’levde bara for dagen” forstirks av att han, i mitten av
citatet, svarar nekande pa min frdga om han Overvdgde att anvénda
inkomsterna fran sin kriminella verksamhet till sparande eller ndgon form av
nyttobaserad konsumtion. Genom uttrycket ”ju mer pengar du fér in, desto mer
spenderar du” framstélls pengar, utifrdn en ’easy come, easy go”-attityd, som
en frihetsskapande men flyktig resurs med lagt bestéindighetsvirde. Aven om
Jesper positionerar sig som “fri” — i betydelsen ekonomiskt sjalvbestimmande
— framstér denna frihet som ytterst skor. Medveten om att hans tillgang till
pengar vilar pa en riskfylld grund konstaterar han att “man vet ju inte om man
sitter hiaktad imorgon”. Har blottas en underliggande existentiell osdkerhet som
sétter Jespers val” att leva for dagen i ett ndgot annorlunda ljus.

I det héar avsnittet framtrider pengar som en viktig drivkraft for
intervjupersonernas kriminella engagemang. Pengar ges betydelse bade som
ett medel for konsumtion och som en symbolisk resurs som mojliggdr
erkdnnande, status och respekt. Dartill kopplar pengar dven till mojligheten att
leva en viss livsstil, dér frihet att ”géra vad man vill” framstar som villkorad
och skor — priaglad av det kriminella livets risker och osdkerhet.

Summering och diskussion

Med utgangspunkt i en positionsteoretisk ansats och genom att granska
deltagarnas val av verb och personliga pronomen har jag visat hur de
begripliggdr vagen in i kriminalitet genom att inta olika narrativa positioner.
Med hénvisningar till en svar uppvéxt positionerar de sig ofta som barn eller
unga med begrénsat handlingsutrymme, dér ansvar och skuld forskjuts fran det
egna handlandet till féréldrar, skola och andra institutioner. Genom att anvinda
avvirjande och passiviserande konstruktioner, sdésom “’jag &r ju uppvuxen med
det” (Jesper) eller ”jag var som jag var” (Max), framstéller de kriminalitet som
nagot de socialiserats in i, hamnat i eller pressats in i, snarare 4n som nagot de
aktivt valt. Dessa skildringar priglas av en lag grad av aktorskap, dér
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kriminalitet framstar som en mer eller mindre oundviklig foljd av svéra
livsomsténdigheter och bristande vuxenstdd. Ett sddant beréttelseformat
paminner om det som i tidigare forskning beskrivs som ett “tragiskt”
berittelseformat (Goffman 1961), dér individen kan mildra eller omférdela
ansvar for den uppkomna situationen genom att framstélla sin situation som ett
resultat av omsténdigheter bortom den egna kontrollen.

Deltagarnas positioneringsarbete ar emellertid mer komplext &n sa. I
beskrivningar av vad de lockats av i en kriminell milj6 — gemenskap, spénning
och pengar — intar de i storre utstrackning en position som handlings- och
viljestyrda aktorer som soker egna 16sningar pa sina problem. Har gor de, med
utgdngspunkt i pronomenet ’jag” foljt av ett handlingsorienterat verb “slog
nagon” (Alexandra), i storre utstrdckning sig ansvariga for sina handlingar och
framgéngar inom den kriminella vérlden. Kriminalitet framstills emellertid
inte enbart som ett svar pa svara uppvaxtvillkor och strukturella begrénsningar,
utan ocksd som ett meningsfullt handlingsalternativ i situationer diar andra
viagar upplevs som stingda eller otillgdngliga. Med andra ord framstar
kriminalitet — for att l1dna Robert K. Mertons (1938) terminologi — som en
“innovativ anpassningsstrategi”’, en alternativ karridrvdg genom vilken
deltagarna kan tilldgna sig en position i betydelsen att bli ndgon”. Denna
position dr, som antytts i analysen, niara knuten till maskulint kodade ideal om
erkdnnande, status och risktagande.

De framstiller sig dock, varken i det ena eller det andra fallet, som helt styrda
av andra/yttre omstandigheter eller som i fullkomlig kontroll. Snarare varierar
graden av aktorskap ldngs en glidande skala — ett kontinuum — som visserligen
kan sédgas ha tva ytterpoler, men framfor allt en méngd positioner ddremellan.
En deltagare som ger uttryck for en mellanposition &r Alexandra, som trots
svara omstindigheter — en fattig uppvaxt — framstéller sitt agerande som ett
medvetet val: hon sdlde knark for att kunna forsérja sin familj. Samtidigt
beskrivs hennes handlingsutrymme som ytterst begriansat och hennes agerande
som framkallat av ndd. I och genom positioneringar av detta slag framstalls
kriminalitet som en sorts hybridlosning i grianslandet mellan vilja och tvang,
mellan individuellt ansvar och yttre paverkan.

Denna komplexitet avspeglar sig dven i spraket. Aven om ett starkt aktdrskap
i regel forknippas med pronomenen ”jag” och/eller ’vi” dr kopplingen mellan
olika sprékliga resurser och en viss position emellertid inte given. Exempelvis
signalerar ”’jag slog ndgon” (Alexandra) ett tydligare aktdrskap &n “’jag var som
jag var” (Max), trots att bada formuleringarna innehaller pronomenet “jag”. |
det forsta exemplet gor Alexandra tydligt ansprak pa ansvar for den utforda
handlingen. I det andra refererar Max visserligen till sig sjdlv, fast i mer passiva
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termer — som ett tillstdnd snarare dn en medveten aktor. Harmed belyses en
viktig aspekt av spraket, ndmligen att dess sociala betydelse inte &r fast och fix
utan forhandlas fram i det situationella och interaktionella ssmmanhanget.

Intervjusituationen &r ett sddant internationellt sammanhang som i sin tur ar
del av en bredare samhéllelig kontext dér sociala och kulturella konventioner
paverkar samtalsdeltagarnas forstéelse av olika sprékliga uttryck. Exempelvis
far ”jag var som jag var” inte sin mening bara genom Max ordval utan dven
genom hur de hédr orden aktiverar bilden av adhd som en medfodd
funktionsnedséttning, som han inte rar for.

En annan iakttagelse fran analysen &r den dterkommande tillimpningen av det
generiska pronomenet “man”, bade av mig och av intervjupersonerna. Vad
géller min egen anvindning av ”man” sa har jag inget uppenbart svar. Mgjligen
kan den anvéndningen forstas som ett interaktionellt grepp for att inte uppfattas
som konfrontativ eller anklagande. Exempelvis kan fragan ”var det darfér man
begick brott” jamfort med “var det darfor du begick brott” framstad som mindre
personligt laddad. Som jag visat i analysen fungerar “man”, for deltagarna,
som ett sétt att tona ned det egna ansvaret genom att (i) generalisera det
individuella till ndgot mer allménmaénskligt (alla gor sa”); (ii) indirekt referera
till sig sjélv som del av en specifik eller ospecifik grupp av personer.

Eftersom deltagarnas berittelser om végen in — liksom alla beréttelser som
handlar om négot som redan intraffat — dr efterhandskonstruktioner, vill jag
uppmérksamma ytterligare en funktion av ”man”, nadmligen tidslig och
identitetsmassig distansering (O'Connor 2000:94f). Genom att anvianda man”
istdllet for ”jag” kan deltagarna relatera till sig sjédlva som “a figure from the
past” (O'Connor 2000:72). Darmed kan de skapa en berittelseméssig distans
mellan sitt davarande och nuvarande jag. Sett i detta ljus kan deras beréttelser
om vigen in i kriminalitet ses som en del av deras dvergripande identitetsarbete
kring vilka de var” snarare dn vilka de “ar”. For att fordjupa analysen av
deltagarnas narrativa identitetsarbete riktas uppmairksamheten i nésta kapitel
mot hur de skapar ett gynnsamt intryck av sig sjdlva och det egna handlandet,
trots att de begétt brott.
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6. Anstindiga brottslingar

Mainniskor forsoker i allminhet formedla ett positivt intryck av sig sjilva
(Goffman 2009). Genom att skapa en fordelaktig definition av situationen
soker vi framstad som godtagbara sociala aktdrer. Vissa identiteter dr dock
redan fran borjan forknippade med ett socialt diskrediterande stigma. Den
kriminella identiteten kan forstds som en saddan “spoiled identity” (Goffman
1963)som riskerar att undergrdva individens moraliska trovérdighet och
sociala legitimitet. I det hér kapitlet undersoker jag hur deltagarna, med hjalp
av vad som brukar kallas “accounts” (redovisande forklaringar, Adelswérd
1997), hanterar detta moraliska stigma genom att omforhandla det egna
handlandets klandervédrda karaktdr. For att fa sina kriminella handlingar att
framstd som begripliga, forsvarbara och i vissa fall till och med beréttigade,
tonar deltagarna ibland ned deras negativa effekter, sasom skador, och lyfter i
andra fall fram sddant som kan anses vara positivt, exempelvis forsvarandet av
ett hogre virde. Genom att i sina sjalvpresentationer luta sig mot vedertagna
kulturella forestéllningar om exempelvis kvinnor, barn och é&ldre som
skyddsvirda, portritterar deltagarna sig sjdlva som en sdrskild typ av
brottsling: en anstindig sadan.

Accounts

I sin numera klassiska artikel fran 1968 definierar Marvin B. Scott och
Stanford M. Lyman en account som “a statement made by a social actor to
explain unanticipated or untoward behavior” (s. 46). En account &r alltsa ett
sprakligt yttrande, en sorts redovisande forklaring (Adelswird 1997), som
syftar till att aterskapa balans i en interaktion genom att férandra bedomningen
av ett potentiellt ifrigasatt beteende. En account kan darfor ses som ett
“reparationsforsok” med vars hjilp individen kan presentera en gynnsam bild
av sig sjilv och sitt agerande. Eftersom ménniskor inte alltid agerar i enlighet
med andras forvintningar eller rdidande normer, r accounts en del av allas var
vardag. Katarina Jacobsson (2005), som studerat hur accounts uttrycks i
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berittelser om mutor, konstaterar att en account inte alltid uppkommer som ett
svar pa direkt kritik utan ”det ricker med att den kan forutses” (s. 39). Eftersom
deltagarna i denna studie intervjuats pa grund av sina erfarenheter av att begé
brott — ett uppenbart normbrott — dr det foga forvanande att deras berittelser
innehéller flera varianter av det sprakfenomen som Scott och Lyman (1968)
kallar accounts.

Scott och Lyman (1968) skiljer mellan tva typer av accounts, ursdkter (dar man
erkdnner att handlingen i friga &r fel men fOrnekar fullt ansvar) och
rattfardiganden (dér man tar ansvar for handlingen i friga men fornekar eller
reducerar dess klandervirda karaktir). Medan uttalandena i foregaende kapitel
skulle kunna ses som ursdkter, vill jag i det har kapitlet kasta ljus 6ver hur
deltagarna soker omforhandla det kriminella handlandets moraliska karaktar.
Jag intresserar mig darfor for den sistndamnda formen av accounts, det vill sdga
rattfardiganden. I relation till &mnet brott har réttfardiganden framst studerats
i form av neutraliseringstekniker (Orbuch 1997; for en oversikt se Maruna &
Copes 2005). Sykes och Matza (1957), som intresserat sig for hur unga som
begatt brott gor moraliskt tvivelaktiga handlingar godtagbara, har identifierat
fem typer av neutraliseringstekniker: fornekande av ansvar (’det var inte mitt
fel”), fornekande av skada (”det var ingen stor sak”), fornekande av offer (”de
fortjanade det”), fordomande av fordomarna (“polisen &r hycklare”) samt
aberopande av hogre lojaliteter (jag gjorde det for familjens skull”)’. Med
hjalp av de hidr teknikerna kan den vars kriminella agerade riskerar att bli
foremal for forebraelser “neutralisera” det egna handlandets klandervarda
karaktir genom att framstdlla det som forklarbart, eller kanske till och med
forsvarbart. Detta gors, som Sykes och Matza (1957) uppméarksammar oss pa,
oftast inom ramen for det konventionella samhéllets moraliska normer, vilket
visar pa att dven ungdomsbrottslingen ingar i och bekréftar den dominerande
kulturen.

Sedan  Sykes och Matzas originaltypologi har listan  &ver
neutraliseringstekniker véxt (for en dversikt se t.ex. Schonbach 1990; Semin
& Manstead 1983; Kaptein & van Helvoort 2019). Utan att ndrmare ga in pa
alla nya kategorier och underkategorier, vill jag presentera ett for den
kommande analysen sérskilt relevant tilldgg: “justification by comparison”
(Cromwell & Thurman 2003). Denna teknik, som hidanefter bendmns som
rattfardigande jamforelse, innebér att individen jamfor sitt eget handlande med
andras, individer som uppfattas ha agerat pa ett liknande eller vérre sétt, for att
darigenom relativisera det egna beteendet (“jag &r i alla fall inte sa usel”).

® Min 6versittning av Sykes och Matzas (1957) fem neutraliseringstekniker.
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Tekniken forknippas med Paul Cromwell och Quint Thurman (2003) som i en
amerikansk studie av 137 tjuvar fann att dessa tonade ned det moraliska
allvaret i sina handlingar genom att jamfora dem med allvarligare brott, sdsom
ran.

Forskningen pad omradet har pé senare tid alltmer kommit att handla om
huruvida neutraliseringstekniker foregdr och forklarar den kriminella
handlingen eller om de bor ses som post hoc-rationaliseringar (Maruna &
Copes 2005; Kaptein & van Helvoort 2019). Utan att ndrmare ge mig in i denna
debatt vill jag, i linje med Jacobsson (2005; 2012), peka pa risken att behandla
olika typer av accounts, eller ndrmare bestdmt rittfardigande forklaringar, som
ytliga efterhandskonstruktioner. For att undvika att reducera accounts till icke-
trovérdiga rationaliseringar av forflutna handelser, med andra ord till rena
bortforklaringar, vill jag i 6verensstimmelse med Jacobsson (2005:40) ta bort
“bort’” och istillet lagga till attributet “omforhandlande” som ett sitt att rikta
uppméarksamheten mot sprakets omforhandlande funktion hir-och-nu. Det ar
trots allt, som vi kommer att se i den kommande analysen, i den aktuella
interaktionen som individen soker omforhandla det moraliskt tveksamma
genom att fa det egna handlandet, och ddrmed ocksa den egna karaktéren, att
framsta i en mer positiv dager.

Omforhandlande forklaringar

Brottslighet &r ett moraliskt laddat &mne. Eftersom brott i allménhet och per
definition ses som ett olampligt och/eller omoraliskt beteende ligger viljan att
forklara sig ofta néra till hands. Papekas bor emellertid att inga direkta
ifrdgasittanden eller anklagelser formulerades under intervjuerna. Som
intervjuare har jag snarare forsokt att inta rollen som en lyhdrd och icke-
domande samtalspartner. Som blir tydligt i den kommande analysen tycks det
dock racka med att ett ifrdgaséttande kan forutses — eller att det pa grund av
samtalets moraliska karaktir ligger i luften” (Jacobsson 2000:123) — for att
omforhandlande forklaringar ska verbaliseras. For att féorekomma negativa
tolkningar av det egna beteendet sdker deltagarna omforhandla, i betydelsen
neutralisera, dess klandervarda karaktédr. Detta gors pa olika sitt — genom att
tona ned det negativa eller lyfta fram det som kan anses vara positivt. De
varianter av omforhandlande forklaringar som jag identifierat i mina deltagares
berittelser presenteras under foljande rubriker: Skademinimering, Omoraliska
andra, Acceptabla och oacceptabla offer samt for ett hogre syfte.
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Skademinimering

For att fa det egna handlandet att framsta som mindre klandervért understryker
flera deltagare att de inte fororsakat nagon storre, alternativt allvarlig skada
(jfr. fornekande av skada, Sykes & Matza 1957). Exempelvis beréttar Philip att
han alltid striavade efter att "’komma 6ver sa mycket som mojligt men skada sé
lite som mojligt” och inne pa ett liknande spar hdvdar Hakim att han, i sin
karriar som kriminell, undvek att skada andra.

Hanna: Erhm, jag vill borja med att fraga om du kommer ihag det
forsta brottet du begick?

Hakim: Det forsta brottet jag begick—
Hanna: Ja, ungefar hur gammal var du da? Kommer du ihag det?

Hakim: Alltsé grejen é&r, det ar véldigt komplicerat nédr det kommer
till min brottsliga karridr. Jag har alltid haft regler i min karridr som
brottsling och dom har oftast varit att inte skada méanniskor fysiskt.
Sa det har mer varit att man sysslat med narkotika, for det mesta.
Det ar ju det vanligaste bland kriminella.

Istéllet for att svara pd min fraga om brottsdebuten véljer Hakim att inleda
samtalet med att presentera en form av omfoérhandlande forklaring. Med hjilp
av extremfallsformuleringen alltid” i ”’jag har alltid haft regler i min karridr
som brottsling” formedlar han en bild av sig sjdlv som principfast och
regelstyrd. Som en del av denna sjilvpresentation framhaller han sin ovilja att
skada andra (”sé det har mer varit att man sysslat med narkotika”). I och genom
denna omfoérhandlande forklaring tonar han ned skadeeffekterna av sitt eget
handlande samtidigt som han, med hjilp av det normaliserande uttrycket ”det
ar ju det vanligaste bland kriminella”, framstiller sin kriminella aktivitet som
forstaelig, eller kanske till och med normativt forvantad i en kriminell kontext.

En annan som tonar ned det egna handlandets klandervarda karaktar &r Dennis.
I samband med att vi diskuterar dagens valdsutveckling uttrycker han féljande:

Dennis: Ja, alltsa sjdlva, jag liksom, jag ar liksom, alltid varit en
person som inte velat skada ménniskor [mm)]. Fast jag begatt brott
liksom, men jag har inte skadat nagon sa fysiskt allvarligt [nej],
doden eller sa. Okej, man har kanske hoppat pa ndgon, men det har
ju inte varit sa att han dott i alla fall.
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I framstéllningen av sig sjélv som en i grund och botten icke-valdsam person
anvinder Dennis, likt Hakim, extremfallsformuleringen “alltid” (Pomerantz
1986). En skillnad ar emellertid att Dennis uppger att han brukat vald mot
andra. | sin beskrivning av detta vald fringar han det mer personliga “jag” till
forman for det mer generella “man”, vilket kan tolkas som ett sitt att skapa
distans till det egna handlandet (se kapitel 5). Dennis fornekar alltsé inte att
han brukat vald mot andra, men soker icke desto mindre att tona ned det egna
handlandets relativa allvarlighetsgrad, exempelvis genom formuleringen man
har kanske hoppat pa ndgon, men det har ju inte varit sé att han dott i alla fall”.
Denna typ av relativiserande jamforelser, eller som jag valt att kalla dem
“rattfardigande jamforelser”, behandlas mer ingdende i nésta avsnitt.

Omoraliska andra

En annan variant av omforhandlande forklaringar ar “rittfardigande
jimforelser” (Cromwell & Thurman 2003, min dversittning). Aven hér syftar
den presenterade forklaringen till att fa det egna handlandet att framstd som
mindre klandervért. Detta astadkommer deltagarna genom att jamfora sitt eget
handlande med ndgon annans som de uppfattar som vérre” i ett eller flera
avseenden.

En béade i litteraturen och bland mina deltagare vanlig jamforelsetyp &r
sexualforbrytaren som beskrivs som “the lowest of the low” (Farmer m.fl.
2016:1767). 1 foljande utdrag diskuterar jag och Jesper gemene mans syn pa
missbruk och kriminalitet.

Jesper: Ja, amen du vet folk som inte kdnner en dom kan déma en
javligt enkelt—

Hanna: Du tycker det? Att dom domer dig?

Jesper: Ja, alltsd, bara for liksom jag dr kriminell och missbrukare,
sa betyder det inte att jag ar en dalig person [nej]. Dom enda
minniskorna som jag ser ner pa utan att kinna dom, det &r typ
valdtiktsmén och pedofiler [mhm]. Dom ér inte kriminella, dom &r
ju bara idioter. Dom ska bara ligga sju meter under jorden, anser jag.

Aven om Jesper identifierar sig som kriminell och missbrukare, tar han avstind

fran stigmatiserande forestéllningar om kriminella som varande en och samma
typ. Genom att ta spjarn mot sadana forestéllningar exkluderar han — med det
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fordomande uttalandet “dom dr inte kriminella, dom &r ju bara idioter” —
sexualbrottslingar fran epitetet kriminella som ddrigenom far en mindre
negativ klang. Med andra ord fungerar utpekandet av ett omoraliskt “dom”
som ett sétt for Jesper att konstruera en bild av ett moraliskt dverldgset ”jag”,
vars kriminella handlande, jamforelsevis, framstar som mindre forkastligt. For
att cementera denna moraliska grins anvinder han sig av ett engelskt idiom —
7six feet under” — varigenom sexualforbrytarens klandervirda karaktar
understryks ytterligare.

En annan deltagare som ocksd upplever att omgivningen démt honom &ar
Hakim.

Hanna: Ja, da ska vi se har, du sa en sak som jag tinkte vi kunde
prata mer om. Du sa det att ibland ar folk ddmande?

Hakim: Mm [...] alltsé det ar ju mycket sé att ménniskor domer en
utifran vad som hént innan. Jag tycker det behdver lyftas fram mer
kunskap om den kriminella vérlden sa att andra ménniskor far en
forstaelse for hur det 4r, sa att dom inte 4r ddmande. For vissa
manniskor har verkligen levt i misdr. Men jag forstar ocksa
ménniskor som kan vara ddmande mot en person som har — till
exempel nér det kommer till det kriminella sa finns vissa brott som
man inte begar. Det ar helt enkelt oacceptabelt. Till exempel ar
valdtékt inget man begar. Begar man valdtikt sa dr man kord som
kriminell. Man kommer inte tas pé allvar och till och med man ska
bli skjuten till dods [...]. Man hor ju mycket om dom hér kriminella
avskummen som valdtar, men det finns inget sant. Det finns ingen
kriminell som valdtar ménniskor, det gér dom inte, jo, sjidlva
handlingen ér ju kriminell, men en person som har en kriminell
livsstil han skulle aldrig gora det.

Som framgér av transkriptionen &r det, liksom i Jespers fall ovan, i samband
med att fragan om omgivningens fordomanden aktualiseras som en
omforhandlad forklaring vixer fram. Genom att pa liknande sétt sérskilja det
egna jaget frdn “avskummen som valdtar” portritterar sig Hakim som, for att
lana Thomas Ugelviks (2015) uttryck, ”a proper criminal”. Med utgangspunkt
i pronomenet “man”, som hér syftar pa tillhorighet till en specifik grupp,
framstiller Hakim sig som del av ett moraliskt dverlagset ”vi” — riktiga”
kriminella med en kriminell livsstil — vars Overordnade position bygger pa
underordnandet av “dom andra”, det vill sdga “den monstrudsa
sexualforbrytaren” (Mancini & Pickett 2016:274).
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Gemensamt for bdde Hakim och Jesper &r att de ger uttryck for en intern
moralisk ordning bland kriminella, dir typen av brott snarare dn det faktum att
man begér brott dverhuvudtaget ses som avgorande for individens moraliska
karaktar (vilket kan jaimforas med en mer allmén uppfattning om att den som
aker fast for fortkorning egentligen inte dr kriminell””). Genom att etablera en
sddan moralisk hierarki blir det mdjligt for Hakim att avgrdnsa gruppen
“riktiga kriminella” — som han sjalv hanfor sig till — fran de enligt hans synsatt
mest klanderviarda (sexual)brottslingarna. Medan Jesper ndjer sig med att
konstatera att sexualbrottslingar bor ligga ’sju meter under jorden” gar Hakim
ett steg langre i sitt fordomande. Med det magstarka uttrycket “begar man
valdtikt s& dr man kord som kriminell [...] till och med man ska bli skjuten till
dods” domer han inte bara ut sexualforbrytare som moraliskt forkastliga, utan
rattfardigar dven vald riktat mot dem, mer specifikt valdtiktsméan.

For att f4 den egna redogorelsen att framstd som &n mer Overtygande
kombinerar deltagarna olika typer av omforhandlande forklaringar. Ett
exempel pa detta ges av Simon som, i samband med att vi diskuterar polisens
agerande, siger foljande:

Simon: Dom ((polisen)) borde som sagt, jag som becknade grés
innan och sant, jag becknade och jag skadade inte ndgon. Dom gér
pa mig nistan, dom har tid att ga pd mig nistan varje dag, men sé
finns det folk som &r valdtaktsman, séljer heroin du vet sdna grovt
kriminella, och dom végar dom inte g& pa. Dom ((polisen)) vagar
inte g4 pd dom, s dom gér pa mig istillet och det &r sa fegt tycker
jag — ”’ga och skot ditt fucking jobb! Gor det du ar betald for att
gora. Sté inte och hetsa mig hela dagarna, for mig tjanar du inte det
pa”. Samhillet tjanar inte pa att ta mig, for jag gor inte nagon illa pa
det séttet som dom andra gor. Jag gar inte och kidnappar folk och du
vet torterar folk och sant, det gor inte jag, g& och plocka dom som ni
ska plocka, dom som fortjanar det, ta valdtaktsmannen, ta dom hér
fucking afghanerna nere i stan som gar och haller pa och tar flickor
och sant hela tiden, och alltsa, du vet ranar gamlingarna och du vet,
exempelvis dom har tiggarna géar ocksa runt och ranar gamlingar,
blaser dom pa deras kreditkort och sant. Ga och plocka dom, vad fan
gar ni pa mig for, det ar sa 16jligt!

Aterigen utgdr sexualférbrytaren en moraliskt underliigsen referent gentemot
vilken Simon soker omforhandla det egna handlandets moraliska karaktar.
Ikladd rollen som berittelsens protagonist framstéller han sin forséljning av
marijuana som relativt bagatellartad genom jamforelsen ”jag gor inte nagon
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illa pa det séttet som dom andra gor”. Har samspelar neutraliseringsteknikerna
omforhandlande av skada och réttfirdigande jidmforelser inom ramen for en
och samma beskrivning. ”Dom andra” syftar emellertid inte enbart pa
sexualforbrytare utan en méangd forkastliga beteenden och oonskade individer
— valdtéktsmain, terrorister, “fucking afghanerna” (varigenom &ven en etnisk
dimension aktualiseras) samt tiggare. Genom att samla dessa under kategorin
”grovt kriminella” forstdrker Simon ytterligare bilden av sitt eget handlande
som moraliskt mindre problematiskt.

Det finns emellertid dven ett annat ’dom” i citatet. Detta andra ”dom” syftar
pa polisen, som enligt Simon ar fega och slosar med samhéllets resurser genom
att g& pad honom istéillet for att ingripa mot dem som verkligen orsakar
samhéllsskada — de som av honom nyligen kategoriserats som grovt
kriminella”. Harmed skiftar Simon i enlighet med neutraliseringstekniken
”fordomandet av fordomarna” (Sykes & Matza 1957:668) fokus fran sitt eget
till polisens felaktiga agerande.

Acceptabla och oacceptabla offer

Ytterligare ett sétt att omforhandla ett moraliskt ifragasatt beteende dr genom
att framstilla det som, under rddande omsténdigheter, tillatet, forsvarbart eller
till och med korrekt. I enlighet med neutraliseringsteknikens fornekande av
offer (Sykes & Matza 1957) beskrivs vissa personer utifran logiken ”den som
ger sig in i leken far leken téla” som tillatna méltavlor, eller — som jag valt att
bendmna dem — acceptabla offer”.

Bakgrunden till utdraget nedan &r att jag just fragat Johan om pengar var en
stark drivkraft for honom.

Johan: Alltsa for mig var det inte s mycket pengarna, alltsé jag
behovde inte pengarna, det var inte det som var poidngen. Det var
mycket mer valdet, jag har gatt ut mycket mer for valdet [...]. Men
det &r inte som att man tar en fight med ndgon som inte fortjanar det,
det dr vél ingen som fOrtjénar stryk men—

Hanna: Men det finns viss moral i vem man—
Johan: Ja ja, alltsé du brakar ju inte med vem som helst, och sérskilt
inte med folk som inte vill bréka, det var inte det som var poangen

[nej]. Det var mest att man var dér ute ((pa krogen)) som bete och sa
var det alltid ndgon som ville fiska upp en—
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Hanna: Som sokte ocksa?
Johan: Precis.

I det moderna samhéllet betraktas ekonomiska motiv, skriver C. Wright Mills
(1940), alltsomoftast som ett adekvat “motivvokabulédr”, det vill sédga socialt
och kulturellt godtagbara forklaringar. Trots detta valjer Johan — till skillnad
fran majoriteten av mina intervjupersoner — att betona sin dragning till vald.
For att forekomma potentiell kritik utmélar han, utifran en fiskeliknelse, sig
sjalv som ”bete”, som snarare dn att gd pa oskyldiga offer later ”fisken” — en
annan brakstake — angripa honom. Pa sa sitt framstéller han sitt vald som
kontrollerbart, forklarbart och kanske till och med forsvarbart eftersom det

riktas mot en jaimbordig motstandare — eller om man sé& onskar ett acceptabelt
offer.

Ett liknande resonemang fors fram av Hakim.

Hanna: Okej, sd vad var det mer jag tinkte pa. Jag hade nagon fraga
till har—

Hakim: Men alltsa kriminella, dom har ett annat tankesétt. Det ar
mycket beloning och bestraffning — sa &r det ju 6verallt — men som
kriminell &r man mycket medveten om sina handlingar [mhm] och
konsekvenserna av dem [...]. Alla &r medvetna om sina handlingar.
Gor jag bort mig sa kan det innebéra att ndgon skjuter mig. Gor jag
bra ifrdn mig och jobbar pé bra sa kan det innebéra att jag kommer
tjana en hel del pengar, det dr sd dom kriminella ser det. S& om man
skjuter ndgon — det betyder ingenting — for man vet att den héar
ménniskan han ar kriminell: han har accepterat spelreglerna. Han &r
kriminell som mig, sé att om jag skjuter honom sa betyder det ju
ingenting. Men sen ar det ju aldrig sa att man skadar en oskyldig
minniska — det gér man inte. Man skadar alltid en ménniska som &r
involverad.

Inledningsvis kan det noteras att Hakim styr samtalet i onskad riktning,
samtidigt som han positionerar sig som en “invigd expert” (Burcar 2005:43)
som beskriver spelreglerna inom den kriminella vérlden for mig, en oinvigd
utomstdende. Med hjélp av pronomenet “man” (som hir syftar pA Hakims
tillhdrighet till gruppen kriminella) och extremfallsformuleringarna aldrig”
och “alltid” portratterar Hakim sig som en etisk kriminell som foljer en tydlig
moralisk kodex. I sin omfoérhandlande forklaring neutraliserar eller réttare sagt
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bagatelliserar han grovt vald mot kriminella, vilka framstélls som spelare som
— om de spelar sina kort fel — bor bestraffas enligt spelets regler. Trots att de
spelregler som Hakim hénvisar till framstdr som en del av en kriminell
subkultur, begripliggérs de samtidigt utifrdin en konventionell logik dar
beldning och bestraffning skildras som allménna principer i samhéllet. Genom
att pa detta sitt framstélla sitt kriminella beteende som begripligt utifrén
konventionella normer mdjliggdrs en neutralisering av valdets problematiska
karaktir, i det att det gestaltas som rationellt, regelstyrt och “réttvist”.

Att det kriminella normsystemet inte utan vidare gar att skilja fran det
konventionella blir sirskilt tydligt nir deltagarna talar om vilka de betraktar
som oacceptabla offer. Ett illustrativt exempel pa detta ges i det foljande.

Philip: Jag kommer ihag bland de forsta personranen sa tror jag vi
Oppna och det var nagon tant och vi stod med yxa och hammare och
grejer, och jag va, sdhér bara “shit fan, vi kan inte gora det hér, det
har hade kunnat vara min mormor liksom”, och d& borjade mina
vanner nagonstans bara ”shit, hur fan kan du ténka sa?”, jag bara
jag vet inte hur jag kan ténka sa, men sé tinker jag”, liksom vissa
grejer gér bara inte liksom.

Ovanstdende skildring av den dldre damen som ett oacceptabelt offer kan
forstas 1 relation till Nils Christies (1986) teori om “idealiska offer”. Enligt
Christie har vissa personer och/eller grupper i samhillet — pa grundval av olika
egenskaper — léttare att fa status som legitima offer 4n andra. Hit hor bland
annat dldre damer eftersom de kan betraktas som svaga, respektabla och icke-
risktagande. Genom att ansluta sig till gdngse forestdllningar om dldre damer
som oacceptabla brottsoffer (i Christies terminologi “idealiska offer”)
formedlar Philip ett positivt intryck av sig sjdlv som etiskt medveten. Som ett
sitt att stirka trovédrdigheten i den egna framstéllningen anvénder Philip direkt
anforing (Shuman 2012:135-137) nér han aterberéttar hur han — i motsats till
sina vanner — omedelbart tog avstdnd fran det tilltdnkta offret — ’det hér hade
kunnat vara min mormor”.

Forutom &ldre damer anses kvinnor och barn é&ven tillhdra kategorin
oacceptabla offer. Max poéngterar att det 4r en grundmoral att man inte gar pa
”kvinnor, barn och éldre”, och likasa konstaterar Dennis att varken “’barn eller
kvinnor” bor utséttas for brott.

En deltagare som ldgger sérskild vikt vid barns sérstillning som oacceptabla
offer ar Alexandra, som beskriver hur hon och hennes vanner resonerade i
samband med att de begick inbrott.
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Alexandra: Nar vi gjorde inbrott, nir vi gor inbrott, hir da, ar det
ingen som tar nagra barnsaker for da klipper vi den personen. Och
det hiande ju ocksa att det var en kille som tog en spargris, alltsa, vi
stannade i1 en skog och bdrjade sl han [...]. Alltsd man ska aldrig
gbra nagot ont mot barn, man ska aldrig, rdna nagot barns rum
liksom, alltsd man kan ta allt annat, men inte réra barnens rum.

I citatet framstiller Alexandra sig, likt Philip, som en etiskt medveten kriminell
som, 1 dverensstimmelse med majoritetssamhaéllets véarderingar, ser barn som
skyddsviarda, det vill sdga oacceptabla offer. Barns sérstillning som
oacceptabla offer understryks med hjélp av extremfallsformuleringen “aldrig”
i konstaterandet ”man ska aldrig gora négot ont mot barn”. Hir anvinds
pronomenet “man” inte i en strikt generisk bemaérkelse, utan som ett normativt
och kollektivt pronomen genom vilket férbudet mot att begé brott mot barn
formuleras som en sjilvklar moralisk sanning. Barns position som oacceptabla
offer exemplifieras i den senare delen av citatet ddr Alexandra beréttar om
killen som brot mot gruppens etiska koder genom att ta en spargris tillhérande
ett barn. I atergivelsen av hur hon och hennes vinner ”stannade i en skog och
borjade sla han (killen som tog spargrisen)” utmalar Alexandra sig som del av
ett moraliskt kollektiv som inte bara uppratthéller utan dven aterstéller den
moraliska ordningen. Darmed framhéver Alexandra de positiva aspekterna av
det egna handlandet, viket bidrar till att neutralisera” i betydelsen
omforhandla dess moraliska karaktér.

For ett hogre syfte

En sista form av omforhandlande forklaring &r &beropande av en hogre lojalitet
(Sykes & Matza 1957). Med hanvisning till hogre lojalitet soker deltagarna
forekomma eventuella forebraende bedomningar genom att framhalla det egna
handlandets moraliska riktighet. En hogre lojalitet kan enligt tidigare forskning
vara allt fran en religids Overtygelse till en moralisk princip eller en mindre
grupps — exempelvis familjens — regler och normer (se t.ex. Copes 2003;
Whyte 2016; Van Baak m.fl. 2018)

I mitt material aktualiseras sadana dberopanden i samband med att jag fragar
Liam varfor han tror att ménniskor har borjat bega brott.

Liam: Alltsa det ar olika. Vissa har sdhér att dom vill ha adrenalinet,
dom vill ha kicken och saddant. Men alltsd dom som kanner en kick
av att sno och snatta i butiker och sddant dom ér alltsé, i mina 6gon
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mindre. Dom ar inte riktigt insatta i det ((kriminella)). Dom som far
en kick av att gora brott, det &r dom som inte dr ndgonting, men dom
som verkligen gor ndgot — alltsé stora grejer — dom stravar alltid
efter nagot bra. Till exempel, aa men, jag ska Gppna en kiosk, fa vita
pengar darifran, sen 6ppna nagot storre. Jag vill ge pengar till min
mamma, jag vill ge pengar till min pappa [okej]. Det dr mer sa det ar
och det har jag sett hela mitt liv. Dom som faktiskt haller pa med
stora grejer, dom har antingen en dotter dom vill ge allting i livet,
eller sa vill dom ge sitt barn sddant som dom inte kunde fa sjélva.
Riktigt kriminella, dom far ingen kick utav att snatta och sant.

Liam som tidigare i vart samtal tagit avstand fran ”sma brottslingar” gor har
en distinktion mellan riktig kriminalitet — det vill sdga brottslighet som
motiveras av ett hogre syfte — och menldsa sma brott som enbart utfors for
spianningens skull. Aven om Liam genomgaende anvinder pronomenet “dom”
snarare &n ’vi” nér han beskriver savil ”sma brottslingar” som dem som begar
”stora grejer”, positionerar han sig tydligt inom den senare gruppen. Detta
framgér dels genom den vérderande distanseringen fran dem som begér brott
for “kicken”, vilka beskrivs som “mindre” och “inte riktigt insatta”, dels
genom att han med hjilp av exempel i forsta person illustrerar de motiv som
tillskrivs riktiga kriminella”, sdsom ansvar gentemot familjen och strdvan
efter en béttre framtid.

Eftersom “riktig kriminalitet”, enligt Liam, ofta begés for ett hogre syfte —
exempelvis familjen — framstélls den som mer meningsfull och dédrmed ocksa
mer forsvarbar &n brott som enkom begés for den sé kallade “kicken ™. I linje
med neutraliseringsteknikens aberopande av en hogre lojalitet (Sykes & Matza
1957) handlar det alltsd inte om att forneka handlingens olaglighet, utan om att
framhdva dess pastitt altruistiska motiv. Bakom detta neutraliserande
resonemang finns en moralisk logik som kan forstas utifran det vedertagna
ordspraket dndamaélet helgar medlen”, dir &ndamaélet — syftet med handlingen
— framstar som viktigare for bedomningen av en handling 4n sjdlva handlingen
1sig.

Trots att stravan efter en béttre framtid for sig sjalv och sin familj kan forstas
som ett etablerat konventionellt mal, kan Liams uppdelning mellan dem som
gor 7’stora saker” och dem som begar sma brott dven tolkas utifrdn en
subkulturell logik. Enligt den logiken kopplas den status som ett brott ger ofta
samman med dess allvarlighetsgrad — ju grovre brott, desto hogre status.
Grovre brott som begas for ett hdgre syfte kan dirmed neutraliseras bade med
hénvisning till konventionella virden och subkulturella ideal.
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Utover familjen lyfts dven vanskapsrelationer fram som en central lojalitet. I
intervjun med Madde berédttar hon hur hon undanrdjt bevis efter en
skottlossning i syfte att skydda en vidn och dennes familj frén utvisning.

Madde: Jag skulle skydda négra ifrén att, ja, ifran att limna landet
om man siger sa [okej]. S& att jag gjorde det faktiskt, jag gomde
vapnen [mm] och stidade huset fran alla skott.

Efter en kort utvikning atervéinder Madde till samma héndelse, nu med fokus
pa polisens agerande vid efterfoljande razzia.

Madde: Dom ((polisen)) betedde sig som svin, alltsa sérskilt med
tanke pé att barn var inblandade, sa betedde dom sig som svin—

Hanna: Dom ((polisen)) brydde sig inte om att det var barn? Eller
dom vinde upp och ner pa allting?

Madde: Ja, dom stokar upp hela ldgenheten. Dom stokar upp
familjen, alltsd barnen blev ridda [mm]. Alltsa dom har fel attityd
ifrén borjan [...].

Hanna: Okej, men nér dom gjorde den hér razzian, var du dir d&?
Rorde dom dig da? Eller lit dom dig vara?

Madde: Ja, men dom l4t mig vara [dom lit dig vara okej]. Mm dom
14t mig vara men jag, vad heter det, jag tog ju hand om barnet
liksom—

Hanna: Ja, som blev radd?

Madde: Ja, for dom tog ju mamman sa da fick jag liksom ta hand
om barnet—

Hanna: Ja, ush—

Madde: Och sen fick jag ju ga pa polisforhor och dé fragade dom
liksom “’vart dr barnet?”, jag bara “ni ar poliser alltsa, om ni kan
skota ert jobb snyggt da far ni ta reda pa det sjdlva” men via mig far
inte ut ndgonting [nej]. For att sa lange jag vet att ndgon har det bra
Oppnar jag inte munnen. Det &r sd jag dr. For att ett barn behdver
familjen, alltsd om det ar en bra familj.
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Aven om Madde brutit mot lagen i juridisk bemérkelse framstiller hon sitt
agerande som moraliskt forsvarbart eftersom det tjanade ett hogre syfte —
barnets bésta (jfr. dberopande av en hogre lojalitet Sykes & Matza 1957).
Genom att via direkt anforing ordagrant aterge sitt svar till polisen framstaller
hon sig sjidlv som en principfast medménniska som — till skillnad fran polisen
— viérmar det Overordnade virdet barnets bésta framfor samhillets
sanktionerade lagar och regler. I presentationen av sig sjalv som en vuxen som
1 en otrygg situation tog ansvar for ett utsatt barn (i narrativa termer det s.k.
offret) formedlar hon en bild av sig sjdlv som en beskyddare snarare dn
fortegen brottsling. Som intervjuare bidrar jag till att understodja denna
moraliska inramning genom att med mina stodjande fragor (’ja, som blev
radd?”’) och kommentarer (”ja, ush”) bekrifta och forstarka fokuset pa barnets
utsatthet.

Maddes berittelse innehéller inte bara en medménsklig protagonist (hon sjélv)
utan dven en antagonist — ett omoraliskt ”dom”. Denna antagonist utgors av
polisen som genom uttalanden, sdsom “dom betedde sig som svin”, utmalas
som empatilosa och hansynslosa. Genom att rikta kritik mot polisen for deras
hénsynslosa agerande omforhandlar Madde den moraliska inneboérden av sitt
eget handlande, samtidigt som polisen — som vanligtvis ses som samhéllets
beskyddare — tilldelas en omvénd roll som omoraliska maktmissbrukare som
forsoker splittra en vilfungerande familj (jfr. ”fordémandet av fordomarna”
Sykes & Matza 1957).

Summering och diskussion

I det hir kapitlet har jag intresserat mig for verbala yttranden, si kallade
accounts, vilka syftar till att som Scott och Lyman (1968:46) uttrycker det
“repair the broken and restore the estranged”. Mer specifikt har jag kastat ljus
over hur deltagarna med hjidlp av ett antal omforhandlande forklaringar
forebygger den obalans som eventuellt annars skulle uppkomma i vért samtal
genom att fa ett ifragasattbart handlande att framsté som forstéeligt, forsvarbart
och i vissa fall till och med som berittigat. Genom att luta sig mot
konventionella forestidllningar om exempelvis barn som oacceptabla offer,
presenterar de en bild av sig sjdlva som etiskt medvetna — eller som jag valt att
kalla det: anstindiga brottslingar. Som en kulturell tankefigur bidrar den
ansténdiga brottslingen till att forma och vigleda samtalsdeltagarnas forstaelse
av vad som utgor “riktig kriminalitet”. Forestillningar om “riktig” respektive
”oriktig” kriminalitet — eller i Gversatt bemirkelse moralisk och omoralisk
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kriminalitet — bygger i sin tur pé etablerandet av en moralisk skala, dér vissa
brott uppfattas som mer klandervirda dn andra. Hogst pa skalan star brott som
utfors for ett hogre syfte. Dérefter kommer brott som inte drabbar oskyldiga —
sérskilt inte kvinnor, barn eller dldre — och sist, det vill sdga pa botten av skalan,
finns sexualbrott, vilka ses som tvekldst omoraliska.

Att synliggora det moraliska i det som forbjuds i lagen kan forstas i relation
till den uppdelning som Sykes och Matza (1957) gér mellan brott som antingen
mala in se (onda i sig) eller mala prohibita (av lagen forbjudna men inte
nddvindigtvis omoraliska). 1 sina omforhandlande forklaringar utnyttjar
deltagarna detta moraliska tolkningsutrymme for att reducera det egna
handlandets klandervirda karaktir. Som jag visat i analysen anvinder de sig
av olika typer av omforhandlande forklaringar, bade enskilt och i samspel.
Medan nedtonandet av det negativa ofta gors i forhallande till subkulturella
normer (“jag dodade i alla fall inte ndgon™), bygger framlyftandet av det
positiva vanligen pa en mer konventionell logik (”man ska aldrig gora nagot
ont mot ett barn”). Detta monster dr emellertid inte helt entydigt. Ibland
anvinds béda logikerna i en och samma forklaring och ibland samspelar de pa
ett sddant sétt att det dr svart att skilja dem &t. Exempelvis &r forestdllningar
om sexualforbrytarens klanderviarda karaktdr inte begridnsade till kriminell
kontext utan snarare nadgot som ’vi alla vet”.

Att, som ofta gjorts, studera berittelser om brott utifrdn antingen en
”valdsbejakande subkultur” (se t.ex. Anderson 1999; Jimerson & Oware 2006)
eller konventionellt gangbara “neutraliseringstekniker” (se t.ex. Sykes &
Matza 1957; Topalli 2017) framstar ddrmed som en analytisk forenkling.
Snarare tycks dessa logiker vara titt ssmmanvédvda och delvis himtade ur en
gemensam kulturell repertoar. P4 samma sétt som fordomandet av
sexualbrottslingen vilar pd allmidnt delade moraliska forestdllningar, visar
populdrkulturella framstéllningar — exempelvis heist-filmer dir sympatiska
huvudpersoner begar brott mot korrumperade institutioner — hur subversiva
handlingar kan forenas med konventionell moral. Exempelvis framstélls
huvudpersonerna i heist-filmen Ocean’s Eleven som charmiga, lojala och i viss
mening moraliskt réttfardiga, trots att de planerar och genomfor ett omfattande
ran.

I originalartikeln fran 1957 anfor Sykes och Matza att
neutraliseringstekniker foregér och till och med mojliggor den
kriminella handlingen. Mitt intresse for omforhandlande forklaringar
ligger, som papekats inledningsvis, inte i vad de sdger om det forflutna
utan snarare vad de fyller for funktion hér-och-nu, det vill sdga i den
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pagaende interaktionen. For att forsta deras betydelse for beréttaren
madste vi rikta uppmarksamhet mot det ssmmanhang i samtalet som de
anvinds. En generell tendens som jag noterat i min analys &r att
omforhandlande forklaringar alltsomoftast fors fram i samband med att
deltagarna beréttar om hur de tinkte som kriminella eller nér
allménhetens syn pé kriminalitet aktualiseras. Ett sétt att i dessa
situationer forsta behovet av att forklara sig ér att se deltagarnas
omforhandlande forklaringar som ett svar pa den outtalade fragan "hur
kunde du gora det?”.

I kapitlet har jag visat hur deltagarna, genom att anvénda sig av olika
omforhandlande forklaringar — enskilt eller i kombination — kan férmedla ett
gynnsamt intryck av sig sjdlva och sitt eget handlande. Darigenom skyddar de
sig inte bara frén skuld och skam, utan ger dven form &t ett moraliskt
forsvarbart jag som kan integreras i deras Overgripande berittelser om sig
sjdlva som — da som nu — moraliska personer. I nista kapitel utforskas en annan
aspekt av deltagarnas moraliska identitetsarbete, ndmligen hur de genom
berittelser om den gamla och den nya skolan mejslar fram en kollektiv narrativ
identitet, ett moraliskt Gverldgset "vi”.
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7. Det var battre forr

Sjalvpresentation handlar inte enbart om hur individer framstéller vilka de ér,
utan ocksa om hur de signalerar vilka de inte &r (jfr. Jenkins 2004). I det hir
kapitlet undersoker jag hur mina intervjupersoner mejslar fram en kollektiv
identitet genom att markera och betona likheter, men framforallt skillnader,
inom gruppen kriminella. Genom att klassificera vissa personer, grupper
och/eller beteenden som ohederliga/respektlosa konstrueras tvd symboliska
ordningar, en gammal och en ny. I linje med det vedertagna idiomet “’det var
bittre forr” ses det som anses vara av dldre datum som ett uttryck for stabilitet
och ordning medan det som framstills som nytt betraktas som ett tecken pa
oordning. Med utgangspunkt i denna temporala dikotomi framstéiller
deltagarna sig sjalva som tillhdrande en éldre och hederligare kriminell kultur.
Innan jag visar hur detta gors introducerar jag det analytiska begreppet
symboliska gransdragningar.

Symboliska gransdragningar

Mainniskor har i alla tider skapat ordning i sin tillvaro genom att dra upp
granser. Det vetenskapliga intresset for hur ménniskor drar upp och
uppratthaller granser gar langt tillbaka i tiden — atminstone till den franske
sociologen Emile Durkheim. Redan i The elementary forms of religious life
(1912) skriver Durkheim om den symboliska uppdelning som aboriginska
klaner i Australien gjorde mellan det som anséags heligt och det som sags som
profant. I Durkheims fotspar har Mary Douglas studerat hur social ordning
skapas genom klassificeringen av personer, praktiker och ting i dikotomiska
par. I Purity and danger (1966) askadliggor hon hur kulturella forestdllningar
om smuts och renhet sétter granser for vad som uppfattas som “normalt”
respektive avvikande”. Nagra decennier senare undersokte Jeffrey Alexander
(1992) hur symboliska koder, i diskursen om civilsamhillet, anvéndes av de
”goda” demokratiska medborgarna for att utestinga de, enligt dem, “onda”
icke-demokratiska medborgarna. I bérjan av 2000-talet konsoliderades faltet
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och 1 en oversiktsartikel fran 2002 beskriver de amerikanska sociologerna
Michéle Lamont och Virdag Molnar symboliska grinsdragningar som ett
nyckelbegrepp for samhéllsvetenskaperna.

I samma artikel definierar Lamont och Molnar (2002) symboliska
gransdragningar som “’de kognitiva konstruktioner som méanniskor anvander
sig av for att skapa och uppritthalla informella skiljelinjer mellan personer,
grupper, objekt eller tid och rum” (s. 168, min Oversittning). I ett narrativt
sammanhang kan dessa grénser forstds som sprékhandlingar genom vilka
kollektiva identiteter formas utifran upplevelser av likhet och skillnad — eller
om man sd vill, nirhet och avstind. Exempelvis kan individer markera
tillhorighet till en grupp eller dissociera sig fran en annan i syfte att tydliggora
”vilka vi dr” i relation till "vilka vi inte 4r” (Zerubavel 1991; se dven, Tajfel &
Turner 1978). Den sé kallade ut-gruppen fungerar som en antites i relation till
vilken den egna gruppens, det vill sdga in-gruppens, konturer starks och skérps.
Det ar det héar sarskiljande gransdragningsarbetet som stér i centrum for den
kommande analysen.

Att dela in ménniskor i grupper och/eller kategorier dr emellertid séllan en
neutral aktivitet. Ett exempel pa detta presenteras av Lamont (2000) sjdlv som
visar hur vita arbetarklassmén i USA differentierar den egna gruppen och dess
goda arbetsmoral fran ’blacks and "people below’ who are lazy and hold wrong
values” (s. 241). Den egna gruppens moraliska fortrafflighet lyfts fram pa
bekostnad av den andra, som pastés vara underlagsen. Gransen avgor alltsa inte
bara vem som hor till eller ej, utan ocksa vilka idéer, beteenden och handlingar
som anses efterstravansvérda. Eftersom mina intervjupersoner redan kan sdgas
ha 6verskridit granser for vad som ar tillatet enligt lag, kan de — ur samhéllets
perspektiv — forstds som tillhdrande en ut-grupp — kriminella. Som jag visar i
den kommande analysen framhivs emellertid inte enbart skillnader mellan ut-
och ingrupper, utan dven inom en och samma ut-grupp, dér det kan finnas
spanningar mellan gruppkonstellationens kédrna och periferi.

Vissa symboliska grinser framstdr som skarpare 4n andra eftersom de
manifesteras i ett tydligt gransobjekt (Star & Griesemer 1989), eller som jag
valt att kalla det, grainsmarkor. En geografisk grins, exempelvis en landsgréns,
framstdr ménga génger som mer konkret dn en moralisk eller ideologisk
overtygelse. Oavsett vilket anger gransmarkoren, eller gransmarkorerna (i
plural), villkoren for vilka som ses som “innanfor” eller “utanfor” den
uppstéllda gemenskapen. De fungerar dirmed som en sorts “mattstock™ i
relation till vilken ménniskor utvérderar bade sig sjilva och andra. Pédpekas bor
emellertid att en gransmarkor inte behover aterspegla “faktiska” forhdllanden
utan dr symbolisk i betydelsen kulturellt betingad samt subjektivt meningsfull.

121



Analysen fokuserar dels pa hur de unga deltagarna drar upp grénser mellan sig
sjdlva och ”de andra”, dels pa vilket innehall dessa symboliska granser ges.

Den ”gamla” och den ”nya” skolan

Som ndmnts i metodavsnittet (kapitel 3) aktualiserades temat den ’gamla” och
den ”nya” skolan av deltagarna sjdlva i samband med att de reflekterade Gver
ungdomsbrottslighetens utveckling pa ett generellt plan. Da temat visade sig
vara aterkommande och dirmed framstod som betydelsefullt f{or
intervjupersonerna, valde jag att lagga till det i min intervjuguide. I vissa fall
anvinde deltagarna sjdlva begreppen ”gamla” och “nya” skolan och i andra fall
var det jag som introducerade denna terminologi. Oavsett vilket, var
ungdomsbrottslighetens utveckling ett samtalsémne som engagerade manga.
En mgjlig forklaring till detta kan vara den vid tiden heta debatten om det
okade skjutvapenvéldet bland unga (ging)kriminella i Sverige. 1 en
genomgang av svenska nyhetsmedier mellan aren 1980-2019 konstaterar Ester
Pollack (2022) att medieintresset for det dkade skjutvapenvéldet eskalerat
under den studerade perioden. Under 2019 diskuteras bland annat hardare tag
mot unga kriminella samt mordet pa den nyblivna mamman Karolina Hakim,
som skots ihjdl i Malmo medan hon bar sitt spiddbarn i famnen (Expressen
2019; SVT 2020). Det ar mot bakgrund av denna samhélleliga kontext som
deltagarnas berittelser om den ”gamla” och den “nya” skolan kan forstas.
Analysen ér indelad i tre tematiska avsnitt: “tjuvheder”, véldets fordndrade
karaktér och en “ny” generation av kriminella. Avsnitten bor inte forstds som
helt fristdende, utan snarare som delvis Gverlappande.

”Tjuvheder”

Deltagarnas sérskiljande griansdragningsarbete synliggors framfor allt i deras
moraliserande tal om ”gamla” och “nya” skolan. I det f6ljande ber jag Philip —
som tidigare tagit avstand fran brott mot en dldre dam — att beskriva innebdrden
av den sa kallade gamla skolan.

Hanna: Men erhm, vad var det jag tdnkte pa hir, jo, jag har ju
manga intervjuer sé pratar man ibland om den gamla skolan—

Philip: Mm
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Hanna: Kan du forklara lite mer vad det betyder?

Philip: Gamla skolan dr den som &r ndgonstans lite, vad ska man
sdga, tjuvheder pa ett speciellt sétt.

Hanna: Vad betyder det i praktiken?
Philip: Ja, oskrivna regler.
Hanna: Som ér att man?

Philip: Man skadar inte kvinnor och barn sé langt det bara ér
mojligt, man skadar inga privatpersoner [...]. Jag har ju malat
mycket graffitti och sa och da &r det en oskriven regel att man mélar
inte pa privatpersoners egendom. Man gor inte nagonting mot
privatpersoner, utan ska man skada négot sé ska det vara ndgot som
ags av staten.

Inledningsvis kan det noteras att jag i min inledande fraga viljer att tala om
den gamla skolan i bestimd form, vilket ger vid handen att det finns en
forgivettagen uppfattning kring begreppets innebord (jfr. Akerstrom
1996:230). Sa tycks dven vara fallet da Philip i sitt svar utmalar den gamla
skolan som en vilkdnd symbolisk kod, forknippad med en sérskild
hederskodex — “tjuvheder” — som bygger pa ett antal oskrivna regler. Dessa
regler — att man inte skadar privatpersoner, i synnerhet inte kvinnor och barn —
lyfts, med hjélp av pronomenet “man”, fram som allméngiltiga moraliska
principer (jfr kapitel 6), som Philip nagot senare i samtalet beréttar att han, av
dldre kriminella, “alltid lart sig att leva efter”.

Medan privatpersoner framstills som oacceptabla offer, framstélls staten i sin
tur som ett acceptabelt “offer”. Ett liknande gransdragningsarbete utfors av
Liam, som till och med tilldelar staten rollen som beréttelsens antagonist.

Liam: Alltsa gamla skolan &r, sa som jag ser det [mm], da gjorde
man pengar tillsammans, da var det brodraskap, forstar du vad jag
menar? Alltsa man gick inte pa varandra, det var typ folk, alltsé vi
sdger, jag ska forklara — det var typ vi mot staten. Och sen om nagon
hade problem s& hjilpte man honom, forstar du? Man 16ste det pé ett
bra sitt typ. Och sen nér ((X)) levde, han gudfadern kommer du
ihag? Jag vet inte om du, aja, nér han levde, du vet folk kom till
honom om dom hade problem med nagot annat folk. Och han
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formedla mellan dem, han gjorde det bra mellan dem, det dr gamla
skolan.

Med utgéngpunkt i pronomenet “man” ringar Liam in en tydlig vi-gemenskap
kdnnetecknad av solidaritet ("man gjorde pengar tillsammans”) och
homosocial gemenskap (“brodraskap”). Med tidsangivelsen dd forlaggs detta
brodraskap till en forgangen tid, da kriminella kunde arbeta tillsammans mot
en gemensam fiende, staten. Vidare framstills den gamla skolan som en
toppstyrd gemenskap dér konflikter — likt brak mellan syskon — kunde 16sas av
en respekterad ledarfigur. D& Anton explicit kallar denna auktoritet for
gudfadern fors tankarna till den sicilianska maffiakulturen, inom vilken
familjedverhuvudet — gudfadern — bestimmer over, forhandlar med samt
beskyddar de parter som visat honom lojalitet. Sdlunda kan gudfadern ses som
en kulturell tankefigur som, i Antons utsaga, symboliserar en specifik social
ordning som forknippas med struktur, lojalitet och informell réttskipning; med
andra ord den gamla skolan.

I kontrast till denna kontrollerade ordning beskriver flera deltagare, daribland
Simon, ett samtida kriminellt landskap préglat av normuppldsning. Dialogen
nedan utspelar sig kort efter att jag fradgat honom om hur han ser pa respekt.

Simon: Jag har exempelvis en vén som var sergeant hér i ((kriminell
gruppering)) och han &r lite 6ver 40. Han har varit en vildigt stor
forebild for mig — dven fast han varit — eller fortfarande ar kriminell.
Men han har gjort det pa ritt sitt. [nnan sé fanns det tjuvheder: man
gick inte pa kvinnor, man gick inte pa barn, man ranade inte kvinnor
och barn eller dldre, man slog inte ndgon som 14g ner —om dom inte
verkligen skulle d6 [mhm]. D4 var det sa liksom, det fanns en heder
i allting. Den &r borta nu [mhm], nu gér du liksom och skjut—

Hanna: Ja, dr det den nya skolan, dr det den du ténker pa?

Simon: Aa [aa] du vet, nu gar du och skjuter folk for ingenting [...]
Idag, dom som ér dldre liksom, som dr kriminella, dom maste akta
sig for dom yngre. For den nya skolan kor 6ver den dldre, for dom
har inte samma heder, dom har inte samma respekt.

Med hjélp av tidsangivelserna ”innan” och ”nu” drar Simon en gréns mellan
datidens (underforstatt: den gamla skolans) hedersamma kriminella och
nutidens respektlosa dito (den nya skolan). Skérpan i grinsen manifesteras i
gransvardet “tjuvheder”, som gestaltas som ett signum for den moraliska

124



ordning som en gang fanns men som numera gatt forlorad. Med fragan “ja, ar
det den nya skolan, ar det den du tidnker pa?” bidrar jag till att understodja
samtalets dikotomiska struktur genom att foresld Simon en begreppslig ram
som forstdrker kontrasten mellan ”forr” och “nu” — mellan “hederligt” och
“respektlost”.

I ljuset av att Simon tidigare framhallit att han inte ”skadar andra” framstar han
som fundamentalt annorlunda 4n dagens ohederliga kriminella, vilka placeras
i en distinkt ut-grupp. Genom att dessutom alliera sig med sin dldre kriminella
vén och forebild — som fér std som symbol for ett dldre och hederligare ”forr”
— kan han bade markera tillhérighet och lojalitet till denna moraliska tradition.
Hotet mot denna moraliska ordning konkretiseras i den avslutande
formuleringen for den nya skolan kor dver den éldre, for dom har inte samma
heder, dom har inte samma respekt”, i vilken den nya skolan framstills som ett
fraimmande och skrimmande kollektiv som kommit for att storta, eller kanske
redan stortat, den rddande ordningen.

Uppfattningen att dagens kriminella inte ldngre respekterar de géngse grianser
som géllt forut tycks delas av flera. I foljande utdrag aterges Dennis svar pa
fragan om huruvida den tjuvheder som en gang fanns fortfarande existerar.

Hanna: Ménga pratar ju om det dér med tjuvheder och att den inte
langre finns, vad tycker du?

Dennis: Ja, alltsé den &r forsvunnen. Alltsa idag skiter dom i om det
ar barn eller kvinnor liksom [mm]. Det tycker jag har blivit for
mycket liksom [det har blivit for mycket]. Man géar inte pa barn eller
kvinnor liksom — s& mycket som hént nu med kvinnor och barn.

Genom att i citatet skifta mellan ”jag” och “man”, exempelvis i uttalandet
”man gér inte pa barn eller kvinnor” framstéller Dennis, likt Simon, tjuvheder
som ett grinsvirde, en normativ markor, utifrdn vilken han démer ut dagens
kriminellas omoraliska agerande — alltsa idag skiter dom i om det &r barn eller
kvinnor, liksom”. Framstéllningen av ”de andra” och deras klandervirda
beteende rymmer dock dven en outtalad berdttelse om oss — ”vi” som inte gar
pa kvinnor eller barn. Vi:et artikuleras emellertid inte explicit, utan antyds
snarare genom kontrasten till det moraliskt forfallna ’dom”. Detta utgor ett
typexempel pa hur symboliska grianser ofta uttrycks indirekt, genom att betona
kontrastiva egenskaper: ”vi” dr vad “de” inte &r, och ”de” dr vad vi” inte &r.
Den uppluckring av normer som, enligt Dennis, skett inom den gruppen
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kriminella placerar genom konstaterandet ’s& mycket som hént nu med
kvinnor och barn” i en dagsaktuell kontext.

De symboliska griansernas tids- och kontextbundna karaktir tydliggors dven i
mitt samtal med Philip som, i samband med att vi diskuterar synen pa respekt
bland kriminella idag, tar upp ett vid tiden for intervjun massmedialt
uppméarksammat fall — mordet pa ldkaren Karolin Hakim (som skots ihjdl med
sitt barn 1 famnen).

Philip: Nyligen da, hon som blev skjuten nere i Malmo, det dér ar
nagonting som &r sa respektldst att det inte ens finns pa kartan. Sen
om hon hade varit inbladad i olika saker eller inte, det &r egentligen
skit samma. Men alltsa just sjdlva handlingen i sig ar ju, vad ska
man séga, en sorts game-change hér i Sverige lite grann — liksom
vad kommer att hinda efter det hir?

Genom att doma ut hdndelsen som ndgonting som ar sa respektlost att det inte
ens finns pa kartan” framstiller Philip, som vid upprepade tillfallen stallt sig
bakom den gamla skolans hederskodex, skjutningen av Karolin Hakim som ett
stort moraliskt overtramp. Dodsskjutningen gestaltas dock inte enbart som
extremt omoralisk, utan tillskrivs d&ven en sddan symbolisk tyngd att den delar
in det svenska kriminella landskapet i ett tydligt ”fore” och “efter”. Darmed
kan den liknas vid en granssittande handelse (Karlsson & Zander 2014), som
fungerar som en historisk brytpunkt for mobilisering av kollektiva identiteter.
Genom att positionera sig som verksam fore mordet pd Karolin Hakim kan
Philip, liksom andra, placera sig pa ritt sida” av historien samtidigt som de
drar upp en sérskiljande grins mot dem som hamnar pa den andra sidan. Pa det
stora hela priglas citatet av en dystopisk underton, som kulminerar i den
O0desmittade fragan “vad kommer att hdnda efter det hir, liksom?”, genom
vilken Philip férmedlar en kénsla av att en moralisk troskel har passerats; en
brytpunkt dr nddd och numera kan vad som helst hinda.

Valdets forindrade karaktiar

Ett annat omréde dér distinktioner mellan da och nu blir sérskilt tydliga &r i
intervjupersonernas beskrivningar av véldets fordndrade karaktir. Som redan
pavisats anser Dennis att den kriminella miljon fordndrats drastiskt. Hér
illustrerar han detta genom att berétta hur det konfliktrelaterade véldet
foréndrats over tid.
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Dennis: Alltsa nir jag var lite mindre [...] det var en helt annan
miljo [det var en helt annan milj6] ja [mm]. Var det ndgonting sa
samlades ju man i grupp och sen, om den personen hade nagot
ouppgjort med den ((den andra personen)), sa later man dom slass.
Sen nér det borjar bli for mycket s gar man in och stoppar ’nu
racker det liksom”. Det var inte sa att man samlades i grupp och det
blev knivar eller ndgon skjutning liksom—

Hanna: Man 16ste det pa ett annat sétt?

Dennis: Ja, man 16ste det pa ett annat sitt [ja okej]. Sen nér personen
lag ner sé sket man i det. Idag liksom &ar det att man fortsdtter nar
personen ligger ner [mm] — det var inte sd nér jag var lite mindre
[nej]. Idag ricker det kanske med en hundring ((i skuld)) sé& far man
pa huvudet, eller blir knivhuggen.

Genom den erfarenhetsbaserade referensen ndr jag var lite mindre”
positionerar Dennis sig som ett tidsvittne till ett hederligare vald samtidigt som
han drar en tydlig grins mellan datidens och samtidens véldspraktiker.
Avgorande for hur valdet klassificeras dr framfor allt formen for dess
utféorande, men &ven dess allvarlighetsgrad. I linje med kulturella
forestdllningar om ett “réttvist slagsmal” (Collins 2008) framstills datidens
vald som kontrollerat och réttvist. Med utgédngspunkt i det normerande “man”,
”man samlades i grupp”, ”man later dom slass” och man gar in och stoppar”
ansluter Dennis sig till en hederligare valdskultur, dér kollektivet — utdver att
vara askédare — ocksa agerar som domare genom att definiera slagsmalets
borjan och slut. I motsats till denna kontrollerade valdsakt framstills nutidens
vald, med hjilp av tidsangivelsen “idag”, som okontrollerat, oproportionerligt
och rétt — ”idag liksom é&r det att man fortsitter nir personen ligger ner”. Att
sparka pa den som ligger ner dr ndgot nytt som man aldrig gjorde forr; det &r
en klassisk forestdllning som enligt Geoffrey Pearson (1983:209) uppvisat en
pafallande kontinuitet under hela 1900-talet. Dennis beskrivning av véldets
forandrade karaktir kan salunda sdgas aktivera en vélkdnd moralisk
forestéllning om ett mer aterhallsamt véld forr”.

Men nir var egentligen denna gyllene tid? En yngre persons ”forr” kan likval
vara en é&ldre persons “nu”. Nir mina intervjupersoner talar om
ungdomsbrottslighetens utveckling anviander de sig ofta av relativt ospecifika
tidsangivelser, sasom forr”, ”innan” och ’da”. Ibland hanvisar de dven till sina
egna erfarenheter eller till dldres berittelser om hur véldet sag ut nir de sjilva

var unga. Ett exempel pa detta &r Simon, som tidigare har hanvisat till en dldre
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vén — en fore detta sergeant i en kriminell gruppering — som representant for
den ”gamla skolan”. I det foljande utvecklar han hur relationen mellan vald
och respekt enligt honom sag ut under denna tid:

Simon: Innan var du stabil nir du kunde sdnka nagon pé ett slag, om
nagon kom och jiddra med dig. Det var stabilt innan, du kunde st
for det bara, det var “okej respekt, han star upp for sig sjélv, han ar
ingen som fegar ur, som springer ivdg”, men det var ju mer for
gamla skolan liksom.

I citatet ovan lyfter Simon, med hjilp av tidsangivelsen “innan”, fram den
gamla skolans stabile slagskdmpe som ett ideal for hur respekt mellan méin
kunde fortjénas forr. Genom anvéndningen av det opersonliga det” och direkt
anforing — ”okej respekt, han star upp for sig sjalv”’ — framstiller han denne
slagskdmpe som nigon som, utan att ”fega ur”, moter konfrontationen och
dérigenom vinner erkdnnande frdn omgivningen i form av respekt.
Forestillningen om en “riktig man” som nagon som star upp for sig sjilv och
inte ger vika dr djupt rotad i hegemoniska maskulinitetsideal, diar manlig
integritet, sjalvkontroll och beredskap att forsvara sin position utgér centrala
vérden (Collins 2008). Sédana kulturella forestillningar kring mén och véld
aterfinns inte bara i subkulturella miljoer pa gatan (se t.ex. Anderson 1999),
utan dven i det historiska valdsfenomenet duellen, som i sin tur kan ses som en
arketyp for det “réttvisa” slagsmalet (jfr. Collins 2008:194-238).

Trots att vald traditionellt sett forknippas med méan beskriver Alexandra — som
dven talat om véld som en nojesfylld aktivitet (se kapitel 4) — vissa former av
véld som hederligare &n andra.

Hanna: Allts4 4r det en ny skola nu? Ar det inte lika manga #ldre?
Tycker du att det har férdndrats, eller hur tdnker du kring gamla och
nya skolan?

Alexandra: Alltsé att dom blandas ihop eller vad menar du?

Hanna: Ja, eller, finns det ndgot som kan kallas den gamla och den
nya skolan — tycker du det blivit tuffare idag?

Alexandra: Jo alltsa, jag tycker det dr sjukt idag, alltsa vi
((Alexandra och hennes vénner)) anvinde inte vapen nir vi slogs,
alltsa jo, nér jag var typ 16—17 d& hade vi med knogjarn och sana
saker, men alltsd och kanske knivar och grejer, men alltsd som det &r
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idag, att det &r liksom pistoler hela tiden, det ar helt sjukt alltsa, det
ar helt sjukt. For att vi sa ju alltid det, sahér: kan man inte slass med
sina ndvar sa dr man en pajas, sa sa vi alltid liksom.

Inledningsvis introducerar jag som intervjuare begreppen gamla och nya
skolan for att pa sd sitt Gppna upp for en jimforande reflektion kring
forandring 6ver tid. Alexandras motfraga — alltsé att dom blandas ihop eller
vad menar du?” — visar dock pa att betydelsen av dessa kategorier inte framstar
som sjélvklara utan férhandlas fram i den aktuella intervjusituationen. Forst
nir jag fragar Alexandra om huruvida det blivit tuffare idag aktiveras hennes
moraliserande berittelse om véldet dd-och-nu.

Med hjilp av extremfallsformuleringen (Pomerantz 1986:228) “alltid” i
meningen “vi sa ju alltid det, sahér: kan man inte sldss med sina névar sa ar
man en pajas” portritterar Alexandra sig sjélv och sina vénner som del av ett
moraliskt rittradigt kollektiv som — trots att hon medger att de ibland bar
tillhyggen, sasom knogjarn eller kniv — utdvade ett i grunden hederligt
knytndvsvald. Motpolen till detta vi” &r i citatet dom”, dagens kriminella
(’pajaser”), som tar till fega valdsmetoder, skjutvapen. I Overensstimmelse
med det som Elias och Scotson (1999) kallar fér moralisk differentiering later
man outsider-gruppen karaktiriseras av sina “varsta” medlemmar medan
bilden av den egna gruppen modelleras efter dess mest exemplariska
representanter. Det dr emellertid inte enbart valdets kvalitativa karaktar som
star i fokus for Alexandras moraliska gransdragningsarbete, utan dven dess
kvantitativa utbredning. Den utbredda forekomsten av skjutvapen utmaélas
framfor allt som ett tecken pd moraliskt forfall, men dven — genom
extremfallsformulering ”hela tiden” — som nadgot normaliserat i dagens “sjuka”
klimat. Ddrmed drar Alexandra, &ven om hon inte direkt forhéller sig
begreppen gamla och nya skolan, upp en symbolisk grians mellan datidens och
nutidens véld genom att klassificera fysiskt knytnévsvald som hederligare &n
det vald som utdvas med hjilp av vapen, sdsom pistoler.

En ”ny” generation av kriminella

Iscensittandet av likheter, men framforallt skillnader, sker dven utifran
upplevelser av generationell tillhorighet. Med betoning pd de sociala
aspekterna av begreppet forstds generation som en grupp av nagorlunda
jamnériga individer som delar liknande kulturella erfarenheter (Mannheim
1952). Det dr alltsd inte enbart fodelsedr som avgér ens upplevda
generationstillhdrighet, utan snarare de delade erfarenheterna och hur man
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talar om dessa. Négot som jag fann sérskilt intressant var att mina
intervjupersoner, trots att majoriteten var 25 eller yngre, var mycket ména om
att dissociera sig fran dagens generation av unga kriminella.

Max: Visst, folk har vil alltid forsokt att vara lite macho och sa,
men jag tycker det dr mer idag. Idag &r det liksom dom yngre som
skjuter folk, alltsd det har ju aldrig varit en grej vad jag har méarkt av
— alltsa hos oss — nér vi var yngre.

Aven om vild i sig inte gestaltas som nagot nytt av Max —"visst, folk har vil
alltid forsokt att vara lite macho” — framstills valdets uttrycksformer som
forandrade. Det som lyfts fram som nytt dr den yngre generationens
bendgenhet att ta till dodligt skjutvapenvald. I kontrast till dagens unga som
skjuter folk framstiller Max, med hénvisning till gruppgemensamma
erfarenheter av hur véldet sdg ut nér han var yngre, sig sjilv och sina vanner
som tillhorande en éldre generation dér skjutvapen “aldrig varit en grej”.
Extremfallsformuleringen “aldrig” fungerar i kombination med den explicita
”vi”’- och ”dom”-retoriken som ett sitt for Max att understryka avstédndet
mellan generationerna.

En annan som anser att dagens ungdom beter sig mer normbrytande &n forr ar
Fabien, som beréttar att han och hans vénner 16ste konflikter med ”slagsmal”
medan dagens ”’16—17-aringar [...] 16ser det med skjutningar”. Vért att notera
ar att Fabian anvinder ordet ”slagsmal” nér han talar om détidens vald. Hur vi
bendmner olika valdshandlingar har betydelse for hur de forstis (Akerstrom
2002:516). Ordet slagsmal” for till exempel tankarna till en mer dmsesidig
véldshédndelse &n “misshandel”, eller — som i Fabiens fall — ”skjutningar”.

Ett annat ordval av betydelse dr ”yngre” som anvénds av Fabien, Max och flera
andra. Till skillnad fran det mer neutrala unga” ges den relationella termen
”yngre” sin mening i forhéllande till ndgot/ndgon annan — i deltagarnas fall
dem sjélva. Trots att de unga véldsverkare som mina intervjupersoner soker
distansera sig ifran enbart dr nagra ar yngre dn de sjilva tillskrivs ett par ar ett
stort symboliskt virde. Dessutom &r det anlagda tidsperspektivet relativt kort;
varfor valdets fordndrade karaktar forefaller mer framtrddande &n om ett lingre
tidsperspektiv tillampats (jfr. Kaspersson 1999).

Nar jag fragar Dennis vad han tror att utvecklingen mot ett “tuffare klimat”
beror pé svarar han foljande:

Dennis: Alltsd dom unga vill bestimma liksom. Jag har till och med
traffat ménga alltsa, ja alltsd, som ar fortfarande aktiva [ja], som &r
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mycket dldre d4n mig typ 30-35 [mm]. Dom séger sjilva att dom &r
trétta pa att snorvalparna liksom springer runt och skjuter, liksom
[mm], 14—15-aringar som dddar och skjuter.

Som nidmnts ovan &r aldersskillnaden mellan mina intervjupersoner och de
yngre valdsverkarna som de onskar distansera sig fran i ménga fall marginell.
For Dennis som var 20 ar vid intervjutillfillet ror det sig om 4-5 &r. Trots
denna lilla faktiska aldersskillnad, konstruerar han en symbolisk grians mellan
sig sjdlv och ”snorvalparna som springer runt och skjuter folk”. Detta gér han
genom att hénvisa till den dldre generationen kriminellas klagomal pa den
yngre. De éldre, fortfarande aktiva, kriminella fungerar i sammanhanget som
invigda experter (Uhnoo 2011:82), vars vittnesmal Dennis kan luta sig mot for
att befésta den symboliska gransen — trots att aldersskillnaden i faktiska ar &r
storre mellan honom och de &ldre kriminella &n mellan honom och de ”yngre”
han tar avstand fran.

Som det nedséttande epitetet ’snorvalpar” ger vid handen framstélls den yngre
generationen inte bara som mer valdsam &n sina foregangare, utan tillskrivs
dven en simre moral. Rasmus, som menar att det blivit ”véldigt aggressivt
idag” ser tillbaka pa en tid da de yngre “’respekterade sina dldre” — ”du gjorde
inte nagra grovre grejer forrdn du kommit upp i &lder, och dom éldre sag ocksa
till att du inte gjorde det”. Darutover beklagar sig Philip dver att dagens 12—
13—14-aringar” gar runt med vapen och att de "hela tiden” ténker péd vad de
kan gora for att tjdna snabba pengar”. Inne pa ett liknande spar uppger Max
att dagens unga kriminella har “tappat det” och att "dom bara ser ((det
materiella) virdet”. Aven Liam uttrycker svarigheter att forsté sig pa “dagens
generation”, som enligt honom “hoppar fran umgénge till umgénge” och
”séljer ut sina broder”.

Ungas normbrytande beteende ses alltsomoftast som en indikator for vart
samhdllet "ar pd vag” (Estrada 2020). Sett i detta ljus kan nedanstdende utdrag
fran Philip, som var 30 ar vid intervjutillfillet och dédrmed studiens dldsta
deltagare, tolkas som ett uttryck for en mer omfattande samhallspessimism.

Philip: Idag ar det ocksé séhir, man har liksom massa barn som
springer runt med granater och vapen. Man blir sdhér bara: ”vad &r
det, vad dr det for Sverige jag lever i, vad &r det for Sverige jag lever
i liksom?” Att veta redan nu att dom, dom ska egentligen vara —
alltsé vi kommer inte paverkas jattemycket av vart den héir varlden
ar pa vig, din och min generation. Men alltsé den hér generationen,
om den redan &r sdhér fucked up, sé kan vi glomma allting med
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klimatstrejk etcetera. For vi kommer dndé ha ihjél varandra i
slutindan om vi bara fortsétter.

Med den inledande formuleringen massa barn som springer runt med granater
och vapen” malar Philip upp en bild av ett Sverige i kris. Dagens barn,
morgondagens vuxna, framstélls i citatet som utovare av dodligt véld, vilket
omkullkastar kulturella forestillningar om barndomen som en livsfas
forknippad med skyddsvérdighet och oskuld (James & Prout 2003). I och
genom denna symboliska omkodning av barn som ”en risk” snarare &n i risk”
konstruerar Philip en distinkt ut-grupp, en “fucked up” generation, som
samhdllet, mer specifikt Sverige, behover skyddas fran. For att distansera sig
fran denna grupp samt ge uttryck for ett forfrimligande upprepar Philip den
retoriska fragan ”vad ar det for Sverige jag lever i?” (implicit: det finns ett
“ratt” Sverige — en moralisk och social ordning som nu upplevs som hotad).

Med hjélp av det inkluderande vi” — ”din och min generation” — placerar
Philip sig sjélv och mig som samtalspartner som tillhdrande en fundamentalt
annorlunda generation, en ansvarstagande generation. (I det hanseendet stills
kampen for klimatet upp som ett symboliskt virde, utifran vilket “vi”
framstills som “moralens véktare”, det vill sdga foresprakare for “ratt kulturell
reproduktion”, medan “dom” framstélls som var tids "folkfiende” (jfr. Cohen
2011) — ett hot Sveriges samtid och framtid. Hérigenom skapas en
mellangruppslig figuration som visar hur generationer tillskrivs olika moraliskt

véarde beroende pa vilken typ av framtid de anses symbolisera.

Ett avvikande fall

Aven om ingen av deltagarna beskriver utvecklingen som positiv,
nyanserar Fiona i det foljande bilden av den gamla och den nya skolan.
Utdraget, som bestar av en lingre intervjupassage, har delats in i tre
delar for att underldtta lasningen och analysen.

Del I

Hanna: Hur gar dina tankar om den nya skolan? Har vi ndgon ny
skola och i sé fall vad ar det for skillnad pa gamla och nya skolan?
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Fiona: Ja, jag tycker det. For att, du vet, hur ska sédga, jag har ju
alltid umgatts med dldre manniskor, men jag ser ju skillnaden. Du
vet jag bodde i ((stad A)), en liten, liten stad, pytteliten stad, men sa
under en period sé var i ((stad B)) som ér lite stérre. Dar hamnade
jag — for jag salde droger och sant — i ett gédng du vet, dér folk hade
byggt upp kvarteren som att ’det har ar mitt kvarter; det hir ar hans
kvarter” och du far inte komma in hér. Och for mig sa funkade det
inte, fOr att nér jag vl borjade knarka sé var det i en helt annan
atmosfér. S8 kommer jag over dér och ser hur det dr uppbyggt i den
staden, du vet, och for mig kéndes det helt fel. Sa jag vet ju hur det
ser ut sd, amen “den personen har det omradet nananana” — och det
var ju liksom nagot av det vérsta jag visste. Min pappa har
uppfostrat mig och han ar ju av den gamla skolan om man sager sa.
Men sen nér jag kom in i den hir djupare kriminalitet sé traffade jag
ju topparna, alltsa ledarna, for de kriminella nitverken pa gatan,
hianger du med? Sé jag forstér att det skett en forandring — det ar
annorlunda idag. Jag forstar hur systemet fungerar idag, men jag
forstar dven hur det var forr.

Passagen inleds med att jag stéller en tematiskt styrande fraga om forekomsten
av en "ny” skola och om eventuella skillnader mellan den gamla och den nya
skolan. Darmed definierar jag en tolkningsram dir den ”gamla” och den nya”
skolan konstrueras som tva atskilda kategorier. I sitt svar bekraftar Fiona denna
inramning genom att konstatera att hon “ser skillnaden”. Uppfostrad och
socialiserad in i den gamla skolan, men samtidigt verksam inom den “nya”
skolans kontext, framstiller Fiona sig som en insatt expert (jfr. Burcar
2005:43), med vilgrundad erfarenhet av bade “hur det var forr” och “hur
systemet fungerar idag”.

Betydelsen av ”gammal” och "ny” skola ges innebdrd genom de symboliska
skillnader som Fiona ritar upp mellan tva geografiska platser: den “lilla”
respektive den stora” staden. Medan den lilla staden framstills som en trygg
och &verskadlig miljo, beskrivs den stora staden som préiglad av en hard
gangsterkultur. For att illustrera den sociala ordningen, det vill sdga den
territoriella uppdelningen i den storre staden, anvénder hon den sprékliga
tekniken direkt anforing (Koven 2002:174) — ”den personen har det omrédet
nananana” — samtidigt som hon tar avstdnd fran denna ordning — “det var ju
liksom négot av det vérsta jag visste”. Genom denna metakommentar
positionerar sig Fiona indirekt och implicit som tillhérande den “gamla”
skolans moraliska ordning, trots att hon &ven varit verksam inom den nya”.
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Del 11

Hanna: Hade du sagt, for manga pratar ju om det hiar med heder
liksom? Ar det nagon skillnad dir?

Fiona: Ja, fast grejen ar ju den, om man ska kolla pa det rent krasst
liksom, s& spelar det ju ingen roll. For hela grejen &r ju ett stort
rattfardigande. Det spelar ingen roll for den gamla stammen var lika
kriminella som de &r idag, det dr bara det att det ar en helt annan
miljo.

Hanna: Aha okej, kan du berétta lite mer om dina tankar? Det later
ju skitintressant?

Fiona: Ja, alltsa jag tinker sdhdr — jag traffar ju folk pa anstalten har
i ((stad D)), och det finns en gubbe som verkligen tycker han &r av
den gamla stammen, och jag har triffat ménga andra dldre som
ocksa tycker att dom &r det. Men alltsa, dom é&r lika kriminella som
dom yngre som sitter inne idag — skillnaden &r bara att de yngre vaxt
upp i en helt annan miljo, hdnger du med?

Hanna: Ja.

Fiona: For att forr var de valdigt privilegierade. De kunde rana
banker och sant och darfor behovde de inte gora lika mycket
skitjobb. Du behdvde inte blasa folk pa samma sétt, hanger du med?
Du behovde inte bete dig pa samma sitt som du gor idag. Alltsa idag
maste du botfélla ndgon eller gé in och hota deras familj om du vill
ha pengar.

Samtalet fortskrider med att jag uppmuntrar Fiona att utveckla sitt
resonemang genom en fordjupande fraga om skillnader vad géller
heder. Istillet for att bekrifta forestillningar om heder som ett
moraliskt gransvérde problematiserar Fiona begreppet genom att beskriva
det som ett stort réttfirdigande”. Hon erkénner visserligen att den yngre
generationen begar andra typer av brott, men utmanar samtidigt den
romantiserade bilden av den gamla skolan som moraliskt Gverldgsen, det vill
sdga mer hederlig. Skillnaden mellan generationerna forklaras, enligt Fiona,
inte av en sdmre moral bland kriminella, utan av fordndrade sociala och
ekonomiska villkor. Darmed betonar hon likheter snarare 4n skillnader
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mellan generationerna, vilket bidrar till att dekonstruera den moraliska
skiljelinjen mellan “f6rr” och nu”.

Vidare anvénder hon sig konsekvent av pronomenet “dom” nér hon refererar
till bade den dldre och den yngre generationen av kriminella aktorer. Pa sa sétt
positionerar sig Fiona utanfor bada grupperna — den gamla och den nya
stammen — samtidigt som hon framstéller sig som en kritisk insider med insyn
snarare dn pagaende delaktighet — “’jag traffar ju folk pa anstalten hér i ((stad
D))”.

Del 111

Hanna: Okej, sa en tuffare milj6 idag eller?

Fiona: Ja, det dr en tuffare miljo idag. Alltsé det 4r mer hussle. Du
maste vara ful och alltsé det &r en helt annan milj6. Och det &r pa
grund av hur samhéllet ser ut idag, det gar inte ldngre att géra dom
stora bryten idag som det gjorde forr, det ar inte lika latt. Och darfor
tanker jag att de dldre som sitter dédr och ténker att dom har san sjuk
heder — det 4r bara hyckleri. For det spelar ingen roll, hade de blivit
uppfostrade i dagens samhélle s& hade det inte spelat ndgon roll, for
dom hade suttit inne och varit precis som de yngre minniskorna som
de sitter och kollar ner pa, du vet.

Hanna: Mhm, ja det tycker jag var en vildigt intressant tanke.

I denna tredje och sista passage bygger Fiona vidare pa sitt tidigare
resonemang. Genom att peka pa strukturella fordndringar, sdsom okad
overvakning, digitalisering och minskad kontanthantering, fortsitter hon att
utmana den dldre generationens sjdlvutndmnda moraliska Gverldgsenhet.
Genom att bendmna den dldre generationens hedersansprak som “hyckleri”
omkullkastar hon ”heder” som ett symboliskt gransvarde, vilket tidigare verkat
till den gamla skolans fordel men nu vidnds mot dess foretrddare. Med det
kontrafaktiska resonemanget hade de blivit uppfostrade i dagens samhille s
hade det inte spelat ndgon roll, for dom hade suttit inne och varit precis som
de yngre ménniskorna som de sitter och kollar ner pa, du vet” uppldser hon
ytterligare den varderande skiljelinjen mellan ett dldre och hederligare ’vi” och
yngre, omoraliskt ”dem”.

Allt som allt kan Fionas utsaga betraktas som ett avvikande fall, eftersom hon
— till skillnad fran andra deltagare, som snarare konstruerar och reproducerar
den symboliska griansen — ifragasitter innehéllet i den symboliska grénsen, det
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vill sdga den faktiska skillnaden mellan den s& kallade gamla och den nya
skolan. Sasom det framstélls i citatet dr det inte moralen (hedern) bland
kriminella som fordndrats och forsdmrats utan snarare de sociala och
ekonomiska villkoren. Detta illustrerar Fiona genom att genomgéende
dekonstruera den symboliska gransen mellan ”forr” och “nu”.

Summering och diskussion

I det hér kapitlet har deltagarnas symboliska gransdragningsarbete utforskats.
Jag har visat hur granser inom gruppen kriminella formedlas och férhandlas
fram inom tre sammanldnkade omraden: “tjuvheder”, véldets karaktir och
generationstillhorighet. Kérnan i deltagarnas sdrskiljande
gransdragningsarbete utgérs av den uppdelning som de gor mellan
tidsdimensionerna “foérr” och ”nu”, vilka laddas med en symbolisk (och
moralisk) innebdrd som stracker sig bortom deras kronologiska betydelse.

Medan den gamla skolan framstélls som ett ideal for ett hederligt forflutet, vars
moraliska riktningsangivelser antas ha forlorat sin tongivande kraft, framhéavs
bristen pa moral bland dagens, det vill sdga den nya skolans kriminella. Denna
yngre generation av kriminella beskrivs inte bara som arrogant infor éldre
normer och traditioner, sdsom det “rattvisa” slagsmadlet, utan ocksd som
ohederliga skurkar som, i avsaknad av etik och moral, sétter det materiellt goda
i forsta rummet. Genom kontrasterande beskrivningar av ”’dom andra” och
deras klandervirda beteende skapar deltagarna en bild av sig sjdlva som att de
tillhor ett moraliskt Overlagset ”vi”. Den sjalvbilden &r, som jag visat i
analysen, titt sammanfliatad med forestdllningar om ett hederligare forflutet —
en tid d& kriminella levde i en broderlig gemenskap och vigleddes av en tydlig
moralisk kompass, det vill sdga tjuvheder.

Idén om att “allt var béttre forr” dr inte ny utan visar tvirtom pa en mérkbar
historisk troghet (Pearson 1983). Denna idé kénns, i relation till brott och
brottslighet, igen fran metaberéttelsen om (ungdoms)brottsligheten som vérre
och viérre” (Ohlsson & Swird 1994; Pearson 1983; Uhnoo 2011). Som den
brittiske sociologen Geoffrey Pearson (1983) visat tenderar varje
fordldrageneration att uppleva samhéllet som farligare och mer omoraliskt &dn
under sin egen uppvéxttid. Exempelvis skrevs det i slutet av 1800-talet i brittisk
press om en ny och frimmande nirvaro av huliganer”, vilka, till skillnad fran
de tidigare viktorianska géngen, pastods ringakta gamla brittiska anor och
vanor samt ha en forkérlek for pistoler (Pearson 1983:102). Hundra ér senare
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beklagade sig opinionsbildare i Sverige 6ver accelererande ungdomsbrak, dar
ungdomar enligt samtida beskrivningar inte ldngre dgnade sig at fysiska
knytndvsslagsmal utan istéllet bar vapen (Ohlsson & Swird 1994:52).

Denna aterkommande kulturkritik foljer alltsa ett forutsdgbart monster dér det
”goda” gors synonymt med det som “var”, vilket definieras i forhallande till
det ”onda”, det vill sdga det som “&r” och vice versa. Trots att tongdngarna och
den narrativa formen kénns igen, fordndras innehéllet dver tid. I deltagarnas
berittelser pekas dagens unga — som i flera fall endast &r négra ar yngre &n dem
sjdlva —ut som ansvariga for det eskalerande skjutvapenvaldet. Podngen hér &r
dock inte att ta stillning till huruvida valdet faktiskt har 6kat eller fordndrats,
utan att uppmirksamma hur metaberéttelsen om ungdomsbrottsligheten som
”vérre och virre” fungerar som en kulturell resurs med vars hjilp deltagarna
kan ga tillbaka i tiden for att skapa mening och hitta orienteringspunkter i nuet.
Med andra ord kan de skriva in sig i en bredare historisk kontext for att pa sa
sitt forklara varifran de kom — fran en hederligare kriminell kultur — men &dven
varfor de inte langre ar dar: det saknas helt enkelt heder.

Deltagarnas symboliska grinsdragningsarbete kan ddrmed ses som en viktig
forutséttning for deras Gvergripande narrativa projekt: att framstélla sig sjélva
som moraliska individer som, till skillnad fran ”dagens” kriminella, valt att ta
avstand fran ett ohederligt kriminellt klimat. I avhandlingens nista och sista
empiriska kapitel riktas fokus mot hur denna narrativa identitetsforskjutning
bort fran kriminalitet artikuleras i deltagarnas beréttelser om végen ut.

137



8. Vagen ut ur kriminalitet

Ett tecken pa att en beréttelse borjar lida mot sitt slut &r att handlingen ror sig
nirmare berittarens nutid. I deltagarnas beréttelser infoll den tidpunkten mot
slutet av vart samtal nér de berdttade om hur och varfor de valt att bryta med
en kriminell livsstil. Det ar dessa beréttelser om vagen ut ur kriminalitet som
star i centrum for det hér sista empiriska kapitlet. Med hjélp av de heuristiska
verktygen vindpunkter och véndningar kommer jag att undersdka hur
forandring konstrueras och formedlas i deltagarnas berattelser om vigen ut.
Jag kommer dven att visa hur de ger form &t en ex-kriminell narrativ identitet
genom att framstilla upphdrandet som en naturlig”, logisk eller kanske till
och med noddvéndig 16sning. Det dstadkommer de, som vi kommer att se,
genom att framhédva erfarenheter fran det forflutna som de uppfattar som
relevanta for sitt nuvarande identitetsprojekt. Detta narrativa identitetsarbete
menar jag forstas i termer av vad jag valt att kalla att gora upphdrande”.

Narrativa konstruktioner av fordndring

Livet r i stindig fordndring. Inom livsloppsforskningen har livets dynamiska
karaktdr ofta studerats med hjalp av begreppet vindpunkter (se t.ex. Elder
1986; Hareven & Masaoka 1988). Begreppet hirleds ofta till sociologen
Anselm Strauss (1959) som beskriver viandpunkter som “critical incidents”,
det vill sdga avgorande hiandelser som kan fordndra riktningen eller banan i en
manniskas liv. I det foljande betraktas vindpunkter som ett narrativt begrepp.
Det innebér att jag intresserar mig for vilka hiandelser som deltagarna sjilva
lyfter fram som betydelsefulla pé vigen ut ur kriminalitet, snarare 4n huruvida
dessa hindelser ledde till en “faktisk” fordndring i en objektiv eller kausal
mening (vilket i efterhand dnda ar svart att faststélla). Ett viktigt antagande ar
att livet framforallt forstds och ges mening i efterhand (Denzin 1989; 2001).
En erfarenhet blir dirmed en vandpunkt forst ndr den bendmns som sédan.

Aven om jag ser vindpunkter som ett fruktbart narrativt verktyg for att
undersoka hur fordndring gestaltas genom berdttande har jag vissa
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reservationer kring begreppet. For det forsta riskerar en traditionell tolkning av
vandpunkter att ldgga alltfor stor vikt vid sjdlva héndelsen snarare an
individens tolkning av densamma. Som Christoffer Carlsson (2012:4) papekar
“there is nothing inherent in a process or event that makes it a turning point,
and individuals often give strangely trivial reasons as to why they desist from
crime”. For det andra for ordet punkt” tankarna till en tidsméssigt avgransad
hindelse som delar in berttelsen i ett tydligt ”fore” och “efter”. I mitt material
ar det emellertid vanligare att upphorande framstélls som en process, en sé
kallad vindning, som stricker sig 6ver en ldngre, mer eller mindre oavgransad
tidsperiod. For att fanga hur fordndring gestaltas som savil tidsméassigt
avgransade hindelser som mer utdragna processer, har jag darfor valt att utgé
fran bade begreppet vindpunkter och viandningar.

En berittelse dr aldrig en heltdckande étergivelse av allt en ménniska varit med
om, utan snarare en selektiv representation (Riessman 1993). Som berittare
tenderar vi att vélja ut och lyfta fram erfarenheter som vi uppfattar som
avgorande for var utveckling och identitet (Mishler 2006; Jarvinen 2004;
Polkinghorne 1988). Att som forskare avgora vilka av dessa som kan betraktas
som véndpunkter eller vindningar dr emellertid inte alltid helt l4tt. I det
foljande har jag valt att fokusera pa hindelser och/eller processer som av
deltagarna sjilva tillskrivs betydelsen av att ha gett livet en ny riktning (mot
att sluta begd brott). Sddana sekvenser markeras ofta genom utvirderande
kommentarer, exempelvis “ddr ville jag sluta bom”, eller genom
sammanbindande diskursmarkorer, sdsom “men”, “’sen”, ’da” (Arvidsson
1998; Schiffrin 1987). Med hjdlp av dessa sprakliga konstruktioner
understryker intervjupersonerna vikten av det intrdffade och diarmed ocksa hur
de forhéller sig till det sagda. Det hdnder exempelvis att de, med hinvisning
till en wutvald héndelse eller period, markerar avstdndstagande,
perspektivskiften och/eller en forédndrad sjalvforstaelse. Jag menar att detta kan
forstas som en reflexiv narrativ aktivitet, genom vilken deltagarna — utifran sin
nuvarande position och ambition att sluta bega brott — ger form at en narrativ
identitetsforskjutning mot ett fordndrat icke-kriminellt jag.

Vindningar

Som ett sétt att avrunda vért samtal stéllde jag oftast fragan “hur kommer det
sig att du kom hit?” (till den aktuella hjalpverksamheten). Som svar forvintade
jag mig en uppriakning av en eller flera anledningar, men istillet svarade de
med en lingre berittelse. Ofta gick de tillbaka i tiden for att i kronologisk
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ordning beskriva de processer och/eller hiandelser som foranledde kontakten
med den aktuella hjélpverksamheten. P& ett narrativt plan fungerar dessa
beskrivningar som orsaker” som drev pa och fram deras beslut att sluta bega
brott. Frdn dessa forklarande beréttelser om vigen ut har jag urskilt tre
aterkommande fordndringsprocesser, sé kallade vindningar, vilka presenteras
under foljande teman: mognad, besvikelse och utmattning.

Mognad

Upphorande har i litteraturen beskrivits som ett resultat av en successiv
mognadsprocess (Kazemian & Maruna 2009). I linje med det som inom
upphorandeforskning bendmns “maturational reform” (Blomberg m.fl. 2018)
talar flera deltagare om brottslighet som ett med aldern mindre attraktivt
projekt. Johan, som primért begétt valdsbrott, uppger att han till sist ”blev sé
pass gammal att brak inte ldngre var intressant”. En annan deltagare, Fabien,
som tidigare forklarat sin brottsdebut med hénvisning till sin medfédda och
obehandlade adhd, menar att han, med &ldern, blev mindre impulsiv och
dédrmed ocksa mindre brottsbendgen.

Ahmed (som jag skrivit om i kapitel 4) anger likasa stigande dlder som en
viktig orsak till att han successivt “vixte ifrdn” ett liv med kriminalitet.
Dialogen nedan inleds pd samma sitt som manga andra — med en inledande
fraga genom vilken jag uppmuntrar Ahmed att fora beréttelsen ndrmare nuet.

Hanna: Hur kom det sig att du kommit hit? ((till den aktuella
hjélpverksamheten)) Du ér ju &ndéa hér liksom, vad var det som fick
dig att soka hit?

Ahmed: Forst var det familjen [det var familjen, ja] och sen var det
alder [...]. Innan sa var jag kriminell bara for att fucka folk — jag
hade inget hjarta. Jag tyckte aldrig synd om ndgon. Men sen nér jag
blev 20-21 sa borjade jag tdnka, jag borjade ha ett hjarta, fattar du?
[...]. Jag borjade tycka synd om folk, jag tdnkte ”varfor har jag rénat
han har?” Det 4r hans pengar, han har jobbar hela livet for att tjdna
dom, och sen kommer jag fran ingenstans och bara tar alla hans
pengar. Fattar du?

Aven om familjedterforeningen lyfts fram som en viktig héindelse (for en mer

ingdende analytisk kommentar, se kapitel 4) betonas hér betydelsen av alder.
Genom den utvirderande satsen “men sen nir jag blev 20-21 sa borjade jag

140



tdnka, jag borjade ha ett hjarta” gestaltar Ahmed utvecklingen mot att sluta
begé brott — att fi “ett hjarta” i betydelsen fa empati for sina offer, som ett
resultat av en successiv mognadsprocess. Fran att ha lurat och ranat ”folk” for
att ”fucka” dem till att “tycka synd om folk” konstruerar Ahmed en
identitetsforskjutning som markerar 6vergangen till ett dldre och mognare jag.
For att, infor mig som lyssnare, gora trovérdigt att han genomgatt en forédndring
ger Ahmed avslutningsvis prov pa en okad empatisk féormaga genom att,
utifran pronomenet ”jag”, reflektera dver rdnoffret och det oréttfardiga i sina
tidigare handlingar.

En annan som tillskriver alder, eller réttare sagt att bli dldre, en central
forklaringskraft 4&r Omar. Dialogen nedan foljer efter att han precis berdttat om
hur han greps pa plats efter ett ran.

Hanna: Okej, sd da blev du tagen dér. Satt du i hiktet ett tag da
eller? Eller fick du ett faingelsestraff — eller slapp du fangelse?

Omar: Nej, alltsa jag fick samhéllstjinst for jag var bara 17 ar.

Hanna: Aha okej. Var det da du bestdmde dig for att sluta, eller
fortsatte du efter det?

Omar: Nej, jag fortsatte ett tag. Men sen nar jag flyttade till ((stad))
sd borjade jag att ga i skolan igen. Innan gick jag ju inte till skolan
sarskilt ofta, kanske tva ganger i veckan.

Hanna: Innan flytten d4 menar du?

Omar: Ja, exakt. Men sen sd nér jag kom till ((stad)) sa hade jag fatt
avslag fran Migrationsverket och jag hade precis fyllt arton och jag
bodde pa ett asylboende for migranter. D4 insag jag att jag borjade
vixa upp pa riktigt och se liksom vad som verkligen ar viktigt i livet
— att ha ett boende, mat och kldder, sddant man verkligen behover.
Det finns alltsa storre saker &n att tjaina 400-500 kronor om dagen
pa att sdlja droger. Jag ville ha en trygghet utan stress. Sa ja, jag
borjade ga i skolan igen och fick bra betyg 1 matte och séant.

Trots att jag inledningsvis erbjuder Omar mdjligheten att rama in gripandet

som en tydlig vandpunkt, avvisar han mitt tolkningsforslag for att istéllet
beritta att han fortsatte ett tag”. Med hjidlp av diskursmarkéren “men” i
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yttrandet “men sen ndr jag flyttade” signalerar Omar att det inte var
samhdllstjansten i sig som blev betydelsefull, utan den efterfoljande flytten.

Aven om flytten i sig skulle kunna tolkas som en vindpunktserfarenhet,
skildras den snarare som en startpunkt for en mer utdragen forandringsprocess,
som kulminerar i avslaget fran Migrationsverket och Overgéngen till
myndighetsélder. Som tidsmarkdren ”d4” indikerar framstills denna process
som ett viktigt skifte i Omars sjilvbild, dar han borjar se sig sjdlv som en
myndig och ddrmed vuxen person.

I citatets senare del ger Omar — mot bakgrund av aldersrelaterade forvantningar
pa vad det innebér att bli vuxen — form &t ett vuxnare och mer ansvarstagande
jag. I beskrivningen av hur han bérjade prioritera 1dngsiktiga mal framfor
kortsiktiga vinster skiftar pronomenet “jag” till ”man” och han gestaltar
dédrmed sin personliga utveckling, att ”vdxa upp”, som allméngiltig — som
nagot som vi alla for eller senare gor. Iklddd rollen som en vuxen varderar han
i likhet med andra vuxna trygghet i form av boende, mat och klader — ’sddant
man verkligen behover” (jfr. ”the pull of normality”, Shover 2017).
Avslutningsvis konstruerar Omar, med den utvirderande formuleringen s ja,
jag borjade ga i skolan igen och fick bra betyg” en logisk link mellan sina
framgéngar i skolan och sitt vuxnare icke-kriminella jag.

Identitetsforskjutningen mot ett dldre jag uttrycks dven mer implicit av mina
intervjupersoner. For att visa pa att de blivit dldre (och mognare) anvénder flera
ord som markerar &ldersmassig distans. Bland annat talar Johan om
skadegorelse som han sjalv utfort i skola som “trams” och Fabien bendmner
de normdvertradelser han begick under sin skoltid som ”bus”. P4 ett liknande
vis refererar Rasmus till sitt kriminella engagemang som “pojkstreck” och
Marcus kallar sin brottslighet under tonaren ”en experimentell fas”. Genom att
anvénda sig av dessa dlders- och konsrelaterade etiketter tonar deltagarna ned
allvarlighetsgraden i sitt forra normbrytande beteende samtidigt som de
framstéiller det som en del av en tidigare livsfas — ett omognare jag.

Besvikelse

Nar det som en gang lockat deltagarna att borja bega brott — gemenskap, pengar
och spanning — inte langre uppfyllde deras forvintningar eller inte framstod
som realistiska, framtrddde en Over tid vixande kinsla av besvikelse. Philip,
som tidigare liknat den gemenskap han kénde med andra ungdomar pa gatan
vid en familj, sdger att han till slut kdnde sig utnyttjad och i samma anda
beréttar Andreas att han till slut insdg att hans kriminella vénner var ”falska”.
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Marcus, som i sin berittelse om végen in, sade att han attraherades av den
“interna vinskapen” i kamratgruppen beréttar hédr hur hans syn pa en kriminell
livsstil fordndrades med tiden:

Hanna: Du sa att det inte langre &r lika kul, var det, var det for att
polisen kom, eller varfor blev det inte langre roligt?

Marcus: Det forsta var att jag sag — att jag insag — ”okej, jag har haft
massa pengar, jag har haft massor av grejer, men vad har jag nu?”
Jag har ingenting som jag kan anvénda. Jag har ingenting som leder
till ett langt och ett riktigt glatt liv. Det andra dr att mina vanner
borjade do at hdger och vénster. Folk har alltid dott runt om i mitt
liv, men nér det &r riktigt ndra vénner sa borjar du fatta lite att — hur
livsstilen representerar sig alltsa, den dndras i dina 6gon.

Marcus berittar vidare att kompisgruppen uppldstes, vilket ledde honom till
att ateruppta gamla drommar:

Marcus: Jag borjade fokusera mer pa mina gamla aktiviteter, mina
gamla drommar. Jag har ju alltid varit intresserad av litteratur,
skrivande och liksom — att ha vanligt liv. Liksom det hér, det
kriminella, det har inte varit min drém. Det har varit det roliga
liksom.

Aven om Marcus talat om en kriminell livsstil som rolig i betydelsen att han
haft kul tillsammans med véanner, skildras de vunna framgangarna, i efterhand
som kortsiktiga och otillrackliga, det vill sdga icke-Gverforbara till ett liv
utanfor det kriminella. Genom den retoriska fragan ”okej, jag har haft massa
pengar, jag har haft massor av grejer men vad har jag nu”? ger Marcus uttryck
for ett perspektivskifte dar ett liv med kriminalitet framstills som ett i ldngden
utsiktslost projekt.

I centrum for perspektivskiftet stir Marcus erfarenheter av forlust och dod.
Trots att doden, med hjilp av extremfallsformuleringen “alltid” (jfr. Pomerantz
1986), inte skildras som fraimmande i sig, framstdlls vdnnernas tragiska
livsoden som avskrickande exempel som allteftersom fick Marcus att
omvérdera den livsstil som han tidigare sett som rolig”. Till skillnad frén flera
andra deltagare, som gestaltar upphdrande som en rorelse framét mot ett dldre
och mognare jag, framstills fordndringen i Marcus beréttelse snarare som en
rorelse bakat, en atergdng. Genom att aterigen, fast i ett helt annat syfte,
anvinda sig av extremfallsformuleringen betonar han kontinuiteten i sitt
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intresse for “skrivande” och ”litteratur”. Darmed understryker han sin
“essential core of normalcy” (Lofland (1969:214) som ett uttryck for hans
“riktiga” jag, vilket bidrar till att framstélla hans kriminella engagemang som
ett tillfalligt avsteg — ”det roliga”.

En annan killa till besvikelse dr att den atrddda kinslan av dventyr och
spanning forsvann med tiden. Fran att ha beréttat om det festliga livet med
droger tillsammans med sina vénner, styr Krille pa eget initiativ om
berittelsens riktning.

Kirille: Sedan sé tog jag kokain ett helt &r och det var ocksa den stora
faktorn till varfor jag sluta med allt [okej]. For nér kokainet kom in i
mitt liv s& var det liksom som en véckarklocka ((kndpper med
fingrarna)) [...]. Alltsd jag — typ att vakna trott hela tiden. Jag kunde
inte prestera, jag kunde inte fokusera, jag kunde inte vara mig sjilv
— alltsa jag kénde inte igen mig alls ldngre. Jag tappade bort mig
sjalv helt. Jag kénde bara “det hér &r inte jag”, for jag har alltid haft
dom hir varderingarna att hjélpa andra ur det hér, och jag vill leva
fritt liksom. Jag vill plugga och jag vill bli ndgonting i livet.

Den introducerande frasen ”nar kokainet kom in mitt liv” signalerar att ett
viktigt skeende i beréttelsen inleds. Trots att Krille beréttar att han tog kokain
i ett helt ar framstaller han, med hjilp av den bildliga liknelsen vickarklocka”,
motet med drogen som en plétslig upptackt — en ovintad insikt. Genom att
knéppa med fingrarna skapar han inte bara en dramatisk paus i det pdgédende
samtalet, utan dven i berdttelsens intrig. Fran att ha varit en kélla till behagligt
rus skildras droger, mer specifikt kokain, som en korrumperande kraft som tog
over, eller kanske snarare tringde undan, Krilles “riktiga” jag. Detta ’sanna”
jag konstruerar han, med hjilp av extremfallsformuleringen “alltid” i
uttalandet “’jag har alltid haft dom hér varderingarna att hjélpa andra [...] och
bli ndgot i livet” som en i grunden omténksam och ambitids person. Med den
avslutande utvédrderande kommentaren ”jag tappade bort mig sjilv helt”
framstills fordndringen mot att sluta begd brott och ta droger som en
befrielseprocess, genom vilken Krille étertar ett jag som han upplever sig ha
forlorat.

Gemensamt for Marcus och Krille dr att de bada kopplar besvikelser,
misslyckanden och forlust inom olika omraden till sin dédvarande kriminella
identitet. I deras beréttelser framstar kriminaliteten inte langre som en 10sning
eller resurs (jfr kapitlet om végen in i kriminalitet), utan som en forklaring till
varfor livet utvecklats i en odnskad riktning. Upphdrande skildras foljaktligen
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som ett logiskt val och som ett sitt att atervinda till — eller ateruppratta — ett
mer konventionellt jag, det vill sdga ett ’sant” jag som upplevs som forenligt
med deras sjalvforstaelse av vilka de alltid varit (innan de borjade bega brott),
och vilka de vill bli.

Utmattning

Forutom besvikelsen dver forvantningar som inte infrias, handlar deltagarnas
berittelser om vigen ut ocksa om den kriminella livsstilens oforutsedda och
negativa foljder. Flera beskriver ett sorts allmént stresspéslag som inte alltid
later sig hérledas till enskilda héndelser, utan snarare framstélls som ett
existentiellt tillstand knutet till den kriminella livsstilen i sig. En deltagare,
Fabien, berittar att han aldrig kunde slappna av eftersom telefonen hela tiden
ringde: “det dr som att jobba jour hela tiden, det ar skitstressigt”. En annan,
Max, pekar ut ”den jobbiga stressen” som huvudorsak till att han sa
smaningom valde att avsluta allt”, ’jag tyckte det var jobbigt, stressig varld
liksom”.

En hog stressnivé kopplas i intervjuerna ofta ihop med en stéindig vaksamhet
infér hot fran omgivningen. Jasmina uppger att hon var orolig for att bli
upptickt av polisen och Hakim aterger hur han — mot slutet av sin kriminella
karridr — var ”jagad av alla myndigheter”. Att ligga ett steg fore och forutse
potentiella hot framstélls som en central del av vardagen. Vil ”inne i skiten”
beréttar Abbe att han var forsiktig till och med nir han gick utanfor sin port —
”man vet inte, vad som helst kan hdnda [...] kanske kommer en moppe kérande
forbi och du blir skjuten, eller s& kommer ndgon bara och skjuter dig”. Hot kan
komma fran alla hall — polisen, kunder, konkurrenter — men dven fran dem man
tror &r ens véanner. Exempelvis berdttar Hakim att han blev sviken av en véin
som ”lurade ut” honom och dérmed utsatte honom for livsfara. Likasé beréttar
Simon, som vi bekantade oss med i kapitel 4, att ”det var en vin till oss som
hogg oss 1 ryggen och gjorde sa att min ena polare fick ett pris pa sin panna”.

Stress i form av réddsla skildras emellertid inte som nagot som fanns dir fran
borjan utan som ndgot som utvecklades med tiden — i takt med att man
”skaffade sig fiender” (Simon) och/eller “vickte for mycket uppmérksamhet
hos snuten” (Abbe). Som ett sitt att hantera den stressfyllda vardagen aterger
Abbe, bland andra, hur han bdrjade ta droger (tramadol) for att ”orka med”.

Aven om sjilvmedicinering initialt av flera framstills som en tillféllig l4ttnad,
framtrader den med tiden som forknippad med en rad hilsoproblem, sdsom
magont, sdmnsvérigheter och abstinensbesvér. Exempelvis berdttar Ahmed att

145



han fick ”problem med sin mage” och Fiona att hon led av posttraumatisk
stress” — ”’jag kunde inte sova pa en hel manad, jag var i standig panik”.

Notera likheterna mellan nedanstdende utdrag.

Alexandra: Jag trottnade typ [...]. Jag trottnade pa ((de
amfetaminutldsta)) psykoserna, alltsa jag var sa trott, alltsd jag bara
kénde sahir, jag pallar inte leva det hér livet nagot mer.

Madde: Alltsa jag hade tagit tva jobb. Jag jobbade som dagmamma
pa dagarna och sen jobbade jag pa en klubb, en vad ska man siga,
gentlemanklubb pa kvillarna och nétterna [...] och dar var det
massa med droger. Sa jag jobbade ju dir och jag dygnade fyra dagar
i veckan. Alltsa jag sov inte pa fyra dagar i veckan [...]. Sen sé blev
jag ju inlagd pa sjukhus [...] for jag pallade inte mer, jag orkade inte
mer. Det blev for mycket.

Genom att formulera sig pa ett snarlikt sitt — “alltsa jag var sa trott” och “’jag
orkar inte mer” — framstéller bAde Alexandra och Madde det liv de tidigare levt
som utmattande och dvermiktigt. En annan likhet &r att upphorandet i bada
fallen gestaltas som kulmen pa en utdragen process av utmattning, diar kroppen
till slut sétter grianser for fortsatt deltagande i det kriminella livet. De
utvarderande kommentarerna jag pallar inte leva det hér livet ndgot mer” och
”det blev for mycket” bidrar till att ge mening at upphdrande som en logisk,
eller kanske till och med nédvéndig l6sning pd en ohéllbar situation: i
Alexandras fall de drogutlosta psykoserna och i Maddes den jobbrelaterade
stressen.

Aven om varken Alexandra eller Madde uttryckligen talar om ridsla,
kan oron for den egna hélsan ses som ett latent tema. Tracy Morison och
Catriona Macleod (2013) anser att tystnad, mer specifikt det outsagda, i alltfor
stor utstrackning forbisetts i kvalitativa studier. Enligt dem kan det outsagda
forstas som en sorts sloja bakom vilken kénsliga &mnen doljer sig. Utifran ett
saddant resonemang vore en potentiell tolkning att det outsagda i bada utsagorna
ovan dr den smygande radslan for att kroppen helt enkelt inte ska orka med
mer.

I det hér avsnittet har ett liv med droger och kriminalitet utmalats som ett
slitsamt projekt for bade kropp och sjil. I enlighet med den sa kallade
utbrandhetshypotesen (Maruna 2001:151f) gestaltas upphoérande som
resultatet av en ldngvarig stress och press som till slut leder till ett tillstand av
fysisk och psykisk utmattning. Stressen beskrivs emellertid inte enbart som
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kroppslig eller psykisk, utan dven som existentiell — i form av en vardaglig
radsla for den egna fortsatta existensen. Upphorande framstar ddrmed snarare
som rorelse bort fran ndgot — en existentiell osdkerhet — 4n som en utveckling
mot, eller atergang till, ett tydligt alternativt liv.

Viandpunkter

I deltagarnas berittelser om viagen ut framtrader 4ven vandpunkter som pa ett
tydligt sétt knyts till specifika hindelser. Dessa vindpunkter beskrivs, till
skillnad fran de véndningar som behandlats i foregdende avsnitt, som
tidsmissigt avgransade och foljer dirmed en tydligare narrativ struktur.
Vanligt ér att ett hdndelseforlopp dramatiseras med hjilp av olika sprakliga
stilgrepp, sdsom historiskt presens och/eller direkt anforing. Trots
vandpunkternas ofta dramatiska gestaltning framstélls de sdllan som direkt
identitetsforandrande. De framstér snarare som katalysatorer for forédndring —
hindelser som pa olika sitt initierar, motiverar och/eller mdjliggor ett
successivt avstandstagande fran det kriminella livet. Avsnittet ar indelat i tre
teman: skrackupplevelser, ndgon som tror pa en och rum for reflektion.

Skrickupplevelser

Dramatiska héndelser som tangerar gransen mellan liv och dod skildras
aterkommande som avgoérande vindpunkter. Dialogen nedan inleds p& samma
sitt som manga andra.

Hanna: Men for du ér ju héir idag liksom? Hur kom du hit—

Dennis: Ja, sen s& hinde det mig en grej da ((ar)), da var jag arton,
ja, da var jag precis arton [mm], arton var jag da [mm]. Ja, s& hinde
det mig en incident dér, dér ((ar)) [mm] — ska vi se sa jag far ihop
det ar ganska lang historia [...]. Jag blev botfilld pa en viss summa
liksom och sen blev jag alltsé torterad i flera timmar liksom [okej],
under pistolhot liksom [okej usch] [...]. Dar ville jag sluta, bom
liksom—

Hanna: Ja, for det blev for mycket—
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Dennis: Ja, alltsa jag tyckte nej liksom, jag kunde ha mist mitt liv
dér liksom [mm]. Jag var tvungen att hoppa i kanalen for att rddda
mitt liv liksom [ja usch fy fan].

Med den inledande frasen ”det hdnde mig en grej da ((&r)), da var jag arton, da
var jag arton” placerar Dennis den dramatiska “incidenten” pa en tidslinje (jft.
"orientering", Labov & Waletzky 1997) samtidigt som han delar berittelsen i
ett tydligt ”fore” och “efter”. Det intensiva hindelseforloppet foljer en tydlig
dramaturgisk kurva dér dramatiken trappas upp gradvis: frén utpressning, till
tortyr och pistolhot och slutligen till den panikartade flykten. Med uttalandet
”jag var tvungen att hoppa i kanalen for att rddda mitt liv’ understryks
situationens allvar — den livshotande faran. Att hindelsen blev avgoérande for
Dennis beslut att ta avstand fran det kriminella framgéar av den utvirderande
kommentaren “dir ville jag sluta, bom liksom”. Har framstélls den akuta
skriackupplevelsen som en dramatisk vandpunkt som, for Karls del, ledde till
en omgéende och abrupt fordndring. Som intervjuare bidrar jag till att
understddja Dennis inramning av “incidenten” som en dramatisk vandpunkt
genom mina bekriftande inpass, som ja, det blev for mycket” och
interjektioner som ja, usch, fyfan”.

Det dr emellertid inte bara nira-doden-upplevelser som framstills som
avgorande viandpunkter. Bakgrunden till foljande citat 4r att Rasmus beréttat
om hur han pé toppen av sin kriminella karriér festade, drack och tog droger.

Rasmus: Vi hade festat tva dagar i striack, jag och en vén, vi gick
upp till en lagenhet i centrum i ((stad)) och kopte heroin. Det var da
jag fattade, alltsa, snart dor jag [mhm]. For nér han ((som bodde
dér)) oppnade lagenhetsdorren och dé lag det en stol pa bordet och
liksom han visade in oss i ett rum, och dér lag det en tjej halvt dod
pa golvet [okej]. Och da fick vi sétta oss dér, men vi rokte och
snortade bara — bara och bara. Men ja, sé det var dir jag fick ett litet
uppvaknande att fan, jag vill ju vara ndgon annanstans.

Redan vid min forsta genomlédsning av citatet fastnade jag vid den rumsliga
beskrivningen. Stolen som l&g pa bordet och tjejen som lag utslagen pa golvet
bidrar till den dvergripande kénslan av att ndgot inte stod rétt till — det handlar
inte om en vanlig festdag i Rasmus liv. Mot bakgrund av den rumsliga
orienteringen, som laddas med symbolik om oordning och fara, for Rasmus
handlingen framat mot dess klimax, insikten ”det var da jag fattade, alltsa snart
dor jag”. Aven om situationen inte beskrivs som direkt livshotande pa samma
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sitt som for Dennis framstélls den, icke desto mindre, som en skrdckinjagande
upplevelse som fick Rasmus att se sin tillvaro i ett annorlunda ljus.

Genom den utvdrderande satsen “’fan, jag vill ju vara nagon annanstans” ges
“uppvaknandet” karaktidren av en 6gonoppnande vandpunkt som bidrar till att
omdirigera berittelsens riktning. Lagg mérke till att Rasmus anvinder sig av
uttrycksséttet “fick ett litet uppvaknande” som ndgot som kom till honom
utifran. Som Wendy Dossett (2015) papekar &r religiost praglade termer,
sdsom “uppvaknande”, vanliga bland personer som tagit del av 12-
stegsprogrammet (ett sjdlvhjalpsprogram skapat av Anonyma Alkolister). Att
Rasmus uttrycker sig pé ett liknande vis skulle salunda kunna ses som ett
exempel pa intertextualitet, det vill sdga det faktum att en berittelse ofta
inspireras av och/eller knyter an till tidigare producerade berittelser (Gubrium
& Holstein 2009:185-190).

En vandpunkt, sdsom den kommer till uttryck i kvalitativa intervjuer, ar sillan
en isolerad hindelse utan far sin avgorande betydelse genom bade det som
foregétt den och det som kommer efter (Carlsson 2012). Detta blir tydligt &ven
1 mitt material, diar Fiona genom kommentarer som alltsa sista gdngen sa var
detriktigtilla[...] da var jag riktigt nedgangen” placerar skrackepisoden nedan
1 ett monster av dterkommande utsatthet.

Fiona: Alltsé sista gdngen sa var det riktigt illa. Da var jag med min
davarande kille ((Jose)) som nér han inte var crazy mot andra
manniskor, sd var det ju mot mig. Det var ju det bésta han visste, att
psyka mig liksom. S& han tog med mig — och da var jag riktigt
nedgangen alltsa — till en hogt uppsatt kille. Och du vet, jag var inte
radd for andra kriminella, jag var inte det. Jag var inte rddd for den
killen jag var tillsammans med, men den hér killen ((den hogt
uppsatta killen, hidanefter Peter)), han var jag radd for. For det var
nagot med honom [ddmpat fniss] som gjorde att jag flippa, alltsé for
jag visste att dom andra kunde gora mig illa och halla pa och jiddra
och sant, men den har killen, han kunde mérda mig. S& vi éker till
den hér killen, jag och Jose, och vi sétter oss i bilen och dé sitter
han en avsagad hagelbdssa i min hand och sa kor han runt med mig
kanske fyra dygn i en bil som &r iskall — det &r minusgrader i bilen
[usch]. Du vet jag bara kdnde tdnk om jag skjuter honom nu liksom,
for det var ju det han ville. Han ville att jag skulle skjuta honom och
jag forstod ju det, sa jag satt ju kvar i den hér stressen. Men sen sé
aker vi hem till den andra killen — Peter — som jag var s radd for.
Och dir sitter en annan kille, Rafael, som jag triffat tidigare. Och da
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ger Peter mig en spruta som ar fylld med ndgonting och sa sdger han
sahar ’skjut i honom det hér!” Och det var sant hér rosa skum, sé jag
skjuter i honom det och han blev alldeles skev. Sen sé nér han ska
ga darifran sa foljer ju ett ging snubbar efter honom prejar av
honom av védgen och sa hugger dom honom [usch ja]. Och da séger
den hér Peter “nésta gang sa ar det hir du, bara sa du vet” [...]. Men
sa efter det sa [...] forstod jag pa nagot sétt att nu racker det, du vet,
jag orkar inte mer.

Trots att utdraget ovan rymmer vissa oklarheter (varfor ville Jose psyka Fiona
och varfor hotade Peter henne till livet?) formedlar det i sin helhet ett starkt
intryck av skriack, vanmakt och tvang. Jag blev gripen av den karaktirsdrivna
intrigen — ex-pojkvénnen som bryter ner Fiona psykiskt, den hogt uppsatta
kriminella, Peter, som styr och stdller med jarnhand och Rafael som faller offer
for hans dominans. Héandelseforloppet som striacker sig over flera dagar
dramatiseras genom anviandandet av historiskt presens (’sa vi aker till den har
killen”, vi sétter oss i bilen och da sitter han en avsagad hagelbdssa 1 min
hand”). Berittelsens klimax infaller nir Fiona, via direkt anforing (Koven
2002:174), aterger hur Peter uttalade dodshotet “nésta gang sé ar det har du,
bara s du vet”. Dramatiken trappas ned och med hjélp av diskursmarkéren
”men” leder Fiona 6ver samtalet till sin reaktion pa det intraffade — ”’sa efter
det forstod jag pa nagot sitt att nu racker det”. Genom denna utvirderande
kommentar tillskriver hon skrackepisoden status av en avgorande vandpunkt —
den “droppe” som till slut fick bégaren att rinna over.

Gemensamt for de vindpunkter som beskrivits i det hdr avsnittet ar att de
konstrueras som tillspetsade situationer — dér gransen mellan liv och dod
upplevs som akut nirvarande — vilka leder till en avgérande fordndring i
berittelsens riktning. I Dennis och Rasmus fall gestaltas férdndringen som mer
omedelbar, medan den i Fionas fall snarare framtrdder som kulmen pa en
langre period av utsatthet. I samtliga fall framtrdder emellertid vindpunkten
som en form av existentiell kris som gor behovet av avstdndstagande fran det
kriminella livet mer eller mindre uppenbart (jfr. "hitting rock bottom",
Weegmann & Piwowoz-Hjort 2009).

Négon som tror pa en

Aven om deltagarna ir noga med att framhalla att de gjort merparten av arbetet
med att sluta med kriminalitet och droger sjélva, lyfter de ocksad fram moéten
med personer som pé olika sétt hjélpt, stottat och motiverat dem. Liam, Hakim
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och Jesper understryker alla betydelsen av att ha triffat en ”skdtsam” partner
som inte dr involverad i kriminalitet. Liam berittar att hans flickvdn blev
gravid” (nér han satt i faingelse), vilket fick honom att ”verkligen ténka efter”
och Hakim beskriver hur hans flickvdn, som gétt ut gymnasiet och pluggade
vidare till ldrare, inspirerade och stéttade honom att vilja en annan vag.

Jesper, som berittat att han vuxit upp med “’folk som &r missbrukare och som
ar kriminella”, sdger att han — om han inte traffat sin ”skétsamma” flickvén —
”nog kort detta livet ut”.

Jesper: Sen motte jag min flickvén [...] och du vet, hon &r typ den
enda ménniska som jag kénner som inte héllit pa [...] hon ar
skotsam, du vet, hon knarkar inte, hon har inga skulder, du vet, hon
har jobb, du vet — hon har alltid skétt sig, du vet, sparsam och sa. Sa
kommer jag, du vet, som knarkar loss [...] och nér vi blev ihop, du
vet, jag bara ”yes, nu flyttar jag till henne sa kan jag fortsétta”, du
vet [mm]. Men sen, du vet, hon bara jag pallar inte med det, alltsa
antingen sa lagger du ner ((kriminaliteten)), eller sa gar vi skildra
vigar”. Sa jag bara ”okej, da far jag borja skdta mig liksom”. Och
sen efter det har jag borjat skota mig, du vet, och nu har vi det
tvérbra.

Inledningsvis introducerar Jesper flickvannen, hddanefter Amanda, som en ny
och betydelsefull karaktir i beridttelsen. Amanda framstills inte enbart som
betydelsefull i egenskap av att vara Jespers flickvén, utan 4ven som en sorts
representant for en konventionell och ordnad tillvaro. Genom att anvénda sig
av direkt anforing (Koven 2002:174) — ’jag pallar inte med det, alltsa antingen
s& lagger du ner ((kriminaliteten)), eller sa gér vi skildra vigar” framhéaver
Jesper tyngden i Amandas ord. Ovillig att forlora sin relation framstéller han
flickvdnnens ultimatum som véndpunktererfarenhet — eller kanske snarare som
katalysator for fordndring — som gav honom anledning och motivation till att
fordndra sitt beteende — “okej, da far jag borja skota mig liksom”. Efter denna
utviarderande kommentar hoppar Jesper, med hjélp av diskursmarkdren ”och
sen efter det”, framét i tiden — fran beslutet att sluta bega brott till dess resultat
i nuet, som han avslutningsvis summerar som “tvarbra”.

Forutom flickvanner framhédvs dven betydelsen av enskilda professionella.
Krille berittar att han hade en handldggare hos socialtjdnsten som gav honom
“otroligt bra stod” likasa ger Rasmus sin dvervakare en eloge — “hon var
valdigt bra och vildigt forstdende”. Inne pa ett liknande spar beréttar Liam om
en fingvaktare som genom att uppmirksamma hans potential motiverande
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honom till att forverkliga densamma — “han ((fangvaktaren)), han sag att jag
hade potential, han sa sé till mig i alla fall [mm]. Sa jag gjorde bra ifrén mig
dar i anstaltsskolan och allt”.

Gemensamt for dessa moéten med professionella dr att de framstills som
tillfdllen dér intervjupersonerna ként sig sedda, horda och trodda pé, vilket
stirkt dem 1 deras tilltro till sig sjédlva och sin forméga att vélja en annan vég.
Virdet av att bli trodd p4, i betydelsen given en andra chans, aktualiseras dven
i min intervju med Simon, som mot slutet av vért samtal nimner en behandlare
som enligt honom var véldigt bra”. For att folja upp detta fragar jag honom
vad behandlaren gjorde som han upplevde var sirskilt bra.
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Simon: Alltsa han var bara vildigt bra. Han démde inte, han var
valdigt glad bara hela tiden — jag vet inte, det var nagot speciellt
med honom. Men alla gillade inte honom, det gjorde dom inte, men
for mig sa var han véldigt bra. Han motiverade mig for nagot béttre,
och jag hade girna pratat med honom idag, om jag fatt tag pa han.

Hanna: Hade du sagt att han var betydelsefull for att du skulle sluta
liksom?

Simon: Ja, absolut. Jag tinker pa honom ofta #n idag. Aven fast han
kanske inte gjorde négot da si har han ju satt spar. Han drog igéng
ndgot i mitt huvud som ledde till nagot senare.

Hanna: Du sa att han inte var domande, var det nagot mer—

Simon: Ja, alltsé nér jag vdgrade att lyssna pa honom sé stod han
bara dér och log [mhm]. Typ om jag inte ville stdida min ldgenhet —
sa bara stod han dir och kollade pa mig och bara “jag ror mig inte
forran du gjort det”, och jag ville ju bara att han skulle gd. Men han
stod bara dir och alltsé héande det ndgot sa stéllde han sig i vigen
och visa ”jag kommer att std hir och ta ner dig i fall du borjar bruka
véld”. Men han gav dig en chans liksom, han gick inte pa dig bara
sd, utan han lugnade ner mig typ sa.

Hanna: Mm och det funkade bra?

Simon: Ja, det funkade bra, for mig. For att gick ndgon pa mig sé
blev det bara vérre.



I det ovanstaende framtrdder motet med behandlaren, vi kallar honom Jonas,
som betydelsefullt for Simon. Jonas gestaltas inte primart som en “bra”
behandlare i allménhet utan som sérskilt bra just for Simon. Detta illustrerar
Simon genom att beskriva hur Jonas, till skillnad fran andra auktoriteter, valde
att bemdta honom pa ett bra sétt och ddrigenom ge honom chansen att agera
annorlunda, exempelvis att avsta fran vald. Att Simon anvénder direkt anforing
1 atergivningen av den konfrontativa situationen gor att den, for mig som
lyssnare, framstar som bade levande och trovardig.

Som den som lugnar ned istillet for att eskalera situationen tilldelas Jonas, med
den utvirderande kommentaren “han motiverade mig for nagot béttre” rollen
som en “signifikant annan” (Mead & Morris 1934) i den meningen att han
starkt Simon 1 hans utveckling mot ett icke-kriminellt jag. Betydelsen av motet
gestaltas emellertid inte som uppenbar fér Simon dér och da, utan snarare som
nagot som blev tydligt for honom forst i efterhand — ”han drog igdng nagot i
mitt huvud som ledde till ndgot senare”. Har framtrader ett tydligt exempel pé
hur en héndelse — eller snarare ett méte — konstrueras som en vandpunkt
retroaktivt, genom att det i beréttandet tillskrivs betydelsen av att ha forédndrat
berittelsens riktning. Berdttandets reflexiva karaktir synliggdrs dven i det
reflekterande yttrandet “jag tdnker pd honom ofta dn idag”, genom vilket
Simon framhédver motets fortsatta relevans idag. I narrativa termer kan man
sdga att han lyfter ut Jonas fran det forflutna for att placera honom i nuet, som
en del av sin pagaende berittelse om sig sjilv.

Till skillnad frén de skrickupplevelser som beskrivits i foregidende avsnitt
gestaltas de vandpunktsmoten som tagits upp hér sdllan som abrupta eller
dramatiska till sin karaktdr. De framstar snarare som katalysatorer for
forédndring, sa kallade hooks for change (Giordano m.fl. 2002), vilka initierar,
eller kanske snarare dppnar upp for fordndring. Genom stéd, uppmuntran och
tilltro fran andra ges deltagarna mdjlighet och motivation att ompréva sin
sjalvforstaelse och darmed ocksa att forestilla sig ett alternativt icke-kriminellt

jag.

Rum for reflektion

Att bli frihetsberovad betraktas sdllan som nagot positivt for individen (Soyer
2014). I deltagarnas beréttelser om vagen ut forekommer det emellertid fall dar
en héktes- och/eller fangelsevistelse beskrivs som en positiv erfarenhet. Ett
exempel pa detta ges av Liam, som berdttar att han vid tidpunkten for
frihetsberovandet befann sig i “krig” med en nédra vén.
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Liam: Jag tycker fangelset raiddade mitt liv faktiskt [...]. Dar inne ((i
féangelset)), alltsd man har sa mycket tid, man &r ensam med sina
tankar. Antingen tdnker man pé att gora det béttre eller gora det
varre for sig sjdlv. Under den hér tiden — jag satt ett och ett halvt ar
—under denna tid forlorade jag fem vanner pé utsidan [okej mm)].
Och du vet, det fick mig att tdnka véldigt mycket, du vet, det hér ar
inget liv, det ar bara misér.

Skildrad som en rdddning snarare &n en bestraffning framstélls att hamna i
fangelse som en — for att l&na Sampson och Laubs (2003:149) uttryck —
”strukturell vindpunkt”. Utmérkande for en séddan &r enligt nimnda forfattare
att den mojliggdér fordndring genom att pa ett grundldggande plan fordndra
individens vardagliga rutiner. Avskild frén sin tidigare kontext dterger Liam
hur den péatvingade ensamheten gav honom mojlighet att begrunda olika
vagval — ”antingen tdnker man pa att gora det béttre eller gora det vérre for sig
sjalv”. Som en plats for eftertanke och reflektion utmalas alltsa fingelset som
en strukturell vindpunkt som skapar utrymme for fordndring. Med fokus pa
den tid han tillbringade 1 féngelse beskriver Liam en gradvis
forandringsprocess, dir bortgangen av ’fem vénner pa utsidan” framtrader som
avgorande for hans slutgiltiga omvardering av ett liv med kriminalitet och
droger som “’bara misar”.

Hakim som ocksd suttit i fangelse talar likasd om fangelset som en
mojliggorande kontext: ”Det bista tillfallet for en person att angra sig och borja
vilja starta om pa nytt, det ar nir du sitter inne i fangelset. Du tdnker mycket
pa vad du ska gora, och hur du ska gora for att inte hamna hér igen.” I rollen
som en invigd expert framstiller Hakim fangelset som ett, for kriminella 1
allméinhet, optimalt tillfalle att bryta med det forflutna (“angra sig”) och
darmed borja om (“vilja starta om pa nytt”). I detta hdnseende paminner
Hakims beskrivning om det som Sampson och Laub (2003:149) skriver om
som “’knife-off” — en process genom vilken individen ges mojlighet att skéra”
av sitt forflutna och diarigenom omforma sin identitet.

I nésta citat berattar Fabien hur han redan under tiden i héktet fick tid och
utrymme att stanna upp, reflektera dver sitt tidigare liv och borja formulera nya
mal for framtiden.

Fabien: Mitt mal just nu, det som jag ar sugen pa nu, ar att bli
social- eller behandlingspedagog [...]. Jag vill hjédlpa unga, du vet
min drom ar att hjilpa unga. Jag vill dra i dem innan det blir for
sent. Jag vill minska alla skjutningar som sker; det kan vara den
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ungdomen som blir skjuten imorgon, eller sa kanske han sjélv
skjuter, du vet, mordar ndgon ute pa gatan.

Hanna: Okej, sa var det direkt efter fangelset som du borjade kédnna
att det hér vill jag inte liksom—

Fabien: Nej, redan nér jag satt pa hiktet.
Hanna: Redan nér du satt i haktet—

Fabien: Ja, det var den vérsta tiden i mitt liv. Jag hade restriktioner
och jag var hiktad i sju manader.

Hanna: Mycket ensamtid?

Fabien: Ja, det var mycket ensamtid. Mycket TV och mycket
ensamtid. Det var ménga sorgliga kvillar ocksa och det var varma
tider, det var vér, pa gang att bli sommar. Sen nér hosten kom da
kom jag ut fran hiktet och da véntade rattegangen och allt det dir
[...]. S& ja, jag hade ju mycket tid for mig sjilv, du vet, att grubbla
pa vad jag vill gora och vad jag kan gora. Sé jag tinkte “okej, det ar
en lang vég till att borja med”, men sd smaningom hénde det saker.

Aven om Fabien inleder med att beskriva sina nuvarande mal och drémmar,
leder min frdga om nér han borjade kdnna att han ville ndgot annat till en
tidsforskjutning bakat i tiden. Med hénvisning till tiden i héktet som “den
vérsta tiden i mitt liv”’ mélar Fabien upp en bild av en tung och ensam tillvaro,
dar sommarvarmen utanfér murarna star i kontrast till hans sorgsna inre. Trots
att hdktestiden beskrivs som emotionellt provande gestaltas den som en
utvecklande erfarenhet. Genom att &terge hur han ténkte dé — okej, det r en
lang vég till att borja med” (notera den direkta anfoéringen) — banar Fabien
vagen for en identitetsforskjutning som pa ett logiskt sétt knyter samman den
svéra erfarenheten i hdktet med hans nuvarande identitet som ex-kriminell (och
den dartill hérande drommen om att bli social- eller behandlingspedagog).
Detta sitt att gestalta ndgot gott — i Fabiens fall hans vilja att hjédlpa unga pa
glid — som sprunget ur nagot daligt, ett brokigt forflutet, ar typisk for vad Shadd
Maruna (2001) bendmner “redemption script”.

Som véandpunkt gestaltas fangelset (och hiktet) som ett rum for reflektion, en
strukturell vandpunkt som genom avskiljandet fran den tidigare kontexten ger
deltagarna distans och tid nog att formulera nya vigval. Darmed ges fangelset
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— som ett rum for reflektion — en dubbel betydelse som en positiv vindpunkt
bort frdn ndgot gammalt men dven mot nagot nytt. I narrativa termer kan man
sdga att fangelset bildar bade en vandpunkt i deltagarnas berittelser om viagen
ut och en startpunkt for deras berittelser om omorientering mot ett icke-
kriminellt liv.

Summering och diskussion

Fokus har i kapitlet legat pa deltagarnas berattelser om vagen ut ur kriminalitet.
Med hjilp av de analytiska begreppen viandningar och vandpunkter har jag
visat hur deltagarna ger mening &t det forflutna genom att framstélla
upphorandet som en “naturlig”, logisk eller kanske till och med nédvéndig
16sning. 1 intervjupersonernas berittelser om fordndring lyfts faktorer fram
som kan relateras till flera av de perspektiv som tidigare forskning identifierat
i studier av upphorande (se kapitel 1): mognad och aldrande (ontogenetiskt
perspektiv), stdodjande relationer (sociogent perspektiv) samt individens
aktorskap (narrativt perspektiv).

Vanligast dr att fordndringen gestaltas som en successiv vandning snarare &n
som ett direkt resultat av en enskild avgdrande hiandelse. Vandningen beskrivs
bade som en rorelse mot ndgot — exempelvis personlig utveckling och
aldersrelaterad mognad — och framf6r allt som en rorelse bort frén nagot, sésom
stress, hot, hidlsoproblem och andra negativa erfarenheter forknippade med den
kriminella livsstilen. Aven om ingen av intervjupersonerna framstiller sig som
”"misslyckade kriminella”, framstdir de pengar och den status som
kriminaliteten kunde erbjuda i efterhand ofta som kortvariga och otillrackliga
i relation till de risker och konsekvenser som livsstilen innebar. I beréttelserna
framtrader dirmed en omtolkning av tidigare forvéntningar pa kriminaliteten
—exempelvis 1 form av status, pengar eller position — dir dessa forhoppningar
i efterhand ersitts av besvikelse. Denna omvérdering aktualiserar samtidigt
forestdllningar om vem man riskerar att bli om inget fordndras, exempelvis
nagon som inte kan prestera (Krille) eller leva ett langt och lyckligt liv (Marcu).
Mot den bakgrunden kan fordandringen mot att sluta bega brott forstas i termer
av vad Paternoster och Bushway (2009) bendmner som “a feared self — an
image of what the person does not want to become” (s. 1107).

Det hinder emellertid att fordndringen mot att sluta bega brott knyts till en
specifik och avgrinsad héindelse, en s& kallad vindpunkt, som fatt
intervjupersonen att utvirdera och omprova sin davarande livssituation. Dessa
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hindelser framstélls ofta som tydligt tidsmissigt avgrinsade och deras
betydelse accentueras genom olika sprékliga stilgrepp, sdsom direkt anforing
och historiskt presens. Ett exempel pa en sddan vindpunkt dr fangelset, som
genom att avskdrma deltagarna fran deras tidigare livskontext skapar rum for
reflektion. Samtidigt framstir detta “brott” med det forflutna sdllan sa
dramatiskt som begreppet vindpunkt kan ge sken av. Vandpunkter framstar
snarare som “hooks for change” (Giordano m.fl. 2002), det vill siga
katalysatorer som pé olika sétt initierar, motiverar och mojliggér fordndring.
Ur ett narrativt perspektiv kan de ddrmed forstés som héndelser som genom att
driva intrigen framat markerar borjan pa nagot nytt snarare 4n slutet pa nagot
gammalt.

Aven om enskilda vindpunkter kan fungera som &gondppnare, framstiller
deltagarna sig sdllan som styrda av yttre omstindigheter. Till skillnad fran
berdttelserna om vidgen in framtrdder i berdttelserna om vidgen ut ett
reflekterande och handlande subjekt som agerar pa erfarenheter genom att
omprova, dra slutsatser och formulera beslut. Ett exempel pa detta dr Dennis,
som trots att han beskriver en extremt véldsam och livshotande situation
placerar sig sjilv och sitt eget stdllningstagande i centrum — ”dér ville jag sluta,
bom liksom”. Genom denna inramning konstrueras férdndringen mot att sluta
begé brott inte enbart som nagot som hénder deltagarna, utan som négot de
sjdlva aktivt valt och reflekterat Gver.

Detta monster ligger i linje med tidigare forskning om avvikelse och
forédndring. [ sddana studier av drogproblem och kriminalitet har forskare visat
att intervjupersoner ofta organiserar sina beréttelser om fordandring kring en
kontrast mellan ett forflutet préglat av bristande kontroll och ett nutida jag som
framstar som mer i kontroll (se t.ex. Scully & Marolla 1984; Maruna 2001;
Barry 2006; Liem & Richardson 2014). Till skillnad frén dessa studier, som
framst fokuserar pa berittelsernas innehall, det vill sdga vad som ségs, visar
min studie hur rorelsen frén passivitet till okat aktdrskap konstrueras i och
genom spraket.

Eftersom véndpunktsbegreppet forknippas med foréndring har det ddrmed ofta
tolkats som uttryck for biografisk diskontinuitet, det vill sdga ett ovéntat brott
i individens livsbana och/eller i forstaelsen av sig sjalv (Négroni m.fl. 2012;
Macmillan & Furstenberg 2016). Exempelvis skriver Sampson och Laub
(2003:148) att vaindpunkter gor det mojligt for individen att “’knife off the past
from the present”. I en kritisk genomgéang av begreppet knifing off” lyfter
Maruna och Roy (2007) flera oklarheter kring vad som egentligen “’skérs bort”
och hur denna process ska forstas. P4 ett strukturellt plan kan begreppet syfta
pa miljomaéssiga fordndringar som begrénsar individens handlingsmdjligheter,
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medan det pa ett individuellt och existentiellt plan snarare rymmer
forestdllningar om att individen kan bryta med sitt tidigare liv och darigenom
i ndgon mening bli en ny person.

En sadan diskontinuitetsbetonad forstaelse av forandring som ett tydligt brott
med det forflutna framtrider dock inte i mitt material. Bland mina
intervjupersoner gestaltas forandringen mot att sluta begé brott snarare som en
atergang till eller vidareutveckling av ett redan befintligt jag. Exempelvis
gestaltar de, med hinvisning till att de blivit dldre, upphdrandet som en del av
en normativ mognadsprocess. Detta pekar mot en forstéelse av fordndring som
rekonstruktion snarare dn “amputation”, i den meningen att det forflutna inte
behover avvisas utan snarare omtolkas och integreras i en sammanhingande
berittelse om fordndring. Mot den bakgrunden vill jag, i en narrativ studie av
det hir slaget, framhédva viandpunktens kontinuitetsskapande funktion. Genom
att i samspel med mig som intervjuare rama in vissa processer eller handelser
som véndningar eller vindpunkter, kan intervjupersonerna skapa trovirdig, i
betydelsen sammanhingande, dvergang mellan ett kriminellt forflutet och ett
icke-kriminellt nu. I avhandlingens avslutande kapitel kommer jag att visa hur
detta narrativa identitetsarbete gar att tala om som att gdra upphdrande”.
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9. Att ”gora” upphorande —
en slutdiskussion

Syftet med avhandlingen har varit att undersdka hur unga tolkar och ger
mening at sina erfarenheter av kriminalitet och fordndring. Jag har visat hur
unga som tagit ett forsta steg mot att sluta bega brott skapar en trovardig — i
betydelsen moraliskt héllbar och sammanhéngande — berdttelse om sig sjélva.
I analysen har jag sammanfort begrepp fran olika kvalitativa traditioner —
positionsanalys, accounts, symboliska grinsdragningar och viandpunkter —
vilket har gjort det mojligt att belysa olika aspekter av deltagarnas narrativa
identitetsarbete. Genom att omforhandla relationen mellan det forflutna, nuet
och en mojlig framtid ger deltagarna form at en beréttelse om forandring och
upphorande.

I det hiar avslutande kapitlet presenteras och syntetiseras de resultat som
framkommit i tidigare kapitel. Séarskilt fokus riktas mot (i) de innehallsméssiga
komponenter kring vilka deltagarnas beréttelser om upphdrande organiseras;
(i1) de sprékliga och kulturella resurser genom vilka deltagarna gor sina
beridttelser begripliga och trovérdiga; samt (iii) den funktion som dessa
berittelser fyller for deras Overgripande identitetsarbete. Vidare tydliggors
avhandlingens bidrag i relation till tidigare forskning samt i relation till
dominerande berittelseskript om vagen ut ur kriminalitet. Avslutningsvis fors
en diskussion kring beréttelsers kraft i socialt arbete, med séarskilt fokus pé
narrativ kompetens i motet med brukare.

Innehallsméssiga komponenter

Att ”gora” upphorande syftar pd det narrativa identitetsarbete genom vilket
deltagarna knyter ihop datid, nutid och framtid pa ett sitt som gor upphorandet
begripligt, legitimt och moraliskt hallbart. Ett narrativt angreppssétt har gjort
det mgjligt att synliggdra hur deltagarna bygger upp en sadan berittelse genom
att organisera erfarenheter i en intrig dir karaktérer, miljoer och hindelser
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binds samman till en meningsfull helhet (jfr. Riessman 2012). Aven om det,
som visats i analysen, forekommer variationer och avvikelser i deltagarnas
berittelser, har jag anda kunnat urskilja ett 6vergripande monster. [ det foljande
diskuterar jag hur detta monster tar form genom ett antal centrala
innehéllsméssiga komponenter: gemenskap, droger, pengar och erkénnande.
Till skillnad fran den tematiskt strukturerade analysen i kapitel 5-8 riktas
uppmaéarksamheten har mot hur upphdrande ”gors” som ett tvirgdende fenomen
i deltagarnas beréttelser.

Droger introduceras tidigt i berdttelserna om végen in i kriminalitet (kapitel 5).
I dessa narrativ framtrdder de som en del av protagonistens utanfoérskap och
utsatthet, bade i hemmet och i skolan. Samtidigt tillskrivs droger en dubbel
narrativ funktion — de framstér inte enbart som uttryck fér marginalisering,
utan ocksd som ett medel for inkludering. Genom att sjilv borja testa och
anvinda droger far protagonisten tilltrdde till en ofta &dldre, homosocial
gemenskap. [ den miljon kan hen dra sig undan majoritetssamhéllet for att i ett
alternativt socialt sammanhang hitta svar pa existentiella behov av vérme,
gemenskap, trygghet och bekriftelse. I den gemenskapen framtrader dldre
kriminella som centrala karaktirer vilka genom sitt agerande och sina sétt att
iscensdtta framgang och status formedlar normer, vérderingar och
forestéllningar om vad som krévs for att vinna erkénnande, status och respekt.

I takt med att gemenskapen fordjupas framstélls droger i allt hogre grad som
ett naturligt inslag i det kriminella umgénget. I detta skede forskjuts fokus i
flera berittelser fran droger till pengar, vilket for manga blir en allt viktigare
drivkraft i det fortsatta kriminella engagemanget. Pengar beskrivs inte enbart
som en atravard resurs i sig, utan tillskrivs dven ett symboliskt virde som ett
medel for att genom konsumtion vinna erkdnnande inom kamratgruppen, men
dven utanfor den. Darutdver framstills pengar, det vill siga ekonomiska motiv,
som ett legitimt skél for fortsatt kriminalitet (jfr. Mills 1940). Brott som begas
”for pengarnas skull” utmélas f6ljaktligen, utifran en afférsliknande logik, som
rationella, kontrollerade och dndamalsenliga, och ddrmed ocksa i viss man
moraliskt forsvarbara — sirskilt nir de motiveras som ett sétt att forsorja den
egna familjen (kapitel 6).

I tal om den gamla och den nya skolan laddas pengar istillet med en negativ
klang (kapitel 7). Pengar framstélls hdr som ett tecken pa moraliskt forfall,
snarare dn som en adekvat motivvokabulér. I kontrast till den gamla skolans
hedersamma kriminella — som fixade pengar tillsammans — utmalas dagens
kriminella som individualistiska ensamvargar, vilkas jakt pd pengar inte
kénner nagra moraliska granser. Den yngre generationens fixering vid pengar,
i avsaknad av kollektiva eller altruistiska motiv, gestaltas dirmed inte bara som
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ett problem, utan ocksa som en forklaring till varfor protagonisten tar avstand
fran dagens kriminella klimat.

Med tiden blir det kriminella livets baksidor alltmer patagliga (kapitel 8). Hot
fran omgivningen — frén rivaler, tidigare vanner och i vissa fall dven fran
polisen — blir mer néarvarande och beréttelsens intrig tar dirmed en ny riktning.
Droger framstér inte langre som ett medel for inkludering eller gemenskap,
utan som ett hinder for andra ataganden sdsom jobb eller studier. Darutover
utmalas den gemenskap som tidigare liknats vid en familj som villkorad,
instrumentell och 1 vissa fall till och med falsk. Vénner blir fiender och den
hotfulla kénslan av att inte kunna lita pd ndgon blir alltmer framtrddande.
Synen pa pengar fordndras likasa. Fran att ha varit en kélla till erkdnnande och
respekt underordnas det istdllet andra vérden, sdsom stabilitet, hilsa och
tillitsfulla relationer. Samtidigt omdefinieras erkdnnande frén ndgot som vinns
genom kriminalitet till ndgot som bekriftas i mer konventionella sammanhang,
sasom skolan och néra relationer. Exempelvis lyfts familj och néra relationer,
i synnerhet partners, fram som betydelsefulla kéllor till erkdnnande.

Avslutningsvis knyts forskjutningen i betydelsen av samtliga komponenter —
gemenskap, droger, pengar och erkédnnande — till utvecklingen av ett dldre och
mognare icke-kriminellt jag. Pa ett 6vergripande plan antar intrigen formen av
en édldersbunden utvecklingsberittelse om marginaliserade unga min som
genom kriminalitet soker gemenskap, erkdnnande och status, men som i takt
med att de ’vixer upp” omtolkar det kriminella livets potentiella vinster och
mdjligheter. I linje med tidigare forskning framstélls erkédnnande — i form av
respekt och status — som en central drivkraft i vigen in i kriminalitet (Lalander
2009; Forkby m.fl. 2020), men ocksa som en viktig komponent i upphorandet,
dar dess villkor och betydelse omférhandlas och forankras i andra sociala
sammanhang &n de kriminella. Mot den bakgrunden framtridder vissa
skillnader i hur studiens kvinnliga deltagare beskriver sina erfarenheter av
kriminalitet och fordndring.

Aven om samtliga komponenter — gemenskap, droger, pengar och erkinnande
— forekommer i kvinnornas beréttelser, ges de delvis andra betydelser. Droger
framtrader, liksom i de manliga deltagarnas beréttelser, som ett medel for
inkludering i en social gemenskap. Denna gemenskap framstar emellertid som
mer relationell, det vill sdga ndrmare knuten till personliga relationer 4n till en
stabil gruppgemenskap. Darutdver framtrader pengar frimst som ett medel for
overlevnad, snarare &n som en vég till status och erkdnnande. Slutligen kopplas
betydelseforskjutningen av samtliga komponenter i1 stdrre utstrickning till
hilsorelaterad utmattning an till en fraga om att ”véxa upp”.
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Sammantaget bidrar de kvinnliga deltagarnas berittelser, &ven om de ar farre
till antalet, till att nyansera den maskulint kodade utvecklingsberéttelse som
annars dominerar materialet. Skillnaderna i beréttelsernas utformning kan
forstas 1 relation till deltagarnas sociala position, sarskilt kon, eftersom sociala
normer och forestillningar om manligt och kvinnligt formar vilka narrativa
uttryck som dr tillgdngliga och gangbara (Fleetwood 2015). Exempelvis
hiander det att de manliga intervjupersonerna beskriver sitt kriminella
handlande i termer av “pojkstreck” och “’bus”, medan nidgon motsvarande
bendmning, sdsom “flickstreck™ i princip saknas (se kapitel 5). Detta pekar pa
att gestaltningar av upphorande som del av en dldersbunden mognadsprocess
utgdr ett narrativt grepp som i hdgre grad ar tillgédnglig for mén &n for kvinnor.

Sprékliga och kulturella resurser

I det hér avsnittet forskjuts fokus fran vad som beréttas till vilka sprakliga och
kulturella resurser som deltagarna anvénder for att framsta som begripliga och
trovirdiga. Framstéllningen tar i huvudsak sin utgédngspunkt i de manliga
deltagarnas berittelser, vilka utgér majoriteten av materialet och diarmed
tydligast illustrerar de monster som framkommit i analysen.

Pa ett sprakligt plan anvinder deltagarna olika pronomen, verbformer och
utvirderande kommentarer for att framstélla sig sjdlva som mer eller mindre
handlande aktorer (jfr. O'Connor 2000). I beréttelser om végen in i kriminalitet
(kapitel 5) forekommer ofta formuleringar dir aktorskap tonas ned genom
passiviserande konstruktioner eller genom att ansvar forskjuts till andra
personer eller strukturella omsténdigheter. I berdttelser om véagen ut (kapitel 8)
framtrader ddremot oftare ett mer reflexivt och ansvarstagande jag. Genom
utvirderande kommentarer ger deltagarna uttryck for ett perspektivskifte
samtidigt som de ger form &t ett dldre, mer moget och ansvarstagande jag. De
sprakliga valen ar saledes inte enbart deskriptiva, utan fyller en central
funktion i konstruktionen av en narrativ utvecklingslinje dir fordndring —
protagonistens utveckling — framstar som bade mojlig och meningsfull.

For att ytterligare gora fordandringen trovardig bade for sig sjalva och for andra
mobiliserar deltagarna ett antal kulturella resurser. En sddan resurs dr den
kulturella tankefiguren “den anstindiga brottslingen”, genom vilken
deltagarna framstiller sig sjdlva som personer som trots en kriminell livsstil
foljt vissa moraliska principer, sdsom att undvika att skada kvinnor, barn eller
andra privatpersoner (kapitel 7). Pa liknande sétt anvinder intervjupersonerna
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den kulturella resursen beréttelsen om (ungdoms)brottsligheten som “’vérre och
vérre” for att legitimera sin distans till dagens kriminella klimat, som beskrivs
som allt mer omoraliskt och gransldst. Tillsammans fungerar ”den anstindiga
brottslingen” och beréttelsen om brottsligheten som “’vérre och vérre” som tva
kulturella narrativa resurser med vars hjélp deltagarna kan uppritthalla en
kéinsla av moralisk kontinuitet i beréttelsen om sig sjdlva — att de, d& som nu,
har haft en tydlig moralisk kompass.

Resultaten kan relateras till forskning om hur personer med erfarenhet av
kriminalitet anvander olika accounts — ursikter och/eller rattfardiganden — for
att forklara och omforhandla ansvar samt framstélla sig sjdlva som moraliskt
godtagbara aktorer (se t.ex. Scott & Lyman 1968; Scully & Marolla 1984;
Rothman & Gandossy 1982; Presser 2004; Maruna & Copes 2005). I likhet
med denna forskning visar jag hur intervjusituationen fungerar som en social
arena dar identitet aktivt skapas och omforhandlas i relation till kulturella
forestéllningar om skuld, ansvar och moral. Mitt bidrag till denna tradition ar
att synliggora vilken funktion dessa accounts fyller for deltagarnas
overgripande narrativa identitetsarbete. Analysen visar att accounts inte enbart
anvinds for att framstélla deltagarna som moraliskt godtagbara aktorer, utan
ocksé for att skapa kontinuitet i berdttelsen om sig sjdlva. Genom att framstélla
kriminella handlingar som situerade, det vill sdga kontextbundna snarare &n
definierande, kan ett kriminellt forflutet integreras i en mer sammanhéngande
berittelse om forandring. Detta mojliggor ett starkare aktorskap i nuet utan att
det framstar som motségelsefullt i relation till det férflutna. Denna omtolkning
av det som “var” i ljuset av det som “ar” kan forstés i relation till etablerade
forestéllningar om mognad, maskulinitet och ansvar.

Att viaxa upp: ett narrativt skript och dess funktion

Som anforts ovan menar jag att deltagarnas beréttelser om att sluta bega brott
kan forstas i relation till aldersrelaterade normer och forvintningar kring
mognad, maskulinitet och ansvar. Forestillningar om &lder, maskulinitet och
ansvarstagande ser olika ut i olika faser av livet (Carlsson 2013). I linje med
kulturella forestdllningar om unga pojkar/mén som risktagande och impulsiva
framstéller mina intervjupersoner kriminalitet som ett sétt att uppna
erkdnnande, det vill sdga status och respekt, niar konventionella vigar upplevs
som oframkomliga. I 6vergangen frén ungdom till vuxenhet — fran pojke till
man — fordndras dock synen pa erkdnnande och manlighet kopplas i hdgre grad
till ansvarstagande, stabilitet och etablering i konventionella sociala roller,
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sasom arbete, relationer och familjeliv. Detta meningsskapande menar jag kan
forstas i termer av ett narrativt skript om att ’vixa upp”, vilket gor det mojligt
for intervjupersonerna att rama in upphdrandet fran kriminalitet som en
naturlig del av att vixa upp och ta ansvar for sitt liv, sina handlingar och sin
framtid.

For mina intervjupersoner fyller skriptet om att ”véxa upp” flera funktioner i
deras Overgripande identitetsarbete. For det forsta kan de gestalta sitt
kriminella forflutna som en del av en “omogen” fas i livet. For det andra kan
denna fas skildras som ett uttryck for ungdomlig vilsenhet och bristande
omdome, snarare dn som en stabil identitet. Ddrmed kan de erkdnna tidigare
handlingar utan att lata dem definiera deras nuvarande identitet eller
reproducera stigmatiserande forestdllningar om vem de ér idag. For det tredje
kan de, genom att framstélla vissa episoder eller erfarenheter som undantag —
som uttryck for ett “omognare jag” — skapa och uppritthalla en moralisk
kontinuitet, det vill siga en sammanhéngande berittelse om sig sjdlva och sitt
liv. Salunda kan skriptet om att “vdxa upp” fOrstds som en
kontinuitetsskapande och avstigmatiserande kulturell resurs med vars hjéilp
intervjupersonerna kan binda samman héndelser dver tid och ddrigenom skapa
mening och riktning i sina liv. Detta meningsskapande handlar inte om att
uppna nagon objektiv ”sanning” utan att framsta som begriplig och trovardig i
forhallande till kulturellt igenk&nnbara sétt att tala om upphorande — sa kallade
narrativa skript. Som Maruna (2001:145) skriver: ”’[T]here are no true stories
or false stories, only good stories (convincing, coherent, acceptable) and bad
stories (unbelievable, illogical, unpopular).”

Avhandlingens bidrag

Avhandlingen bidrar till forskningen om upphérande fran brott pa flera satt. I
det foljande presenteras tre centrala bidrag, som r6r (1) hur alder och mognad
ges mening i berdttelser om fordndring, (2) hur etablerade desistance-skript
reproduceras och omforhandlas, samt (3) hur upphorande kan forstas som en
osdker process som vixer fram i spanningsfiltet mellan kontinuitet och
diskontinuitet, det vill sdga stabilitet och férdndring.

Som ndmnts dr sambandet mellan &lder och brott ett viletablerat ron inom
kriminologin (Hirschi & Gottfredson 1983). Inom livsloppskriminologin har
detta samband framst studerats som ett monster i brottslighetens utveckling
over tid. Inom det ontogenetiska perspektivet har lder vanligen studerats som
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en biologisk variabel dir fordndringar i brottslighet relateras till individens
mognadsprocess (se t.ex. Gottfredson & Hirschi 1990) . Alder har dven, inom
det sociogena perspektivet (se t.ex. Sampson & Laub 1993; Laub & Sampson
2003), studerats i relation till fordndrade sociala villkor sdsom arbete och
familjebildning, vilka genom stirkande av sociala band och fordndrade
livsomstandigheter kan bidra till att styra om individens livsbana (for en mer
utvecklad diskussion om perspektiven se kapitel 1). Aven om dessa perspektiv
har bidragit med viktig kunskap om hur brottsligt beteende forédndras over
livsloppet, tenderar de att behandla alder som en analytisk dimension genom
vilken dessa fordndringar kan forstds och forklaras. Genom ett narrativt
angreppssitt bidrar denna studie med ett kompletterande perspektiv. Snarare
an att forklara forandring utifran alder riktas uppmérksamheten mot hur alder
och mognad ges mening i och genom berittelser; mer specifikt hur
forestdllningar om alder anvinds for att gora fordndringen mot att sluta bega
brott meningsfull, begriplig och moraliskt legitim.

Tidigare forskning om upphdrande har uppmérksammat att personer som slutat
bega brott ofta anvinder kulturellt igenkédnnbara beréttelsemallar, sa kallade
skript, for att organisera sina erfarenheter och skapa trovérdiga beréttelser om
fordndring (se t.ex. Liem & Richardson 2014; Stone 2016; Maruna 2025).
Dessa skript speglar normativa forestillningar om skuld, ansvar och fordndring
och utgor tolkningsramar for hur en Overtygande och legitim
omvandelseberittelse bor utformas (se kapitel 1). Ett av de mest inflytelserika
exemplen dr det prototypiska “redemption script” (“aterupprittelseskript™)
som beskrivits av Shadd Maruna (2001). Avhandlingens resultat ligger delvis
i linje med detta skript, men visar samtidigt att mina intervjupersoner inte
enbart reproducerar etablerade berittelser om upphorande, utan ocksa
anvander och omforhandlar dem i relation till sin livssituation, sin alder och
sina forestéllningar om framtiden.

I Overensstimmelse med vésterlindska forestillningar om livet som en
psykologisk utvecklingsprocess (se t.ex. McAdams m.fl. 2001) framstills
forandringen mot att sluta begé brott i mina intervjupersoners beréttelser som
en progressiv rorelse fran nagot daligt till ndgot battre. Pa ett dvergripande plan
foljer de dirmed ett slags redemption-monster som gor det mojligt att tolka och
integrera ett brokigt (kriminellt) forflutet i en mer sammanhéngande beréttelse
om personlig utveckling. Detta till trots visar analysen att intervjupersonernas
berittelser pa flera punkter avviker fran det redemption-skript som beskrivs i
tidigare forskning.

I Marunas (2001) framstdllning av redemption-skriptet star idén om
generativitet i centrum — det vill sdga viljan att bidra och/eller “’ge tillbaka” till
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andra eller till samhillet. Den som begétt brott forvintas inte bara framstélla
sig sjdlv som moraliskt férédndrad, utan ocksa bekrifta denna forédndring genom
att uppvisa en vilja att, for att lana Marunas uttryck, “make good”. Sédana
generativa ambitioner kan forstas som ett uttryck for kulturella forestdllningar
om bot och biattring och har lyfts fram som en viktig del av hur ex-kriminella
omformulerar sin identitet och skapar en moraliskt trovirdig beréttelse om
fordndring (Maruna 2001; se t.ex. McNeill & Maruna 2008).

I mitt material framtriider emellertid fi sidana generativa ambitioner. Aven om
intervjupersonerna uttrycker 6nskningar om ett mer stabilt och konventionellt
liv formuleras fordndringen sillan i termer av ett moraliskt projekt som gar ut
pa att aktivt ge tillbaka till samhéllet. Snarare tycks forédndringen i hog grad
motiveras av en strivan att undvika ett odnskat framtida jag — ”a feared self”
(Paternoster & Bushway 2009). De tycks darmed ha en tydligare bild av vem
de inte vill bli &n vem de vill bli. En mgjlig forklaring till detta hdnger samman
med intervjupersonernas unga alder.

Inom upphorandeforskningen har fokus i stor utstrickning legat pad vuxna
lagovertrddare som under en ldngre tid avhaillit sig frén att begd brott
(McMahon & Jump 2018; King 2013). Dessa har ofta, till skillnad frén mina
intervjupersoner, etablerat sig inom en rad konventionella livsomraden, sdsom
arbete, familj och stabila sociala relationer. Mot den bakgrunden framtrader
ofta berittelser dar upphdrandet relateras till forestillningar om vem individen
kan bli i dessa konventionella roller — exempelvis en god fordlder eller en flitig
arbetstagare (for en Gversikt se Veysey m.fl. 2012; Maruna & Liem 2021).
Sédana forestillningar om framtida konventionella roller dr ofta forknippade
med en tydlig narrativ diskontinuitet, dir individen férmodas ta avstand fran —
eller for att laéna Sampson och Laubs uttryck “skdra av” — sitt tidigare
kriminella jag for att istéllet orientera sig mot vad Paternoster och Bushway
(2009:1113) bendmner “possible selves”, det vill sdga forestdllningar om
mdjliga framtida identiteter.

I relation till den spidnning mellan kontinuitet (stabilitet) och diskontinuitet
(fordndring) som préglar tidigare forskning — dar Shadd Maruna betonar hur
individer genom sina beréttelser uppratthaller en bild av sig sjdlva som i
grunden goda, medan Sampson och Laub framhéller vikten av att bryta med
det forflutna — framtrdder mina intervjupersoners berdttelser som mer
ambivalenta. De rymmer visserligen inslag av moralisk kontinuitet, da
deltagarna framstiller sig som i grunden och botten goda personer, men ocksé
inslag av diskontinuitet i form av en gradvis och osdker omorientering mot ett
vuxnare mer moget och ansvarstagande jag. Foljaktligen framstar framtiden
séllan som tydligt ordnad eller (ater)upprittad utan snarare Gppen och oviss
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(jfr. Fredriksson & Gélnander 2025). Framtiden rymmer visserligen hopp om
fordndring men dven rédsla for att dterfalla i tidigare livsmonster. Studien
bidrar ddrmed till att nyansera etablerade sétt att tala om upphdrande genom
att synliggdra hur unga i ett tidigt skede av upphorandeprocessen beréttar om
fordndring som en pagéende process snarare én ett avslutat kapitel, det vill séga
som ett jag ”in the making” (jfr. Sampson & Laub 1993).

Narrativ kompetens 1 socialt arbete

Jag inledde avhandlingen med ett citat om berittelsens betydelse. Citatet
fdngar en central utgangspunkt for studien: att upphdra med kriminalitet
handlar inte enbart om att fordndra ett beteende, utan ocksa om att skapa en
trovardig berdttelse om vem man har varit, vem man ar och vem man skulle
vilja bli. En stor del av det sociala arbetet bestir i att lyssna till sddana
berittelser. Ofta sker detta for att skapa en bild av klientens bakgrund, problem
och mojligheter. Avhandlingen belyser emellertid att berdttelser inte bara
fungerar som kéllor till information, utan ocksé som resurser for att forsta och
mdjliggora fordndring. Berittelser blir ddrmed intressanta inte framst for vad
de kan sdga om en persons forflutna, utan for vad de kan 6ppna upp for i fraga
om framtiden. Genom att omtolka tidigare erfarenheter kan ménniskor
formulera nya sétt att forstd sig sjalva och darigenom ocksa dppna for andra
mojliga framtider: ”In the end, we become the autobiographical narratives by
which we ’tell about’ our lives” (Bruner 2004:694).

Forutsatt att vi tar beréttelsens transformativa potential pa allvar framstar det
som angeldget att utveckla vad Margareta Hydén (2008b) beskriver som en
narrativ kompetens — en forméga att lyssna till, forstd och arbeta med
manniskors berdttelser om sina liv. I min avhandling har jag visat att beréttelser
om upphdrande fran kriminalitet kan formuleras pa olika sdtt och med hjilp av
olika narrativa resurser. De tar inte heller alltid formen av forvantade eller
fardiga berittelsemonster, utan rymmer en hog grad av variation. Mot den
bakgrunden vill jag lyfta fram en viktig aspekt av narrativ kompetens,
nidmligen att inte forsoka tvinga in beréttaren att ”skriva in sig” i en pa forhand
given berittelsemall. For socialt arbete innebér detta en formaga att lyssna till
flera mojliga berdttelser samtidigt — beréttelser som kan vara halvfardiga,
ofardiga eller motsdgelsefulla. Det handlar om att skapa ett psykologiskt
utrymme dér beréttaren kan formulera sin egen beréttelse, i relation till gamla,
nya savil som oberdttade berdttelser (Hydén 2000).
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Med detta sagt vill jag, i likhet med Donileen Loseke (2001), betona att
berittelseskript kan fungera som en stddjande resurs. For personer som har gatt
igenom svéra eller smirtsamma erfarenheter kan sédana skript erbjuda
tolkningsramar genom vilka det blir mojligt att forsta och formulera det egna
livet. Inom socialt arbete sker detta emellertid séllan isolerat, utan vixer fram
i samspelet mellan brukare och socialarbetare. Genom att som socialarbetare
ha kunskap om olika sitt pa vilka méinniskor beréttar om sina erfarenheter av
kriminalitet och fordndring, blir vi béttre rustade att lyssna till séddana
erfarenheter, men ocksé att, med Hydéns (2008b:100) ord, ”l&na ut” var rost.
Ett exempel pé detta kan hdmtas fran kapitel 8, dir jag genom att uppmuntra
intervjupersonerna till att rama in vissa héndelser/processer, som viandningar
eller vindpunkter, hjélpte dem att skapa en biografisk kontinuitet. Beréttelser
om att “vdxa upp” kan i detta avseende betraktas som en narrativ
rehabiliterande resurs, med vars hjilp socialarbetaren kan stodja brukaren i att
formulera en trovardig berittelse om fordndring. En sddan berittelse kan, i sin
tur, underldtta for beréttaren att “skriva om” sin beridttelse och dirigenom
utforska nya mdjliga identiteter bortom exempelvis kriminalitet, missbruk och
vald.

Slutligen vill jag betona att de beréttelser som skrivits fram i min avhandling
endast utgor ett urval av flera mojliga berdttelser om att upphdra med
kriminalitet. Narrativ metod ar ett for socialt arbete viktigt verktyg for att forsta
hur brukare tolkar och ger mening at sina erfarenheter och liv. Ett sddant
perspektiv pAminner oss ocksd om att individens beréttelse aldrig &r fast eller
fixerad, utan snarare flexibel och dppen for omtolkning. Det racker emellertid
inte att individen sjdlv omformulerar sin beréttelse om sitt liv; fordndring
forutsitter ocksé att omgivningen ar beredd att lyssna till och erkédnna den nya
beréttelsen.

I en svensk kontext blir dessa fragor sérskilt aktuella mot bakgrund av den
pagéende kriminalpolitiska forskjutningen mot en oOkad repression och
kontroll, inte minst riktad mot unga lagovertradare. I ett sddant klimat, praglat
av fokus pa risk, Overvakning och sanktioner, riskerar stigmatiserande
forestdllningar om kriminalitet som ett varaktigt personlighetsdrag att
forstarkas — och darmed ocksa det narrativa utrymmet att begrénsas. Genom
att inom bade forskning och praktik utveckla en narrativ kompetens kan vi
véarna det utrymme dér beréttelser om forandring kan formuleras och erkénnas.
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English summary

Doing desistance: Narrative identity work in young
people’s stories about crime

In the past decade, Swedish responses to youth crime have become
increasingly punitive, with policy debates that centre on stronger control and
harsher sanctions. At the same time, criminological research has consistently
shown that, for the majority, youth offending is a temporary phase. This
tension raises important questions about how change is understood, narrated,
and made credible, both by individuals themselves and within the broader
social and institutional context. Desistance from crime involves more than
behavioural change; it requires a transformation of identity. The process is
accomplished using narrative practices that enable individuals to make sense
of their experiences and to articulate new directions for the future. However,
constructing a credible narrative of change is complex. Individuals must
present their personal histories in ways that make their claims to have changed
both understandable and morally convincing — to themselves as well as to
others. Therefore, it becomes especially important to pinpoint when and how
the narratives of change can be expressed and validated.

Understanding these conditions requires close attention to how individuals
themselves construct narratives of change. While research on desistance has
often focused on structural factors and life-course transitions, less attention has
been paid to the ways in which individuals actively make sense of crime and
change in their narrative practices. Although narrative approaches have gained
traction internationally, there is still limited research about young people’s
narratives in Sweden, and an evident need for empirically grounded research
that explores how desistance is constructed and negotiated in narratives in
specific social and institutional contexts.

Against this background, my purpose in this thesis is to explore how young
people with a criminal record choose to construct and negotiate their identities
in narratives about debut offences, re-offending, and desistance. I analyse 20
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qualitative interviews with young adults with experience of offending in order
to address the following research questions:

— What content-related components are central to young people’s
narratives of desistance?

—  What linguistic and cultural resources do young people draw on to
present themselves as credible and intelligible?

—  What functions do young people’s narratives serve in relation to their
broader identity projects?

Theory

My analysis is informed by a social constructionist theory and narrative
research. A constructionist approach provides an overall understanding of how
social reality is produced through language and interaction, while a narrative
perspective places storytelling at the centre of the analysis. Within this
framework, narratives are understood as social practices by which individuals
construct identities and make sense of their experiences.

One key assumption here is that storytelling constitutes a form of social action.
When participants talk about their past and present, they do not merely describe
events, but also justify, explain, and position themselves and others. Identity is
thus understood as something continuously produced and negotiated in
interaction. Narratives are analysed as forms of identity work, by which
individuals construct reasonably coherent accounts of change.

To analyse this narrative identity work, I focus on both what is told and how it
is told, that is, both content and form. This involves examining how
participants describe their experiences and construct meaning about crime and
desistance, as well as how their accounts are shaped by specific linguistic
choices. To capture this interplay of content and form, I draw on a set of
analytical tools: positioning analysis, accounts, symbolic boundary-making,
and turning points.
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Method

The empirical material consists of 20 qualitative interviews with young adults
aged 18-30 who have experience of offending. Most participants were under
the age of 25 at the time of the interviews, which were conducted in three
phases between 2019 and 2020. The interviews were semi-structured and
conversational in nature, and were analysed using a narrative approach,
focusing on what was said and how.

Participants were recruited through various support organisations that work
with individuals seeking to leave crime behind, as well as through snowball
sampling. The group varied in terms of age, gender, and types of offending,
with most being men (16 out of 20). While all participants had experience of
offending, I did not set out to establish whether they had actually desisted from
crime; instead, I concentrate on how narratives of change are constructed and
presented.

Empirical findings

My key finding is that the participants constructed narratives of change by
linking the past, present, and future in ways that render change intelligible,
legitimate, and morally credible. This form of narrative identity work is what
I would term doing desistance. A recurring pattern can be identified in the
research data in which narratives of desistance are organised around a set of
central, content-related components: belonging, drugs, money, and
recognition.

In the participants’ narratives of embarking on crime, drugs are often
introduced early and are closely tied to experiences of marginalisation and
exclusion. At the same time, drugs function as a means of inclusion in
alternative social contexts, where participants gain access to communities that
offer recognition, belonging, and a sense of purpose. In those contexts, older,
more experienced offenders emerge as significant figures, shaping norms and
expectations of status and success.

As their involvement in crime deepens, money is an increasingly central
motive. It is not only described as a material resource, but also as a symbolic
means of gaining recognition and status, both in and beyond the peer group.
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Criminal acts motivated by financial gain are often framed as rational,
controlled, and, to some extent, morally defensible.

Over time, however, the negative consequences of the criminal lifestyle are
more evident. The participants’ experiences of threat, instability, and distrust
reshape how they interpret their past. Previously valued elements — drugs,
money, and criminal networks — are redefined as obstacles rather than
resources. Recognition is increasingly sought in conventional contexts, such
as work, education, and close relationships. This shift is closely connected to
the emergence of a more mature, non-criminal self.

While the same pattern is evident in all the material, there are plainly gendered
differences. Although similar components appear in women’s narratives, they
are often assigned different meanings. For example, money is more frequently
framed as a means of survival rather than status, and processes of change are
more closely linked to exhaustion and health concerns than to notions of
adulthood.

In addition to what is said by participants, I demonstrate how narratives of
desistance are constructed using specific linguistic and cultural resources.
Participants use grammatical and rhetorical strategies — such as pronouns and
evaluative statements — to position themselves as responsible actors. Agency
is often downplayed in narratives of offending, for example, whereas
narratives of desistance privilege reflexivity and responsibility.

Participants also draw on culturally available narrative resources to render their
stories credible. One such resource is the notion of the ‘respectable offender’,
which allows participants to present themselves as morally guided despite their
involvement in crime. Another is the idea that crime is ‘getting worse’, which
enables them to distance themselves from contemporary criminality. These
resources contribute to maintaining a sense of moral continuity over time.

Taken together, my findings show that narratives of desistance are not merely
individual accounts, but are constructed in relation to broader cultural
frameworks. With these narrative practices, participants are able to
acknowledge past wrongdoings while simultaneously presenting themselves
as morally acceptable, changed individuals in the present.
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In conclusion

In this thesis I contribute to research on desistance by further highlighting the
role of narrative practices in processes of change. Whereas previous research
has often emphasised structural factors and life-course transitions, I
demonstrate how young people actively construct and negotiate change
through storytelling.

A central contribution is the identification of a narrative script centred on
‘growing up’. This script enables participants to frame their criminal past as an
immature phase, while positioning desistance as the natural progression
towards responsibility and adulthood. At the same time, the findings show that
this script is not simply reproduced, but actively adapted and negotiated in
view of the participants’ personal circumstances.

In contrast to dominant desistance narratives such as the ‘redemption script’,
participants rarely emphasise generativity (giving back to society). Instead,
change is often justified by a desire to avoid a feared future self. This may
reflect the participants’ relatively early stage in the desistance process, where
identities remain in formation and the future is experienced as open and
uncertain.

Taken together, the study highlights how narratives function as resources for
identity work. In their storytelling, participants create coherence, maintain
moral continuity, and give credibility to their claims to have changed.
Desistance can thus be understood not only as behavioural transformation, but
also as the ability to construct a convincing, culturally intelligible narrative of
change.

In this light, the findings point to the importance of narrative competence in
social work practice. If narratives are central to processes of change, it
becomes crucial for practitioners to recognise and engage with the diverse
ways in which individuals construct their stories. Rather than imposing
predefined narrative templates, social work should create space for multiple,
evolving, and sometimes contradictory narratives.

In a broader societal context marked by increasingly punitive responses to
youth crime, my study underscores the importance of safeguarding the
narrative space in which young people can articulate — and validate — their
stories of change.
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Bilagor

Bilaga 1. Intervjuguide
Information till deltagaren
Informera om hur intervjun kommer att anviandas samt att allt material
behandlas konfidentiellt.
Tema 1: Bakgrund

e Kan du beritta lite om dig sjilv, exempelvis din alder?
Tema 2: Erfarenhet av att bega brott

o Har du ndgon erfarenhet av att bega brott?

e Om ja, kan du beritta lite mer om dina erfarenheter?

e (Vid behov) Vilken typ av brott handlar det om, hur ofta

forekom det och vilka pafoljder fick du?

Tema 3: Orsaker och omstindigheter (paboérjad, fortsatt och avslutad
brottslighet)

Hur kom det sig att du borjade begé brott?

Vad fick dig att fortsitta eller att vilja sluta?
Upplevde du nagra hinder nér du forsokte sluta?
Foljdfragor: Kan du utveckla? Kan du ge ett exempel?

Tema 4: Fordelar och nackdelar med brott

e Anser du att det finns eller har funnits nigra fordelar med att
begé brott? Vilka?
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e Finns det ndgra nackdelar?
Tema 5: Synen pa samhiillets bemétande
e Hur upplevde du hjilpen och stodet fran samhéllet, exempelvis
fran kriminalvarden eller socialtjansten?
o Foljdfrdgor: Vad saknades? Vad var bristfélligt? Vad skulle
kunna forbittras och hur?

Tema 6: Avslutning

o Finns det ndgot du vill tilligga eller frdga om?
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Att sluta bega brott handlar inte enbart om att fordndra sitt beteende,
utan ocksa om att formulera om vem man ar. | den har avhandlingen
undersoks hur unga vuxna med erfarenhet av kriminalitet genom
berattelser ger mening at sina erfarenheter och férhandlar fram nya
identiteter.

Printed by Media-Tryck, Lund 2026

Studien bygger pa intervjuer med 20 unga personer och utgar fran
deras berattelser, dér bade vad som berattas och hur det berattas
analyseras. Genom deltagarnas skildringar av vagen in i, genom
och bort fran kriminalitet synliggors hur de tolkar sitt forflutna,
omférhandlar fragor om ansvar och moral och dédrigenom skapar en
trovardig berattelse om férandring.

Resultaten visar hur upphérande fran brott gors i och genom
berattelser. Avhandlingen bidrar med fordjupad kunskap om
upphorande som en narrativ och relationell process och erbjuder
viktiga insikter for socialt arbete med unga som vill lamna ett liv med
kriminalitet bakom sig
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