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INLEDNING

NITTONHUNDRATALET VAR INGET bra drhundrade — dtminstone inte
om man jimfor utfallet av seklet med de forhoppningar som knéts till
detsamma vid dess ingang. Det tog sin borjan i den period som i den
europeiska historien ofta kallats la belle époque, den vackra perioden,
priglad av fred, tillvixt, och en enorm framtidstro knuten inte minst
till en uppsjo av tekniska landvinningar sisom cykeln, filmen, auto-
mobilen och flygplanet. Framtiden tedde sig odndligt ljus — den skulle
bjuda pa under i stdlblank prakt, som Carl Snoilsky hade skaldat vid
invigningen av Stockholmsutstillningen 1897." Men nittonhundra-
talet var ocksé ett sekel som forde ord som “virldskrig” och "folk-
mord” till vokabuliren.” Den “stilblanka prakten” visade sig ha en
baksida. Mycket riktigt 4r ocksa sjilva forstéelsen av sekelskiftesperio-
den som en “vacker” epok tillkommen i den retrospektiva jimforelsens
ljus, da det forsta virldskriget — seklets urkatastrof — stillde manga av
de positiva forutskickelserna i betydligt mérkare dager.

Att tolka denna utveckling frin framstegsoptimism till ensidig han-
tering av de morka erfarenheter som kom att avsittas under seklet 4r en
vigande vetenskaplig uppgift. Den kan ocksa sigas vara det samman-
hallande kittet mellan flera av de magistrala verk som vid tiden kring
det senaste sekelskiftet, tjugohundratalets ingang, forsokte uppsum-
mera nittonhundratalet. Fér den brittiske historikern Mark Mazower

star rotterna till den pessimistiska vindningen att finna i den radikalt
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forindrade geografiska och mentala karta som stillde Efterkrigseuropa
infor jungfrulig politisk mark vid krigsslutet 1918. For att bruka
denna mark stod en uppsjo av oprovade och framatblickande idéer
till buds — de som med tiden utkristalliserade sig som mest bemirkta
var kommunism, nazism, samt ett antal varianter av parlamentarisk
demokrati. Mazower citerar i sammanhanget den tjeckiske politikern
Tomas Masaryk, som efter krigsslutet karakteriserade Europa som “ett
laboratorium ovanpa en vildig kyrkogard”. Det ideologiska filtet var
saledes vidoppet, och vilken av de tre idéerna som pé randen till tjugo-
hundratalet skulle visa sig mest livskraftig var i mellankrigstidens poli-
tiska verklighet inte pa nagot sitt uppenbart.’ Aven Mazowers franske
historikerkollega, Francois Furet, gor en liknande bedomning av det
forsta virldskrigets roll som nazismens och kommunismens historiska
grundforutsittning, och sitter ocksa dessa idéers initiala framgangar
i nira samband med den gamla liberalismens misslyckande och den
parlamentariska demokratins etableringssvarigheter. I denna bemir-
kelse framstér sivil nazism som kommunism som rimliga alternativ
stillda bredvid ett liberalt och demokratiskt system som inte formadde
leverera l6sningar pa samtidens problem. Nazister och kommunister
kunde ses som legitima pretendenter pa den politiska makten.*
Historiens vidare ging indrade som bekant pa detta. Andra virlds-
krigets slut stillde nazismen moraliskt bankrutt — tvirtom blev anti-
nazismen den tidiga efterkrigstidens viktigaste ideologiska under-
strom. Den brinnande frigan, atminstone i vést, huruvida ocksa den
sovjetiska kommunismen skulle omfattas av detta anatema och ses
som nazismens “totalitdra tvilling”, fick i Furets perspektiv ett slutgil-
tigt jakande svar forst efter Chrusjtjovs avslojande och fordémande av
Stalintidens terror pa den tjugonde partikongressen 1956. Efter detta
fordomande aterstod kommunismen, enligt Furet, endast som en
”illusion”; en higring f6r dem som beredvilligt lit sig luras, men inget
realistiskt alternativ f6r den som ville se det som fanns att se. Furet
limnade sjilv det franska kommunistpartiet detta 4r.’
Hir kunde historien tagit slut, och den idépolitiska utvecklingen
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gjort halt vid en liberaldemokratisk konsensus. Under femtiotalet hiv-
dade ocksa flera debattorer, inte minst den svenske statsvetaren och
publicisten Herbert Tingsten men dven meningsfrinder i utlandet,
att just detta intriffat. Ideologierna hade détt, och eftertritts av ett
tillstind dér politiken utformades pé rationella vetenskapliga grun-
der och utan de ideologiska lidelser som, enligt Tingsten, bar ansva-
ret for de nazistiska och sovjetkommunistiska haverierna. Kvar stod
det minskliga fornuftet och den demokratiska éverideologin.® Av
de ideologier som Tingsten ez consortes dddforklarat visade sig dock
dtminstone en — kommunismen — ha en betydande livskraft bara
nagra ar senare, da den i olika skepnader aterkom i den overgripande
radikaliseringsvag som kinnetecknade det sena sextiotalet. Stora delar
av vinsterengagemanget katalyserades av den breda opinionen mot
USA:s krig i Vietnam, som stillde den demokratiska verideologin
under tvivel: Om inte det demokratiska styrelseskicket hindrade ett
av virldens miktigaste linder frin att 6verdsa ett av de fattigare med
napalm, vad var demokratin d& vird? Fanns det kanske istillet en
djupare form av demokrati, i motsats till den amerikanska liberal-
kapitalistiska varianten?

Sextiotalets vinstervind avldstes med tiden av éttiotalets hogervig,
och med Berlinmurens fall och Sovjetblockets implosion férkunnades
dterigen det Tingstenska budskapet, nu under parollen om historiens
slut. Det var den amerikanske samhillstinkaren Francis Fukuyama
som menade att erfarenheten av realkommunismen i dst en gang for
alla omajliggjort det kommunistiska samhillsprojektet pd samma sitt
som erfarenheten av nazismen en ging avfort denna idé som sam-
hillsformande alternativ. Liberalismen stod ensam kvar.” Att kommu-
nismen skulle avféras med samma litthet som nazismen efter andra
virldskriget var dock en chimir. Kunde man exempelvis inte, som
den brittiske historikern Eric Hobsbawm hivdade, se kommunismen
i sin sovjetryska skepnad som det revolutionira hot som tvingat den
visterlindska bourgeoisien till en rad demokratiska och socialpolitiska

eftergifter som den annars aldrig gitt med pa?® I sé fall fanns det ju en
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form av emancipatoriska konsekvenser av Lenins och Stalins politiska
handlande som balanserade, rent av vigde upp, regimens repressiva
drag — dven om det i detta perspektiv ocksd blev Europas arbetande
befolkning som skérdade vad Sovjetunionens medborgare manga

ganger fatt betala med sina liv.

P4 detta sitt skulle nittonhundratalshistorien i all hast kunna tecknas.
Mellankrigstidens 6ppna idélandskap i vilket varken kommunism,
nazism eller liberalism med sjilvklarhet kunde definieras bort trans-
formerades med tidens géing till ett mer slutet dito, dir man istillet
fokuserade pé att bearbeta historiska erfarenheter frin de stater och
samhillen som de tre ideologierna under seklet manifesterade sig i.
Med viss forenkling kan hivdas att minskligheten fick ligga andra
halvan av seklet pé att dra lirdomar av vad den stillt till med under
den férsta. Det dr denna utveckling som hir star i blickfanget.

Syftet med den undersokning som hir skall foretas dr att analy-
sera den ideologiska orienteringsprocessen under efterkrigstiden och
dynamiken i densamma, sirskilt med avseende pa hur det historiska
hindelseforloppet och erfarenheterna av detta forlopp paverkat pro-
cessen. Sirskild vikt kommer att liggas vid den totalitarismteoretiska
tolkningsramen, som Tingsten och Furet i det ovanstiende gor sig till
tolkar f6r, och dess skiftande orienteringspotential.

Processen kommer i det foljande att problematiseras utifrin be-
greppsparet utopisk forvintan och dystopisk erfarenhet. Begreppet
erfarenhet kommer med andra ord att vara centralt. Erfarenheter ir
dock aldrig entydiga i den bemirkelsen att de delas av alla, utan for-
handlas under debatt mellan parter med olika inflytande men inte
minst olika syn pd vad som skall anses meningsbirande. Hur skall
erfarenheterna frin nazismens Tyskland, kommunismens Sovjet
och liberalkapitalismens vistsfir tolkas, ges mening och paverka vér
vidare ideologiska orientering? Vilka erfarenheter skall sittas i samma
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meningssammanhang? Fragor som dessa ir starkt normativt laddade.
De ir inte vigledande frigestillningar f6r det vetenskapliga arbete
som hir skall utforas — diremot ir de debattpositioner som intas i fré-
gor som dessa sjilva studieobjektet. Fragor som nir ideologiska posi-
tioner varit starka respektive svaga, vilka argument dessa positioner
grundats pd, samt hur och varfor dessa férindrats kommer alltsd att
ligga i studiens linje. Ambitionen 4r med andra ord inte att géra mo-
raliska virderingar, men vil att studera de moraliska virderingar som
gors. Mot bakgrund av den laddning som fragan om ideologiers och
historiska erfarenheters jimforbarhet har ir det viktigt att peka pa
denna distinktion, som ocksa tydliggor studiens relevans: Filtet lider
inte brist pa normativ lidelse — sirskilt inte d4 tematiken totalitarism
stills i centrum — men vil pé vetenskapliga utredningar av idédebat-
tens dterkommande monster och interna logik. Da det saledes handlar
om att klarligga en sammanhingande debattsituation dir yttranden
och genmilen hakar i varandra maste framstillningen begrinsas till
ett nationellt rum, i detta fall det svenska.

Begreppsparet utopisk forvintan/dystopisk erfarenhet indikerar att
forskningsproblemet har tva sidor: en idéanalytisk och en verknings-
historisk. Det analytiska anslaget ligger till stor del i sammanférandet
av dessa bada dimensioner. De behandlas mer utférligt i kommande
kapitel. Overgripande fokuserar den idéanalytiska dimensionen av
forskningsproblemet pa tva principiellt skilda méjligheter att definiera
en ideologisk position; antingen utifrdn den utopi man vill uppna,
eller utifrin den dystopi man vill undvika. Definitionen kan alltsd
vara positiv eller negativ. Denna dimension stiller argumentationens
struktur i blickfanget, dven om det i spannet mellan utopi och dystopi
ocksa ges utrymme for férindring. Den verkningshistoriska dimen-
sionen placerar istillet tidsflodet i fokus, genom att férvintan giller
i forhéllande till det 4nnu icke skedda, framtiden, medan erfarenhet
erhallits i det forflutna. En férvintan kan siledes komma pa skam da
nagot som inte ligger i linje med denna forvintan intriffar — nigot

som sedan inforlivas i erfarenhetsbanken och bildar grundvalen for ny
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forvintan. Den verkningshistoriska dimensionen ger alltsd idéstruk-
turen ett markerat drag av process, som bidrar till att férklara dess

forindring.

Svensk idédebatt: nigra viktiga verk

Av det omfattande syftet, att studera den ideologiska orienteringspro-
cessen under efterkrigstiden, forstas litt att forskningslitteraturen pé
omradet knappast later sig behandlas i sin fulla vidd. Men da syftet
preciseras till svensk efterkrigstid, och samtidigt tillits fokusera pé
totalitarismanalysens orienterande potential 6ver tid, ekar det istillet
av tomhet. Forskningslitteraturen 4r med andra ord bade obegrinsad
och nist intill obefintlig. Detta forhallande gor det svért att gora en
oversiktlig exposé inledningsvis, varfor relevanta studier istillet far
tona fram lings den empiriska undersokningens gang. Ett par verk
skall dock lyftas fram.

De ovan behandlade aspekterna av en ideologisk orienteringsprocess
har i en svensk kontext tidigare studerats inte minst av historikerna Alf
W. Johansson och Johan Ostling, den forra med ideologianalytisk blick,
den senare med verkningshistorisk. I Johanssons fall ir Herbert Ting-
sten exemplet. Tingstens liberala stillningstagande blir i Johanssons
resonemang den logiska konsekvensen av dennes forskjutande av savil
kommunism som nazism. Den liberala stindpunkten konstituerades
rentav av dessa bada ideologiska antipatier, nirmare bestimt av de,
som Johansson kallar dem, dystopiska ideologierna anti-kommunism
och anti-fascism.” 1 Ostlings fall riktas sokljuset mot den tidiga
svenska erfarenhetsbearbetningen av nazismen. Fran att ha varit en
knappast uppburen men likafullc méjlig position pa det ideologiska
filtet, transformerades nazismen efter kriget till fullstindigt anatema.
Krigserfarenheten var naturligtvis det som i vid bemirkelse orsakade
omprdvningen; en omprovning som inte gjorde halt vid férdémandet

av sjilva ideologin, utan kom att gilla hela den virdeskala och kultur-
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sfir som férknippades med denna ideologi. Detta drabbade inte minst
de kulturella banden till Tyskland. Nazismen sigs som den virsta for-
men av tyskeri, och Sverige vinde resolut pa klacken och gick i rikt-
ning mot det som ansigs vara nazismens antites: det anglosachsiska
kulturomradet med det moderna USA i frimsta ledet.”

Det perspektiv som i det foljande kommer att anslas ir alltsd en
sammanlinkning av Johanssons och Ostlings analytiska infallsvink-
lar. Man kan betrakta detta som en analytisk syntes, som tar fasta pa
att bada forfattarna visar pa hur ett moraliskt fordémande av datiden
leder till en ideologisk slutsats for framtiden, hur ett rezrospektivt mo-
raliserande leder till ett prospektivt ideologiserande. 1 denna samman-
lankning ligger ndgot kvalitativt nytt, da det ger méjlighet att studera
ideologiska positioners struktur och inbérdes forhallanden men dven
deras utveckling och forindring,

Jimte Ostlings och Johanssons verk ir ocksa idéhistorikern Anders
Frenanders undersékning av ideologiska tendenser i svensk kultur-
debatt fran andra virldskrigets slut till Berlinmurens fall central.”
Skilet till detta 4r dels det dvergripande intresset for politiska idéer,
men framfor allt utstrickningen i tid. I den amorfa massan av kul-
turartiklar héller Frenander upp ett raster, som gor det enklare att se
var idédebatten finns men ocksa dess overgripande skiftningar. Gil-
lande perspektiven dr Frenanders undersokning avsevirt svagare — att
han inledningsvis definierar sig som marxist ir ingenting som tycks
betyda sirdeles mycket for hans studie. Mojligen leder det honom till
att ibland i hogre grad fokusera maktrelationer mellan kulturdebat-
tens parter. I det perspektiv som hir kommer att anslds dr maktfrigan
forvisso pa intet sitt ointressant. Ddremot 4r ocksd det meningsin-
nehéll som idédebatten dr en kamp om centralt, och kan vidare anses
korrespondera med makten: Den som artikulerar den virldsbild som
for flest personer har det storsta meningsinnehallet ges ocksa storst
inflytande i debatten. Att illustrera meningsdimensionens betydelse
ir en av poingerna med den verkningshistoriska ramen.

Det bér i forhallande till Frenander ocksd poingteras att han till
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synes dr ensam om att studera svensk ideologisk efterkrigsdebatt i en
kronologisk vidd pa 6ver fyrtio ar. Historikern Martin Wiklunds tids-
spann pa trettio férvisso viktiga ar mellan 1960 och 1990 inkluderar
savil vinstervind som hégervég, hirtill i ett perspektiv riktat mot just
historisk och ideologisk orientering."* Samtidigt utgér denna trettio-
drsperiod bara mittpartiet i min egen undersdkning. De avhandlingar
av historikerna Ulf Zander och Asa Linderborg som studerar historie-
skrivningens politisk-ideologiska bruksvirde i Sverige respektive den
socialdemokratiska rorelsen under hela det tjugonde drhundradet 4r
ocksa bara delvis anvindbara i min studie d4 ambitionen hir huvud-
sakligen dr idéanalytisk.”? Frenanders position, parad med de vil svaga
drivaxlarna i hans studie, pekar alltsd aterigen pa vikten av den analy-
tiska systematik som extraherats ur Ostlings och Johanssons ansatser,
men ocksd pa behovet av att studera ideologisk debatt i ett vidare
kronologiskt utsnitt.

Inom féltet modern svensk politisk idéhistoria bor ocksé statsvetaren
Leif Lewins avhandling om planhushillningsdebatten nimnas. Det 4r
ett monumentalt verk som spinner Sver ett fyrtiotal ar frin tjugo-
tal till sextiotal, och hirtill 6ver savil dagspress som politisk pamflett-
litcteratur och riksdagsdebatter, allt med fokus pé asiktsbrytningar i
fragan om hur det ekonomiska livet bér organiseras. Verket minner
sa till vida om en ekonomisk-politisk doktrinhistoria, inte minst avse-
ende socialdemokratins férhillningssitt till sina tidiga socialiserings-
ambitioner. Stora delar av Lewins verk graviterar mot synen pa be-
greppet frihet, och den i sammanhanget viktiga distinktionen mellan
frihet fran statlig inblandning och frihet till statlig hjilp, bland annat
pa arbetsmarknaden. Distinktionen de bada frihetsbegreppen emel-
lan ir inte betydelselds i detta sammanhang, tvirtom kommer jag
att dterkomma till den. Diremot bor det noteras att Lewins idéana-
lys vetter tamligen ensidigt mot filosofiska och ekonomisk-teoretiska
principer, utan att ta ndgon mer omfattande notis om den omgivande
storpolitiska hindelseutvecklingen och pé vilket sitt denna tolkas och

paverkar den ideologiska orienteringen. Det nationella rummet 4r

14 | DYSTOPIERNAS SEGER



timligen stingt. Den nazistiska erfarenheten, som i denna undersok-
ning 4r hogst vital, dr exempelvis inte sirdeles framtridande i Lewins
analys, utan reduceras till resonemang om nazisternas svaga forstielse
for Keynesianska multiplikatorresonemang. Hir visar Lewins ansats
pa ndgot som sirskiljer denna undersékning fran hans: en ambition
att se hur historisk erfarenhet férindras och hur ideologiska princip-
argument extraheras ur denna erfarenhet, istillet for att studera den
ideologiska debatten som nigot som i hog grad bade bérjar och slutar

i principerna.’*

Totalitarism: spinningar i rummet och i tiden

Det ir den svenska idé- och kulturdebatten sisom den kommit till
uttryck i svensk press som star i centrum. Materialet for studien dr
med andra ord svenskt. Amnet ir diremot patagligt internationellt:
det som diskuteras dr huvudsakligen samtida och forfluten interna-
tionell politik och samma problematik i4r lika brinnande i manga
andra linder. Inte minst 4r det de nazityska och sovjetkommunis-
tiska erfarenheterna som stdr i debattfokus, men 4dven en mera vagt
definierad visterlindsk kultursfir, kinnetecknad av parlamentarisk
demokrati och kapitalism samt anférd av USA, spelar en hogst vital
roll i sammanhanget. P4 samma sitt som undersékningen i denna
mening ir savil nationell som internationell, 4r ocksa dess tidsmissiga
ram dubbel. Startpunkten har satts vid andra virldskrigets slut. Mer
dn ndgot ar 4r just 1945 ett &r d& Europa konfronteras med de dys-
topiska erfarenheter som da lag smértsamt synliga i samtiden. Mazo-
wer betecknar fyrtiotalet som nittonhundratalets “vattendelare”, och
hans landsman Tony Judt pekar i sin monumentala efterkrigshistorik
just pa hur européerna tvangs att gora bruk av den krigserfarenhet de
egentligen helst ville glomma f6r att orientera sig framét i efterkrigs-
tidens politiska landskap. Forskjutandet och lirdomen gick i denna
process hand i hand.” Det finns saledes goda skil att borja vid den
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tyska nazismens fall vid fyrtiotalets mitt. Men dven om den dystopiska
erfarenheten av nazismen skapades 1945 sa byggde den pa hindelser
i det férflutna. Den tyske historieteoretikern Reinhart Koselleck ut-
trycker denna erfarenhetens tidsmissiga dubbelhet pregnant, di han
med implicit referens till det nazistiska maktovertagandet papekar att
hindelserna 1933 har intriffat en gang for alla, men att erfarenheten
av dem f6rindras med tiden och aterverkar pa olika sitt i sin efter-
virld.*® Nazismen kunde, av naturliga skil, vid maktovertagandet inte
bedémas i ljuset av hidndelserna under kriget, nagot som tvirtom var
omdjligt att bortse frin 1945. Erfarenheter forindras och lagras pa
varandra. Detta tidens grundliggande predikament giller ocksa for
de socialistiska och liberala samhillsprojekten och erfarenheterna av
dem — argument for eller mot dessa himtas i samtiden pafallande ofta
ur ett mer eller mindre nira forflutet. Pa detta sitt flyter samtidens
idépolitiska forkunnelse samman med virderingen av det forflutna.
Till utgangspunkterna for analysen hor ocksa, som nimnts, den
forstaelseram for nittonhundratalets ideologiska projekt som brukar
benimnas totalitarismteori, och i vad méin denna verkat orientera-
de i den ideologiska debatten. Begreppet totalitarism 4r dven det ett
barn av Versaillesfredens Europa och den 6ppna politiska situation
som foljde pa krigsslutet 1918. Sin stora popularitet nddde emellertid
begreppet forst efter det andra virldskriget — da som en i vést fore-
kommande enhetsbeteckning pid den besegrade nazismen och den
alltjamt existerande sovjetiska kommunismen. De sigs som totalitdra
tvillingar, for att anvinda Furets begrepp. Det siger sig sjilvt att en
sadan jimforelse, bortom sin inomvetenskapliga forekomst, hade ett
tydligt provistligt ideologiskt bruksvirde. Totalitarismtanken kom
ddrfor att utsittas for omfattande kritik. Ocksd kritiken hade emel-
lertid starka ideologiska konnotationer, och speglade synnerligen vil
det kalla krigets bipolira situation. Totalitarismanalysen och ordvix-
lingarna kring denna utgér dirfor en god utgangspunkt i en studie av
efterkrigssamhillets hantering av sina dystopiska erfarenheter.
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Sammanfattningsvis kan utgingspunkterna for denna studie alltsd
sdgas vara tre till antalet: en idéanalytisk, en verkningshistorisk och
en som fokuserar pa teoribildningen kring begreppet totalitarism. Sir-
skilt de bada f6rsta r intimt sammanhingande, men ocksé den tredje
ar tydligt anknuten. Foljdriktigt 4r undersékningen disponerad sé att
dessa tre utgangspunkter kommer att behandlas i tur och ordning.
Nirmast kommer idéanalysens grundstrukeur att elaboreras under be-
teckningen dystopiskt trilemma. 1 den foljande delen, om erfarenhet
som verkningshistoriskt fenomen, fir denna grundstruktur en proces-
suell dimension. Hirigenom ges en méjlighet att studera strukturens
forindring 6ver tid. P4 detta f6ljer totalitarismanalysens historia, med
avsikten att identifiera aterkommande temata och centrala distinktio-
ner for att kunna studera totalitarism som ett objekt i debatten ocksé
dir sjilva begreppet forekommer mera sillan. Efter dessa inledande
delar f6ljer en rad empiriska fallstudier bestiende av centrala debatter i
idépolitiska och totalitarismrelevanta frigor frin 1945 till idag. Denna
kronologiska unders6kning delas in i tre vergripande delar med 1968
och 1989 som tidsmissiga grinssnitt. Varje fallstudie avslutas med
en analytisk uppsummering. Sammantagna bildar dessa uppsumme-
ringar slutligen grunden for en 6vergripande analys och konklusion.
Det kan avslutningsvis ocksa vara pa sin plats att inskdrpa studiens
relevans, som i detta fall vilar pd inomvetenskapliga savil som utom-
vetenskapliga grunder. Inomvetenskapligt anslaende dr framfér alle
undersokningsperiodens lingd. Inom filtet modern svensk politisk
id¢historia ir Anders Frenanders och Leif Lewins avhandlingar synbar-
ligen originella genom sina ovanligt langa tidsperspektiv, i Frenanders
fall frin 1945 till 1989, i Lewins fall frin 1920 till 1967. Dessa studier
spanner over en tidsperiod pa ett fyrtiotal ar var. Redan detta ir allesd
ovanligt, men i denna unders6kning hanteras ytterligare tjugo. Poing-
erna med detta lingre perspektiv ar tva. For det forsta kan man tydlig-

gora den idépolitiska debattens dvergripande ménster, exempelvis hur
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det kalla krigets orienterande erfarenhetslager lever vidare ocksa efter
Sovjetunionens fall. Denna typ av lingre kontinuiteter 4r oméjliga att
se om tidsperspektivet dr for sndvt. For det andra kan man utifran det
overgripande perspektivet pa idédebattens rorelsemonster ocksé siga
nagot tentativt om dess drivkrafter. Det analytiska reglage som pa de
foljande sidorna kommer att utvecklas under beteckningen dystopiskt
trilemma kommer att anvindas pa detta sitt, som en analysmodell
med principiella svar pd vari drivkrafterna bestdr och vad som styr
idédebattens logik. En viktig poing med undersékningen ir att em-
piriskt préva hallfastheten i detta analytiska reglage. Detta innebir i
sin tur ocksd nagot kvalitativt nytt i férhillande till Frenander och
Lewin: ett tydligt deklarerat analytiskt perspektiv, som spelar stor roll
for hur undersékningen dr genomférd och som hirtill siger nagot om
idédebattens drivkrafter. Det finns ett starkt inomvetenskapligt behov
av en undersokning med tydligt deklarerade analytiska drivaxlar och
en ling undersokningsperiod.

Detta inomvetenskapliga behov blir dessutom alltmer bade pock-
ande och egenartat i ljuset av den upprordhet som de skilda tolk-
ningarna av det idépolitiska nittonhundratalet ofta ger upphov till.
Vilka idéer och politiska system 4r mer eller mindre lika? Vilka ir
mer eller mindre "onda”? Vilka slutsatser bor vi dra av vara svar pa
dessa bida fragor? Fragor som dessa dr synnerligen brinnande, och
sammanforandet av nazism och kommunism i ett och samma tota-
litira meningssammanhang ir en tydlig utldpare av denna idépoli-
tiska tolkningskonflikt. Vilken roll spelar de bdda ideologiernas skilda
intentioner i sammanhanget? Vilken 4r den ideologiska sensmoralen
av den totalitira sammanlinkningen? Ar det uppslutning kring ett
system med allmin och lika rostrite i fria val, eller dr det att betrakea
alla statliga, offentliga politiska dtaganden som i princip av ondo? Mot
bakgrund av dessa frigors existentiella laddning 4r avsaknaden av
storre och mera principiellt inriktade analyser av vad som styrt dyna-
miken i den idépolitiska utvecklingen under nittonhundratalet sir-
skilt slaende. Ideologiska tolkningskonflikter 4r varbélder som manga
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ir varse, men som betydligt firre dr villiga att dissekera. Hiri ligger
studiens stora utomvetenskapliga relevans: den ideologiska debattens
starka normativa stillningstaganden visar att filtet som sddant upp-
levs som ytterst angelaget. Dirfor behovs, aterigen, en mera principiell
analys av de reglage som styr idédebatten, eller som syftet for under-
sokningen formulerades: en analys av den ideologiska orienteringspro-

cessen under efterkrigstiden och dynamiken i densamma.
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DET DYSTOPISKA TRILEMMAT:
IDELANDSKAPETS STRUKTUR

Hur skall da det ideologiska nittonhundratalet bist analyseras?'” Detta
ir en friga med birighet pi en uppsjé av human- och samhillsveten-
skapliga forskningsintressen, tillika en mycket laddad sidan. Ett sitt
ar att forutsdttningslost betrakta spelet mellan fascism, kommunism
och liberalism som ett “ideologiskt triangeldrama”."® Ett mer precist
stt att se pa detta triangeldrama gjorde sig diremot den inledningsvis
nimnde amerikanske samhillstinkaren Francis Fukuyama till tolk
for i en uppmirksammad uppsats i tidsskriften National Interest som-
maren 1989. Den birande tanken — sedermera omarbetad och utvid-
gad till en bok pi samma tema — var att virlden efter sovjetsystemets
kollaps nétt en form av civilisationsevolutionir slutpunke, da sivil fas-
cism som kommunism i tur och ordning utménstrats som samhills-
formande idéer. Detta hade slutgiltigt limnat liberalismen kvar som
detideologiska nittonhundratalets segrare. Da det i Fukuyamas hegeli-
anskt inspirerade tankeging dirmed saknades forutsittningar for den
polira spinning som genererar forindring, innebar det ocksa att virl-
den i ideologiskt hinseende avstannat och att historien var slut.”
Tanken om historiens slut var inte bara kontraintuitiv utan ocksa
provocerade. Resonemanget sigs inte som enbart analytiskt, snara-
re som starkt normativt proliberalt. Fukuyama tycktes, di han i sin
artikel foregrep 6stblockets implosion, ha riknat med att detta fall
skulle transformeras till en ensidigt negativ erfarenhet i det europe-
iska medvetandet pa samma sitt som skett med den tyska nazismen
efter krigsslutet. S blev nu emellertid inte fallet. Ett sliende exempel
pa hur debattklimatet fortfarande under aren kring tjugohundratalets
bérjan kunde laddas ideologiskt enligt beprovat kalla krigs-monster 4r
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de reaktioner som foljde pa det franska sivil som svenska utgivandet
av Le livre noir du communisme, pa svenska kallad Kommunismens
svarta bok. Redaktoren for detta volumindsa verk, historikern Seép-

hane Courtois, menade i sitt inledningskapitel att

nidr ett kulakbarn i Ukraina dor av hunger efter att medvetet ha drivits
till svilt av den stalinska regimen s ir detta "likvirdigt” med nir ett
judiske barn i Warszawagettot dor av hunger efter att ha drivits till svilt

. . . 20
av den nazistiska regimen.

Hade Fukuyamas profetia om de ideologiska frontlinjernas fortvi-
nande varit korrekt skulle denna tanke ha varit okontroversiell. Men
infor Courtois uttalade vilja att mita de sovjetryska och nazityska gir-
ningarna med samma moraliska méttstock kunde inte ens bokens for-
fattare halla enad front. Fran politiska savil som intellektuella grup-
peringar kom tvirtom snabbt en uppsjo av svarsskrifter, ddr de mest
framtridande dven de var “svartbocker™ Kolonialismens svarta bok
och Kapitalismens svarta bok.”" En svarsskrift blev dock veterligen
aldrig skriven: ’Kommunismens vita bok”. Detta 4r notabelt — svaret
pa Courtois dystopiska kronika 6ver virldskommunismen blev istillet
en serie motsvarande brinnmirken over foreteelser som kunde knytas
till det liberala visterlandet som repressiv aktér. For att travestera Mao
Zedongs beromda uttalande om att man inte kan laga omelett utan
att krossa dgg, kan man siga att det i debatten tycktes viktigare att

peka pa de dgg som andra krossat dn att visa upp den egna omeletten.

Dystopiska ideologier

For att dissekera det debattlandskap som skisserats ovan dr begreppet
dystopiska ideologier vil limpat. Som nimndes inledningsvis anvin-
der Alf W. Johansson i sin bok om publicisten Herbert Tingsten och
kalla kriget denna term for att studera hur Tingsten som en centralt
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placerad aktor i sin samtid sokte skapa liberal konsensus genom att
ta spjarn mot de tva dystopierna fascism och kommunism, vilka —
kanske i brist pé liberala utopier — fick tjanstgdra som den liberala
civilisationens kontrapunkter. Med dessa dystopier i blickfanget blev
de dystopiska ideologierna antifascism och antikommunism, kinne-
tecknade av sina negativa prefix, starkt framtridande. Antifascismen
och antikommunismen péverkade ocksd andra delar av det ideolo-
giska filtet genom att partiellt bortdefiniera dven konservatism och
socialdemokrati, da dessa enligt Tingsten hade berdringspunkter med
fascism respektive kommunism.** Under det femtiotal d4 Tingsten
verkade som chefredaktor vid Dagens Nyheter sekunderades denna
liberala position pd det akademiska filtet av totalitarismteorin, med
Hannah Arendt, Carl J. Friedrich och Zbigniew Brzezinski som sina
namnkunnigaste foretridare.”” Den totalitarismteoretiska skolbild-
ningen ger som sagt uttryck for uppfattningen att stalinism och na-
zism — atminstone dessa tva — foreter sa likartade uppkomstbetingelser
och strukturella sirdrag att de kan och bér subsumeras under den
gemensamma beteckningen totalitarism.** Inte minst den frekventa
forekomsten av terror — riktad mot interna politiska motstindare si-
vil som mot de befolkningskategorier som av olika skil inte anses
kunna delta i byggandet av det klasslosa samhillet eller det renrasiga
tusendrsriket — dr jamte ledarkult, elitpartier och en konsistent utopisk
vision centrala likheter systemen emellan enligt den totalitarismteore-
tiska tankegangen. Denna tanke delades av Tingsten, pa samma sitt
som den delas av Courtois i citatet ovan.

Men Courtois stod som sagt inte oemotsagd, och pd samma sitt som
Johansson ringar in en negativt definierad liberalism noterar Francois
Furet i sin publicerade brevvixling med den tyske fascismforskaren
Ernst Nolte hur den europeiska vinstern efter murens fall anvinder den
socialistiska idén alltmer exklusivt negativt, som kapitalismkritik.”
Innebir det att fler dystopiska ideologier gir att avgrinsa? Kan rentav
alla de tre identifierade ideologiska projekten analyseras som varan-

dras omsesidiga dystopier? Dessa bada fragor besvaras hir jakande,
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och frammanar i sin tur den grundlidggande idéstruktur som kan be-
traktas som en arbetshypotes for undersokningen i sin helhet: att det
ideologiska triangeldramat ofta tar gestalt i vad som hidanefter kom-

mer att benimnas ett dystopiskt trilemma.

Det dystopiska trilemmat

Ett grundlidggande postulat i det perspektiv som hir skall formuleras
ar alltsd att en ideologisk position kan intas pa tvé principiellt skilda
sdtt: antingen grundas den pa en idé om vad man vill uppna, eller pa
en idé om vad man vill undvika. Den barande idén i just detta fall 4r
att de tre ideologiskt kodifierade samhillsprojekt som priglat nitton-
hundratalshistorien i hog grad definierat sig genom sina motbilder,
det vill siga utifrin vad man 6nskat undvika. Dessa tre projekt kan
benimnas som parkonstruktioner: fascism/nazism, socialism/kom-
munism samt liberaldemokrati/liberalkapitalism. D4 det i en sidan
ekvation finns #re variabler innebir det dels att varje enskilt samhills-
projekt definierar sig mot bdda de kvarvarande projekten och inte sil-
lan viljer att se de bdda som essentiellt likvirdiga eller ssammanhing-
ande, dels att ett sidant perceptionsmonster ses som forkastligt av de
tvd kvarvarande projekten som dessutom sinsemellan definierar sig
som varandras dystopier. Trilemmat har siledes tre relativt distinkta
blickpunkter, vilka skinker idéstrukturen dess speciella dynamik.
Det dystopiska trilemmat skall hir forstas som en analytisk precise-
ring av det ideologiska triangeldramat. I sjilva begreppet “trilemma”
ligger ocksa en tes om ett slutet idépolitiskt landskap: om ett dilemma
ir en svar valsituation mellan tva i grunden déliga val, kan ett tri-
lemma ses som en svar valsituation mellan tre i grunden diliga val.
Att samtliga tre val i trilemmat kan ses som of6rdelaktiga ir inte av
omedelbar relevans just hir, diremot 4r det viktigt att notera att ett
fiirde val inte tycks finnas. I denna mening fungerar det dystopiska

trilemmat som en sluten strukeur, dir ratandet av tva idésystem verkar
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mobiliserande f6r det tredje — dven om detta inte ir ett logiskt nd-
tvang. Den slutna strukturen kan alltsd brytas upp. Jag aterkommer
till detta.

Det dystopiska trilemmats liberala blickpunkt sammanfaller med
den klassiska totalitarismteorins jimstillande av nazism/fascism och
socialism/kommunism. Dessa bada idékomplex utgér det liberala
samhillets motbilder, och foljaktligen vilar det redan i det dystopis-
ka trilemmat en stipulation av begreppet totalitarism: ett samlings-
begrepp for i huvudsak nazism och kommunism, som placerar dessa
ideologier liksom de realhistoriska erfarenheterna frin de sam-
hillen som &beropat sig pi ideologierna i ett och samma menings-
sammanhang, och som, genom att dessa forskjuts, ocksa verkar mo-
biliserande kring den liberala blickpunkten. Vissa av de likheter som
utifrin denna blickpunkt brukar tillmitas de fascistisk-nazistiska
och socialistisk-kommunistiska dystopierna har redan nimnts. Frie-
drich och Brzezinski identifierar ett sdrskilt sexpunktssyndrom, som
utover redan nimnda karakteristika inkluderar total statlig kontroll
over vapenmakt och medielandskap samt en centralt dirigerad eko-
nomi.”® En évergripande definition av det totalitira samhillet, som
emanerar ut dessa punkter, dr att det karakteriseras av extrem kollek-
tivism och utopism. En pikant detalj 4r alltsd tendensen att betrakta
utopism som dystopisk i sig sjilv. Detta forhillande kan i forstone
tyckas paradoxalt, men ir inte bara fullt logiskt mojligt utan ocksi en
central aspekt av den vidare analysen.

Utifran trilemmats socialistiska blickpunkt dr denna totalitarismte-
oretiska doktrin helt felaktig. Mojligen skulle man acceptera att to-
talitarismbegreppet anvints pa det sitt som de marxistiskt influera-
de filosoferna Max Horkheimer och Theodor Adorno gér i sitt verk
Upplysningens dialektik, di de konkluderar att sjilva upplysningen
ar totalitir — dtminstone om man med upplysning hir avser det bor-
gerliga samhillets genombrott.”” En sddan tanke pekar fram mot en
socialistisk analys av fascismen som ett symptom pa det kapitalistiska

sambhillets sonderfall, och sétillvida kan man hir spara en alternativ
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totalitarismanalys. Just sokandet efter en alternativ repressiv dynamik
ar nimligen centralt. Utifrdn trilemmats socialistiska blickpunkt de-
finieras dystopierna fascism/nazism och liberalism, ofta med tilligget
"kapitalism”, som likvirdiga inte bara i det att de bada utovar struk-
turellt eller aktivt vild mot minniskor inom eller utom sina respektive
sambhillen, utan ocksd i termer av dmsesidig foljdverkan. Man kan hir
kortdtervinda till de tidigare nimnda skrifterna Kolonialismens svarta
bok respektive Kapitalismens svarta bok. Dessa bada verk framma-
nar imperialismen som central forbindelselink mellan ett liberal-
kapitalistiskt och ett fascistiskt samhille, en tanke som utvecklats inte
minst av Vladimir Lenin sjilv i boken Imperialismen som kapita-
lismens higsta stadium. Lenins birande tanke ir att det i kapitalets
egendynamik ligger ett intresse endast av att férmera sig sjilv, och att
denna lika enkla som nédvindiga penningens logik tvingar kapitalet
over land och hav for att séka nya avsittningsytor, allt i profitmaxi-
meringens tjanst. Kapitalismens egendynamik blir saledes drivkraften
bakom kolonialismen som rérelse — en grundtanke som for 6vrigt ut-
tryckts redan av Marx och Engels i Kommunistiska manifester 1848.°
Denna kolonialism motiveras ocksa politiskt med mer eller mindre
explicit rasistiska argument, dir den darwinistiska survival of the fit-
test-princip som kapitalet tycks fingat i fors 6ver pé hela folkgrupper.
Med rasism och kolonial expansionism, allt vilande pé en kapitalistisk
grundstrukeur, tycks darfor fundamenten for ett nazistiskt samhills-
projekt vara lagda. Interdependenstanken gar dock it bada héllen, di
det utifran en socialistisk blickpunkt ofta betonas hur kapitalet gav
sitt stod &t den antimarxistiska nationalsocialismen, liksom hur den
nazistiska regimen limnade favorer at den tyska storindustrin. Det
vilkinda fotomontaget i Arbeiter Illustrierte Zeitung fran 1932, dir
Adolf Hitler i sin hand far buntar med tyska Reichsmark under texten
"Millionen stehen hinter mir”, miljoner stir bakom mig, 4r en god
illustration till denna tanke. Ytterligare en illustration till samman-
lankningen ar den si kallade Kominterntesen, antagen vid den sjunde

Kominternkongressen i augusti 1935, enligt vilken de frambrytande
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fascistiska samhillena ansigs vara sammansatta av finanskapitalets
mest reaktionira, chauvinistiska och imperialistiska element.*

Aven utifrin den fascistisk-nazistiska blickpunkten ir det méjligt
att identifiera dystopier. Denna blickpunkt 4r i allt visentligt bortdefi-
nierad efter 1945, men tycks se likartade dystopiska beroringspunkter
mellan socialism och liberalism i det att de bada ir rationalistiska,
internationalistiska, materialistiskt forflackade och — ur en nazistisk
synpunkt — judiska. Bilden av juden blir hir 6msom bilden av juden
Karl Marx, och 6msom av en ockrande judekapitalist av Shylock-typ. I
Adolf Hitlers Mein Kampftorekommer till och med tanken att marx-
ismens sjilva avsikt 4r att bereda vigen f6r det internationella bors- och
finanskapitalet.”® Den internationalistiska dystopin samspelar alltsa
med antisemitismen genom att peka ut judarna som kosmopolitiska
figurer sammanslutna i en virldsjudisk konspiration. Om detta anti-
semitiska drag tycks mera specifikt for den tyska nazismen, dr dock
de internationalistiska, rationalistiska och materialistiska dragen i
dystopierna betecknande for savil nazismens som fascismens synsitt.
Kritiken av materialism och rationalism tycks dessutom forena sig i
ett gemensamt vurmande fér mysticism, idealism och kinslans primat
over fornuftet.’”

Fascismens och nazismens dystopier ir svarare att bli varse. Frimsta
orsaken till detta dr givetvis att detta asiktsldger efter krigsslutet ar
bortdefinierat, och snarare framstir som det ideologiska landskapets
svartepetter — ett kort som ingen vill ha pa hand eller liknas vid, och
som dirfor skickas mellan foretridare for de bada kvarvarande, icke
bortdefinierade, blickpunkterna. Icke desto mindre dr det méjligt att
identifiera ett antal karaktirsdrag dven gillande nazismens och fascis-
mens dystopier.

For tankegangen i sin helhet kan alltsd sammanfattningsvis sigas
att det fran liberalt hall 4r socialism och fascism som betraktas som
likvirdiga dystopier, forenade av kollektivism, utopism och terror.
Fréin socialistiskt hall fyller liberalkapitalism och fascism denna funk-

tion, forenade av imperialism och rasism. Ur en fascistisk synvinkel,
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slutligen, finns dystopiska karaktirsdrag i sivil det liberala som det
socialistiska samhillsprojektet, vilka férenas i sin internationalism,
rationalism och judiskhet. Visuellt skulle det kunna beskrivas enligt
nedan, dir pilarna inuti modellen indikerar respektive blickpunkts

blickriktning:

Fascism / nazism

Socialism / Liberaldemokrati /
kommunism liberalkapitalism

Den liberala blickpunktens dystopier
Den socialistiska blickpunktens dystopier — — — — —
Den fascistiska blickpunktens dystopier ———— e e

Figur 1. Det dystopiska trilemmat

Utdver dessa tre, relative distinkta blickpunkter, kan tillféras en
fjirde som ligger utanfor trilemmat som sidant. Denna fjirde punke
skulle kunna benimnas modernitetskritik, och grundar sig bland
annat i Zygmunt Baumans diskussion av modernitetens problem sisom
de skildras i hans bok Auschwitz och det moderna sambiillet. Bauman
hivdar hir att endast ett modernt samhille, sprunget ur upplysnings-
strivanden och rationalitet, och i vilket ”’minniskosliktet’ [framstir]

som sd allsmiktigt och dess individuella medlemmar som s ofullkom-
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liga” ir kapabelt att genomféra handlingar av forintelsens omfing och
karaktdr — allt for att forindra och forbittra det otillrickliga befolk-
ningsmaterialet.’” Aven Horkheimer och Adorno kan genom sin kri-
tik av upplysningsférnuftet riknas till denna blickpunkt, liksom delvis
Hannah Arendt, som i sin bok om Adolf Eichmann hivdar att dennes
”banala ondska” i sitt fundament var en byrakratisk och rationell effek-
tivitetsnit.”® En sddan modernitetskritisk blickpunke 4r sirskilt intres-
sant da den potentiellt kan riktas mot samtliga delar i det dystopiska
trilemmat: mot det borgerliga, liberala samhillet som de rationella
upplysningsvirdenas banérforare, mot det socialistiska samhillet som
upplysningsvirdenas arvtagare, samt mot det nazistiska samhillet som
med effektivitet och byrakratisk nit genomforde det folkmord som en-
ligt Bauman ir den perverterade modernitetens yttersta konsekvens.
Den modernitetskritiska blickpunkten bryter siledes potentiellt upp
det slutna system som trilemmat utgdr. Modernitetskritiken med-
ger helt enkelt en fjirde valmajlighet, och dirmed en mgjlighet att
forskjuta hela stukturen. Detta ger ytterligare dynamik at analysen.

Blickpunkternas immanenta spinningar

Trilemmat sisom det tecknats hir maste givetvis betraktas som en heu-
ristisk bild, som den ter sig fran ett vergripande perspektiv. Samhil-
len, ménniskor och idéer later sig vid nirmare paseende sillan mitas
upp i s perfekta distinktioner. Det finns dérfor goda skl att ndrmare
studera de spanningsforhallanden som ligger i tankegangen. Det blir
exempelvis tydligt redan i det ovanstiende att de parkonstruktioner
som utgor trilemmats huvudsakliga blickpunkter har en i samtliga fall
betydande spinnvidd. Detta giller givetvis dven de idéer som sorterar
under den brokiga beteckningen modernitetskritik, som snarast kan
ses som ett gemensamt karaktdrsdrag for si skilda ideologiska posi-
tioner som klassisk konservatism och miljérorelsens ekologism, jaimte

Baumans mer grundliggande civilisationskritik.
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Den liberala blickpunkten, till att bérja med, har i trilemmat getts
tvd primira kidnnetecken: demokrati och kapitalism. Debattorer som
uppskattar det liberala tankegodset bendmner girna detta “liberalde-
mokrati” medan de som inte har samma hoga aktning for den liberala
idétraditionen istillet talar om ”liberalkapitalism”. Underliggande 4r
hir olika uppfattningar om begreppet ”demokrati™ Skall det forde-
lande av makt som ligger i demokratins begrepp omfatta den politiska
sfiren endast, eller 4r detta démt att bli en tom gest om inte ocksd
makten over den ekonomiska sfiren delas enligt motsvarande jim-
likhetsprincip? I andra dndan av denna maktférdelningsproblematik
ligger en motsvarande idé om fordelningen av frihet — liberalismens /i-
ber. Ger varje inskrinkning av individens handlingsméjligheter mins-
kad frihet som foljd, eller 4r i sjilva verket en sidan inskrinkning en
forutsittning for att friheten skall kunna fordelas i samhillet pa ett
sadant sitt att den enes frihet inte omintetgér den andres? I férhéllade
till det méingfasetterade och kameleontlika frihetsbegreppet kan hir
sparas en klassisk distinktion mellan ett negativt och ett positivt fri-
hetsbegrepp: en frihet frin, exempelvis fran statlig inblandning, eller
en frihet #i/l, exempelvis till ekonomiska och socialpolitiska fordelar.
Denna distinktion har utvecklats inte minst av den brittiske filoso-
fen Isaiah Berlin.’* Den skiljelinje som hir mélas upp ir uppenbar
da den gir mellan féretridare for trilemmats socialistiska och libe-
rala blickpunkter, men skir ocksa rakt genom det liberala ligret och
dess inre spinning mellan 4 ena sidan liberaldemokratisk reglering av
den politiska sfiren och 4 andra sidan en oreglerad liberalkapitalis-
tisk ekonomisk sfir. En ytterligare inkarnation av denna motsittning
stir i nittonhundratalets politiska filosofi att finna i debatten mellan
filosoferna John Rawls och Robert Nozick, som trots inbérdes mot-
sittningar bada brukar betecknas som just "liberala” pa grund av sitt
omsesidiga intresse for just friheten som politikens objekt — i Rawls
fall som ett medel att uppna ett rittvist samhille genom att fordelas
och distribueras, och i Nozicks fall som ett argument for att ge indi-

viden tillging till frukten av sin egen anstringning och begivning.’’
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Den socialistiska blickpunkten, som ett samlingsnamn pé parkon-
struktionen socialism/kommunism, vilar i trilemmat pa gemensamma
marxistiska idéfundament. Man skulle ocksa kunna peka pi att den
statsbildning som for ménga ir sjilva sinnebilden f6r ett kommunis-
tiskt samhille — Socialistiska rddsrepublikernas union eller i dagligt
tal Sovjetunionen — i sin egen historieskrivning var just en socialistisk
statsbildning, da den dnnu inte natt fram till det higrande historiska
stadiet kommunism. Detta dr tva i grunden starka argument for att
enhetsbeteckningen socialism dr adekvat, vilka dock helt forsummar
de historiskt starka motsittningarna mellan revolutionir och reformis-
tisk socialism. Denna splittring, som hirleds fran Eduards Bernsteins
revision av Marx tankegingar under den andra arbetarinternationa-
len, har under nittonhundratalet yttrat sig i en serie partisplittringar —
for svenskt vidkommande mellan Socialdemokratiska Arbetarepartiet
och Sveriges socialdemokratiska vinsterparti 1917, dir det sistnimn-
da kan sidgas ha bildat stommen till Sveriges kommunistiska parti. De
spanningar som lag bakom denna och andra splittringar tycks dock
inte ha 16sts av partiernas styckning. Tvirtom har relationen mellan
de bida ldgren, i den man nu de kan betraktas som konsistenta, tidvis
priglats av stark dmsesidig misstro. Frin kommunistiske hdll har den
reformistiska socialdemokratin i den tyske kommunistledaren Ernst
Thilmanns efterfoljd benimnts och framstillts som socialfascism, inte
olik den egentliga fascismen. Fran socialdemokratiskt hall har faktiska
eller formodade relationer mellan de nationella kommunistpartierna
och Komintern varit drivaxeln — ett férhéllande som for svenskt vid-
kommande lagrats pa en historiskt nedirvd rysskrick. Forhillandet
socialism/kommunism betraktat som en parkonstruktion ir foljaktli-
gen lingt fran harmonisk.’®

Det dr, slutligen, inte heller sjilvklart att fascism och nazism kan
betraktas som i allt visentligt lika. Som redan antytts ir det antisemi-
tiska inslaget — pé vilket en del av denna blickpunkes dystopiska anslag
vilar — egentligen bara tillimpligt pa nazismen. Rasismen tycks i den

fascistiska idétraditionen frin Gentile och Mussolini éver huvud taget
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sakna den absolut grundliggande roll den har bland nazismens idéer.
Hir anses oftast finnas grund for en distinktion.”” Om man étervin-
der till begreppet totalitarism och dess uttolkare Hannah Arendt, ir
det ur hennes synvinkel dessutom ytterst tveksamt om fascism och
nazism gar att betrakta som likvirdiga. Enligt Arendt dr det beteck-
nande for den totalitdra nazistiska staten att den strivar efter att upp-
hiva sig sjilv som den foreligger och istillet dverga i ett stortyskt impe-
rium. I Arendts resonemang innebir detta att nazismen bor betraktas
som sprungen ur en imperialistisk ideologi som strivar efter att staten
skall upphivas, medan den italienska fascismen tvirtom upphgjer och
glorifierar staten. Konklusionen av Arendts resonemang blir att endast
den tyska nazismen av de tvi kan betecknas som totalitir.’®
Trilemmat har dock inte som sitt enda problem blickpunkternas
interna spinningsférhallanden. De tycks inte heller vara varandra
omsesidigt uteslutande. Som illustration kan limpligen Arendts ana-
lys av totalitarismens uppkomst anvindas. Hennes resonemang kan
betraktas enligt f6ljande: artonhundratalets historiska utveckling har
karakteriserats av nationalstaternas och de invanda sociala strukcurer-
nas successiva borttynande. Denna utveckling, framdriven av kapita-
lismens egendynamik, har avkastat en alienerad grupp minniskor som
i brist pd invanda sociala monster utvecklat en bojelse for forestillda
gemenskaper, inte minst ras. Jimte rasismen, huvudsakligen i sina
pangermanska och panslavistiska skepnader, blir kapitalismen drivax-
larna i den imperialistiska expansionismen. Denna imperialism bildar
vidare ett av fundamenten f6r de totalitira samhillena Nazityskland
och Sovjetunionen, vilka bada kan betecknas som just totalitira da
de karakteriseras av en likartad samhillsstrukeur priglad av terror.””
Utifrin denna analys 4r det inte sjilvklart att Arendts totalitarism-
tanke sorterar under en liberal blickpunkt. Stora delar av det ovan
sagda klingar i sjilva verket vil sé likt den leninistiska tanken om en
kapitalistiskt driven imperialism. Om man, som antytts tidigare, till
denna dubbelhet ligger Arendts vidare forfattarskap om Adolf Eich-

mann och dennes byrakratiserade och banala ondska, 4r det uppen-
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bart att Arendts samlade analys passar in ocksé i den modernitetskri-
tiska blickpunkt som tidigare associerats med i huvudsak Zygmunt
Bauman.*® Den enda blickpunkt som siledes inte tycks passa Hannah
Arendt dr alltsd den fascistisk/nazistiska — en parkonstruktion som
hon alltsé sjilv formodligen skulle ha underkint.

De spinningar i trilemmats blickpunkter som indikerats ovan ir
inte de enda. Sjilvklart innehaller ocksa parkonstruktionernas delar
en betydande spinnvidd. Uppenbart giller detta begreppet "kommu-
nism” som etikett pa en tidvis ideologiskt brokig rorelse, men principi-
elle dr det fulle mojligt att se sprickor ocksa i den nazistiska ideolo-
gin. Listan kan goras lingre. Trilemmats birkraft far siledes provas
empiriskt. Virdet av den negativa tripolariteten ir framfor allt den
tredelade 6msesidigheten. Den illustrerar exempelvis vil det faktum
att mellankrigstidens kommunism gdddes av en stark antifascism, pa
samma sitt som fascismen géddes av antikommunistiska stimning-
ar — inte minst Furet och Nolte dterkommer till detta i sin tidigare
nimnda brevvixling.*" Trilemmat skiinker siledes nittonhundratalets
ideologiska triangeldrama en hégre grad av precision. Det bor hirut-
over noteras att trilemmat inom sina ramar inbegriper flera av de ideo-
logiska distinktioner som varit centrala under nittonhundratalet, som
forhallandet mellan demokrati och diktatur, men 4ven skilda sitt att
se pd demokratin och den maktférdelning som ligger i detta begrepp.
Om man till trilemmat ocksi ligger den fjirde, modernitetskritiska,
blickpunkten framtrider konturerna av ytterligare en dimension: de
tre ideologiska polerna som foretridare for olika aspekter av moder-
niteten, av ett modernt samhille i tre skilda inkarnationer. Att det
dystopiska trilemmat analytiskt greppar 6ver ocksa dessa distinktioner
ir, spannvidden i blickpunkterna till trots, ett gott argument for att
analysera idédebatten som fingad i just ett trilemma. Den &vergri-
pande idéstrukturen ger ocksd en praktisk méjlighet att knyta ihop
omraden och enskilda debattvixlingar som tidigare huvudsakligen

studerats separat.
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Utopierna och erfarenheten

Det far antas att trilemmats struktur gestaltar sig pa delvis skilda sitt i
olika nationella kontexter, pa samma sitt som dess dynamik paverkas
av i vilka nationella rum den inplanteras. Men hur férhéller det sig da
med utopierna, med de positiva politiska visionerna? Har utopin, for-
stadd som en prospektiv politisk vision, skapad med politiska medel,
spelat en sd perifer roll under nittonhundratalet som det dystopiska
trilemmat tycks indikera? Ar det rentav sa att betonandet av dystopier
ar till det liberala perspektivets fordel — den liberalism som efter den
allminna réstrittens och parlamentarismens genombrott tycks vara
renons pa utopier, i sin totalitarismteoretiska och Tingstenska inkarna-
tion rentav programmatiskt utopilos? Statsvetaren Reidar Larsson cite-
rar i frigan den tyske liberale ideologen Karl-Hermann Flach, dd denne
menar att den liberala dialektiken liksom ”den ursparade dialektiska
materialismen” utgar frin vixelspelet mellan tes och antites, men att
skillnaden bestar i att processen i det liberala fallet aldrig nar ett slutmal
av social harmoni.*” Fér en liberal giller istillet att finna ett politiskt
regelverk som formar hantera denna fortgaende spanning. Att den libe-
rale partiledaren Karl Staaff, da han vid seklets borjan skrev det svenska
statsskickets historia, tecknade denna utvecklingsging i rent histori-
cistiska termer som en progression fran kungligt envilde via konsti-
tutionalism till parlamentarism som slutmal dr didrfér en tanke fulle
konsistent med Flachs analys, och skulle ytterligare kunna understodja
idén om den utopilésa liberalismens stdrre behov av sina dystopier.*
For att hantera frigan om utopiernas roll i nittonhundratalets sam-
hille finns det skil att vinda tillbaks till vad som sades initialt om de
tvd principiellt skilda mojligheterna att definiera en ideologisk posi-
tion. I sin ofta refererade ideologianalys gor idéhistorikern Sven-Eric
Liedman en uppsummerande konklusion i tre punkter om vad som
karakteriserar en politisk ideologi. For det forsta definierar de politiska

idéerna sig i betydande grad mot varandra. Denna karakeeristik ir
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fullt kompatibel med det dystopiska trilemmat. For det andra menar
Liedman att ideologierna stindigt ar utsatta for “verklighetens prov-
ning”. Slutligen menar Liedman att alla ideologier tar sin utgings-
punkt i samhilleliga realiteter, inte minst férhallandet mellan samhil-
lets klasser.**

Det tredje karaktirsdraget kan i detta sammanhang limnas dir-
hin. Diremot 4r den sé kallade "verklighetens prévning” nodvindig
att beakta. Ovan har trilemmat beskrivits i termer av struktur och
funktion: pa samma sitt som trilemmat ir en timligen statisk struk-
tur 4r det ocksd uppenbart att de dystopiska ideologierna fyller funk-
tionen att vara mobiliserande kring den egna stindpunkten. Till dessa
bida dimensioner liggs nu ocksa ett drag av process. Den ideologiska
positionen prévas och omprévas kontinuerligt. Detta innebir att den
ensidigt negativa ideologiska strukturen potentiellt kan ses som for-
mad i en idéhistorisk process av vad Hans-Georg Gadamer i Karl Pop-
pers efterfoljd kallat trial and error.” Att den europeiska kontinenten
i samtiden i hdg grad samlas kring minnet av forintelsens krematorie-
ugnar behover inte betyda att si alltid varit fallet. Som antyddes
inledningsvis kan en hypotetisk tanke istillet ta sin utgingspunket
i den tidiga mellankrigstidens konfrontativa men ocksd pa manga
sdtt forutsittningslosa ideologiska klimat, dir parlamentarisk demo-
krati fortfarande kunde betraktas som en relativ nymodighet, dir de
nazistiska och fascistiska rorelserna av naturliga skil inte kunde tol-
kas i ljuset av andra virldskriget, och dir inte heller den socialistiska
sovjetstaten kunde ses mot bakgrund av den stalinistiska terrorns kul-
men. Det ideologiska landskapets aktorer kunde helt enkelt framsta
som hotfulla sivil som l6ftesbringande, och i ett sadant historiskt lige
kan de hoppingivande utopierna likavil som de skrimmande dysto-
pierna ha spelat en central roll. Framtidsvisionerna var dock tinkta
och prognostiserade, inte faktiska, och efterhand tycks nittonhundra-
talet ha renderat minskligheten ett antal historiska erfarenheter vilka
i det allmidnna medvetandet transformerat de l6ftesrika utopierna till

avskrickande erfarenheter av faktiska dystopier.**
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Denna arbetshypotes for med sig ett kluster av fragor. For oss tri-
lemmat tillbaka till Fukuyamas inledningsvis skisserade virldslige dir
de historiska erfarenheterna en gang for alla versatts till de dystopiska
ideologierna antikommunism och antifascism? Eller 4r framvixten av
trilemmat dikterat av att den liberalism, som ovan beskrivits som pro-
grammatiskt utopilds, har ett storre behov av sina dystopier? Eller ir
det helt enkelt bara en bild av att en idé, om 4n aldrig si lockande, dé
den stills vid maktens kottgrytor ocksd konfronteras med politikens
villkor och dirmed med svirigheten att infria de l6ftesrika element
som fort den till makten? Det kommer inte att vara majligt att hér
svara pd alla dessa frigor — sirskilt inte den sistnimnda, som pekar
mot en ytterligt komplex problematik. Diremot finns skil att nirmre
studera denna process av verklighetsprévning, eller, med blygsammare
ontologisk ton, hur mer eller mindre nyligen timade hindelser tolkas,
virderas, och ger upphov till erfarenheter som péaverkar det ideolo-
giska landskapet. Dessa forflutna hindelser utgér sammantaget vad
som brukar kallas historia, och det ir férhallandet mellan historia,

moral och ideologi som foljaktligen nu skall behandlas.

HISTORIEN OCH ERFARENHETEN:
IDEUTVECKLINGENS PROCESS

"How do I define history? Well, it’s just one fucking thing after an-
other...” péstds den brittiske dramatikern Alan Bennett ha svarat pa
fragan om vad historia ir. Den historieteoretiska utgangspunkten i
denna undersokning ir i sitt fundament timligen enkel. Den utgir
helt enkelt fran att Bennett har fel, Atminstone delvis. Givetvis ir his-
torien i en bemirkelse ett pirlband av hindelser pd en tidsaxel som
16per at ett hill endast, just s& som Bennett beskriver den, men samti-
digt 4r detta pirlband tillgingligt for oss som individer och kollektiv

endast genom Vvdr perception av detsamma. Denna perception utgar
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fran ett stindigt undflyende nu och nuets sokande efter mening, och
ddrfor dr vér forstielse av det historiska pirlbandet lika forinderlig
som nuet ir undflyende. Det forflutna har allesd tvd tidsskike, och
dessa befinner sig i stindig kommunikation. I den forskningstradition
som intresserar sig for denna dimension av historieskrivande r dérfor
en annan litterator betydligt mer frekvent citerad, nimligen William
Faulkner, som ir upphovsman till frasen ”The past is never dead. It’s

not even past’.

Den verkningshistoriska principen

Den dialogiska princip som kinnetecknar spelet mellan det forflutna
och dess uttolkning kan sigas vara grundliggande i en hermenuetisk
historieforstielse. Hermeneutik definieras i ordboken ofta som tolk-
ningslira, och tar Bennets och Faulkners dubbla tidsforstielse som sin
utgidngspunkt genom att fokusera pa just historisk tolkning och det
faktum att denna tolkning av ndden sker i dialog; dels mellan datid
och nutid, dels mellan de nutida parter som utifrin egna subjektiva
utgangspunkter tolkar denna ditid. Jimte hermeneutiken och den
dialogiska historieforstaelsen, dr ocksa begreppet verkningshistoria en
central historieteoretisk utgdngspunkt i denna undersékning. Verk-
ningshistoria forknippas vanligen med den moderna hermeneutikens
frimste forgrundsgestalt Hans-Georg Gadamer, som i sitt verk Wahr-
heit und Methode definierat "verkningshistoriens princip”. I utforman-
det av denna princip tar Gadamer den dialogiska historieforstielsen
som sin utgangspunkt, dd han menar att det historiska intresset 4 ena
sidan riktar sig mot "historiens fenomen” och “traditionens verk”, men
4 andra sidan ocksd mot efterverkningarna av dessa fenomen. Nir vi
i nuet blickar tillbaka i jakten pa det forflutna 4r vi redan underkas-
tade den verkningshistoriska principen, och det 4r denna princip som
bestimmer hur vart intresse for det historiska fenomenet ser ut, vilka

de fragor vi séker svar pa ir, och som saledes styr var varseblivning.*’
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Gadamers princip kan sigas sonderfalla i tvd delar. For det forsta
innebir den att historien ir att betrakta som en serie paverkanspro-
cesser, ett kronologiskt fldde av hindelser dir det ena ger upphov till
det andra. Aven om sambanden i detta ldde inte ir kausala, foljer
alltsd hindelser pd varandra som konsekvenser av varandra. Det andra
virldskriget dr konsekvensen av det forsta virldskriget. Denna del av
Gadamers princip ir hir mindre intressant, och kan snarast betraktas
som en grundforutsittning for den viktigare delen av den verknings-
historiska principen. Denna mer centrala aspekt fokuserar istillet pa
det forflutnas dterverkan i samtiden. Som Gadamer papekade ovan ir
vart intresse for det forflutna inte slumpmaissigt, tvirtom. Nuet be-
rittar for oss vilka delar av forflutenheten som ir virda att aterkalla,
och det dr med nuet som forstaelseram vi tolkar datiden. Historien
forstas retrospektivt. Det forsta virldskriget blir till det forsta forst da
vi kiinner till det andra. Till detta liggs en framtidsdimension. Med
hagkomsten av tvéd virldskrig nirvarande i nuet skapas méjligheten
att oroa sig for ett tredje. Dessutom kan denna oro fa oss att agera pa
ett sddant sitt att det inte kommer att intriffa. Det faktum att var
forstaelse av det forflutna sa intimt samverkar med hur vi i nuet viljer
att handla, gor att historiens aterverkan i samtiden ocksa vinds till en
faktisk paverkan infor framtiden. Ditiden verkar i nutiden motive-

rande for framtiden.

Erfarenhbet och forvintan: forindringens dynamik

I Gadamers fall utformas tolkningen av ditiden som erfarenheter. Er-
farenhet skall hir forstas som ett hermeneutiskt begrepp, som formats
och omformats av den verkningshistoriska princip den 4r underkas-
tad. Erfarenheten 4r alltsa till sin natur dynamisk. Den syn pa erfaren-
hetsbegreppet som Gadamer ligger i dagen behéver inte i alla fasetter
belysas hir, men vissa aspekter bér sirskilt noteras.

For det forsta ir erfarenheten i Gadamers forstaelse just ett herme-
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neutiskt begrepp. Detta innebir att begreppet separeras frin den em-
pirism som det sedan Aristoteles dagar férknippats med. Erfarenhet, i
hermeneutisk bemirkelse, erhalls inte genom experimentell iscensitt-
ning och observation. Fér historikern ir detta sirskilt pafallande. Vi
dr inneslutna i det samhille som utgdr vért forskningsobjekt och kan
darfor aldrig observera oss sjilva utifran, lika litet som vi kan skilja
var perceptionsapparat fran véra fysiska kroppar — "att vara i historien
betyder att aldrig kunna bli helt sjilvmedveten” som Gadamer skriver.
Sédant dr det humanistiska forskningspredikamentet, och det ir inte
nédvindigtvis av ondo.*® En ytterligare dimension av den hermeneu-
tiska forstdelsen av erfarenhetsbegreppet, som hinger samman med
det faktum att vi tillhér ett samhille och ett antal sociala samman-
hang diri, 4r att erfarenheter inte i sniv bemirkelse behover ha gjorts
av oss sjilva. De kan ocksd vara traderade inom de kollektiv vi anser
oss tillhéra, och vars livslingd potentiellt Sverstiger var egen. Erfaren-
hetstillignelsen foljer alltsa till dels upparbetade spar. Forforstdelsen
och traditionen tillhér oss redan da vi mer eller mindre medvetet bor-
jar soka genom forflutenheten i jakt pd meningsbirande och oriente-
ringsgivande hallpunkter, pa vilka vi sedan kan grunda véirt agerande
och verka i historiens vidare ging. Erfarenheten priglas av en ”inre
historicitet” och skapas i dialog med traditionen.*

For det andra har erfarenheten en dubbel, rentav tredelad modali-
tet. Erfarenheten tillhor détiden i den bemirkelsen att det erfarna rent
faktiskt hor hemma i det férflutna. Samtidigt 4r erfarenheten skapad
i nuet, med nuets behov av orientering for 6gonen. Si till vida ér his-
torieskapandets dubbla tidshorisonter direkt sammanslutna i erfaren-
heten. Det undflyende nuets behov av orientering sitter dessutom den
tredje tidsdimensionen, framtiden, i fokus, d4 det 4r i forhéllande till
denna tidsdimension som erfarenheterna skall verka orienterade. Det
skedda har skett. Aven om skilda tolkningar av det skedda medges,
ir det i den dnnu 6ppna framtiden som erfarenhetskunskapen skall
verka. Det innebir att de lirdomar vi anser oss kunna extrahera ur

forflutenheten verkar mot en fond av forvintan infor framtiden. Just
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i detta nira samspel mellan datid och framtid, mellan erfarenhet och
forvintan, ligger den dynamik som ir central for den processuella
forstdelsen av det dystopiska trilemmat. "Erfarenheten”, skriver Gada-
mer, "ir till sitt visen hidnvisad till stindig bekriftelse och blir dirfor,
om bekriftelsen uteblir, med nédvindighet en annan”’° Detta inne-
bir att erfarenheten ger upphov till en férvintan som miste svikas
for att ny erfarenhet skall kunna forvirvas — “varje erfarenhet vird
namnet korsar en forvintan” menar Gadamer, och i en mening kos-
tar ocksd vunnen erfarenhet en férvintan.’® Erfarenhetstillignelsen
beskriven pa detta sitt far alltsd ett markerat drag av ldroprocess. Det
dr i detta sammanhang som Gadamer talar om begreppsparet #rial
and error: Da erfarenheten svikits anser vi oss veta bittre, och den
forvintan som de nyvunna erfarenheterna transformerats till har gjort
oss disponerade att agera pa visst sitt.”” I denna bemirkelse ir de er-
farenheter vi aterkallar frin datiden och sammanstiller i nuet utifrin
nutidens behov av orientering for framtiden just den livets lirarinna
som historien alltsedan antiken sagts vara.

Det nira sammanhanget mellan erfarenhet och forvintan dr temat
ocksd for en av Gadamers studenter, Reinhart Koselleck. Kosellecks
bidrag till férstaelsen av erfarenhetstillignelsens process ligger frimst
i avgrinsandet av kategorierna “erfarenhetsrum” och ”férvintnings-
horisont”.’? I nira anslutning till etablerandet av dessa kategorier de-
finierar Koselleck ocksa sjilva begreppet erfarenhet pa foljande vis:

Erfarenhet dr nirvarande forflutet, vars hindelser har inférlivats och
kan himtas fram ur minnet. Savil rationell bearbetning som omedvetna
forhallningssite, vilka inte eller inte lingre behover vara nagot vi direkt
har kinnedom om, sluter sig samman i erfarenheten. I den egna erfaren-
heten, formedlad av generationer eller institutioner, finns vidare alltid
andras erfarenhet bevarad. I denna andemening har historia ju sedan
urminnes tider uppfattats som liran om andras erfarenhet.”*

Lirofadern Gadamers rost hors tydligt i detta, inte bara i tanken om

erfarenheten som ett nirvarande forflutet som satts samman av flera
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tidsskikt, utan ocksd genom att Koselleck pidpekar att erfarenheten
inte av ndden ir en frukt av egen perception i empirisk mening. Den
skapas tvirtom i dialog mellan féretridare for olika erfarenheter och
erfarenhetsskikt. En ytterligare central aspekt av erfarenhetstillignel-
sen som inskdrps i citatet, dr att denna process inte bara inbegriper
medveten rationalisering utan till stor del &r omedveten.

Kosellecks bidrag till forstdelsen av erfarenheten dr dock framfor
allt hans beskrivning av denna som rumsligt organiserad. Dir Gada-
mer talar om erfarenheten som en singularitet, poingterar Koselleck
istillet att erfarenheter samlas ndgonstans, och sammanfogas till en
helhet.”’ Tv4 aspekter av denna rumsliga forstielse av erfarenheten ir
virda att fista uppmirksamhet pa. For det forsta innebir det att den
rumsliga helheten, dtminstone nédtorftigt, maste hinga samman. I
annat fall 4r det ingen helhet. Det finns med andra ord ett outtalat
men indéd betydande krav pi koherens mellan de erfarenheter som
sluts samman i erfarenhetsrummet. Om sprickorna i det menings-
sammanhang som de samlade erfarenheterna tillsammans utgor blir
alltfor pafallande hotar sjilvmotsigelser. Dirmed mister ocksa erfa-
renheterna sin orienteringsgivande funktion, och erfarenhetsrummet
midste mobleras om.

Den andra aspekten av Kosellecks erfarenhetsrum ir att de singu-
lira erfarenheter som sluts samman i detta rum lagras pa varandra.
Koselleck talar om olika “skikt” av erfarenheter. I citatet ovan gor Ko-
selleck en distinktion mellan egen och andras erfarenhet, och papekar
vidare att andras erfarenheter formedlas till oss och inkorporeras i vér
egen erfarenhet. Erfarenhetsskiktens verlappningar blir dirfor av in-
tresse, inte minst betraktat ur en generationsaspekt. Det dr exempelvis
inte ovanligt att generationsspecifika erfarenheter, vunna i olika his-
toriska skeden, ges helt eller delvis motsatta konklusioner di de verkar
orienterande mot framtiden. I fall som dessa skiljer sig alltsd erfarenhet
savil som konklusion at. P4 motsvarande sitt kan emellertid en och
samma konklusion bygga pa olika erfarenheter, upphimtade ur olika

erfarenhetsskikt. De erfarenheter som Koselleck talar om — egna och
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andras — ir alltsd lagda pa varandra, delvis 6verlappande genom att
de slutsatser de framkallar kan vara desamma, men gjorda vid skilda
tillfillen och dirfor inte heller identiska. I férstielsen av erfarenheten
som skiktad finns med andra ord utrymme for savil det forenande
som det sirskiljande.

Erfarenheterna bir alltsd hos Koselleck, liksom hos Gadamer, pa
en prospektiv konklusion. Det dterkallande har en aterverkan — hiri
ligger erfarenhetens verkningshistoriska struktur — som 4r riktad mot
framtiden. Erfarenheten ir fingen inte bara i sin inre historicitet,
utan ocksd i sin normativitet. Détiden underkastas en moralisk be-
démning, vilket leder fram till en principforklaring f6r framtiden
— inledningsvis uttrycktes detta som att ett retrospektivt moralise-
rande leder till ett prospektivt ideologiserande. Vart férhéillande till
den nazistiska erfarenheten kan tas som exempel. En moralisk be-
démning av de tyska nazisternas handlingar under kriget formas for
flertalet minniskor till en meningsbirande och orienteringsgivande
erfarenhet: man b6r misstro nazistiska partier och nazistisk ideologi.
Ett moraliskt-historiske stdllningstagande leder med andra ord till ett
ideologiskt betingat handlande, till den ideologiska positionen antina-
zism. Stillningstaganden som dessa dr dock inte huggna i sten, utan
utsitts for kontinuerlig omprovning i linje med den verkningshisto-
riska principen. Aven om konklusionen antinazism kan vara konstant,
kan de erfarenheter som understédjer denna konklusion se olika ut
over tid. Som Koselleck skriver, och som poingterats inledningsvis,
ligger hindelserna 1933 fast en gang for alla, men de erfarenheter som
dessa hindelser ger upphov till férindras kontinuerlige.”® Av det fak-
tum att historisk erfarenhet 4r en levande substans, forstis ocksa att
den omférhandlas i dialog mellan parter med olika inflytande och syn
pa vad som skall anses meningsbirande och hirigenom orienterande
for framtiden. Detta innebir alltsa att erfarenhetstillignelsens process
formar att famna savil det makeforhdllande som rdder mellan dialo-

gens parter, som det meningsinnehill dialogen har som mal.
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Mening och orientering: alternativa utgingspunkter

och forindringens problem

Den verkningshistoriska principen och den roll begreppen erfarenhet
och forvintan spelar i densamma har nu ringats in. De historieteore-
tiska dimensioner som viglett redogorelsen — historiens bada nivaer
och dialogen dem emellan, spelet mellan modaliteterna ditid, nutid
och framtid, och slutligen nuets sékande efter mening i ditiden le-
dande till orientering for framtiden — hade forvisso kunnat skildras
med andra historieteoretiker 4n Gadamer och Koselleck som inspi-
rationskillor. Det faktum att datiden i nutiden verkar motiverande
for framtiden, sammanfaller med hur den tyske historiedidaktikern
Karl-Ernst Jeismann definierar begreppet historiemedvetande: som en
sammanslutning av de tre dimensionerna détidstolkning, nutidsfor-
stdelse och framtidsférvintan.’” Den verkningshistoriska princip, som
rymmer sdvil historiska processer av paverkan i ddtiden som historiens
dterverkan i samtiden, har i en historiedidaktisk diskussion pa mot-
svarande sitt begreppsliggjorts som att minniskor 4r sivil som gor
historia, 4r historieskapade savil som historieskapande’® Den konklu-
siva dimensionen av erfarenhetsbegreppet ligger hirtill nira vad den
danske historiedidaktikern Bernhard Eric Jensen ansett som beteck-
nande for en orienteringsgivande historisk process: att den genererar
en virde-och principforklaring.’® Dessutom pekar sjilva begreppet
didaktik pa forflutenhetstolkningen som en liroprocess.

Det ir inte bara den historiedidaktiska begreppsapparaten som hade
kunnat forma ett alternativ till erfarenhet och forvintan. Motsvarande
reglage aterfinns i teoribildningen kring begreppet kollektivt minne.
Di den franske historikern Pierre Nora i inledningen till sin volumi-
nosa uttolkning av det platsbundna kollektiva minnet, Les lieux de
mémoire, hivdar att detta dr "6ppet f6r higkomstens och glomskans
dialektik”, ligger det nira till hands att se detta minne som fangat i

det spel mellan den aktiva, meningsbirande och orienteringsgivande

INLEDNING | 43



historien & ena sidan och 4 andra sidan den passiva, vilande historien,
som ligger redo att ges mening av en ny samtid.*® Den dialektik som
Nora talar om kan i sammanhanget ses som en rorelse mellan de bida
historiska nivder som ir centrala ocksd i skapandet av erfarenhet, en
erfarenhet som snarast skulle kunna f6rstas som ett aktivt minne.

Att begreppsparet erfarenhet och forvintan valts som den historie-
teoretiska utgangspunkten har tva skil. For det forsta sluter sig alla
de dimensioner som identifierats som centrala samman i dessa bada
begrepp. De bada historiska nivaerna, de tre tidsdimensionerna samt
de meningsbirande och orienteringsgivande aspekterna ryms samtliga
inom dem. Det andra skilet 4r den hoga grad av symmetri som rader
mellan 4 ena sidan begreppen erfarenhet och férvintan och 4 andra
sidan det idéanalytiska begreppsparet dystopi och utopi. Naturligtvis
ar det vanskligt att tala om symmetri, da detta leder tankarna till ett
forhillande som kan fastslas med matematisk precision. Som i fallet
med det dystopiska trilemmat och dess till synes skarpa distinktioner,
bor dirfor begreppsparet utopisk férvintan och dystopisk erfarenhet
betraktas heuristiskt: som en 6vergripande idé om hur tolkningen av
forflutenheten paverkar det ideologiska filtet och férindringen av det-
samma. Hiri ligger den processuella férstaelsen av trilemmat.

Med detta sagt om de alternativa tolkningsramarna och valet av
erfarenhetsbegreppet skall avslutningsvis tva korta kommentarer go-
ras, dels kring de bida begreppen mening och orientering och dels
kring de spinningar och svirigheter som ligger i forindringsproces-
sen. Savil mening som orientering 4r avgorande reglage i erfarenhets-
tillignelsens process. Den tyske historieteoretikern Jérn Riisen har
beskrivit den historiska meningsskapande processen i fyra led. Forst
varseblir vi, enligt Riisen, kontingens och tidsskillnad. Dirpa tolkar vi
denna varseblivning. P4 grundval av denna tolkning orienterar vi vir
nuvarande livspraxis, och soker i sista och fjarde hand efter motivation
for de handlingar som féljer av denna orientering.”’ T en mer kiirnfull
formulering sammanfattar Riisen mening som “the quintessence of

the points of view that determine the choice of goals”.*> Riisen kan p
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goda grunder skrivas in i den hermeneutiska linjen frin Gadamer —
pa samma sitt som Koselleck studerade f6r Gadamer i Heidelberg, si
eftertridde Riisen Koselleck pa dennes professur i Bielefeld. I Riisens
forstelse av begreppet mening ligger, liksom i erfarenhetsbegreppet
hos Gadamer och Koselleck, att det skapas i nuet pa grundval av vad
som finns tillgingligt i ditiden. Samtidigt skall den férflutenhet som
sallas fram som meningsbirande vara orienterande mot framtiden.
Mening forstas darfor bist just genom sin funktion — orientering.

Bortom de meningsbirande och orienterande dimensionerna av
historieskapandet har Riisen ocksé ett stort intresse for historieska-
pandets fornuftspotential.”? Fornuftsfragan behéver inte skjutas i for-
grunden hir, men ir viktig ur en aspekt: det meningssammanhang
som ir historieskapandets mél méste innehélla ett element av férnuft
i form av begriplighet och koherens. Det vi uppfattar som obegripligt
eller osammanhingande kan inte bira mening for oss, och saledes kan
vi heller inte orientera efter det. En annan historiefilosof, Agnes Hel-
ler, dr inne pa en liknande tanke d& hon pekar pa att vi karakteriserar
de fenomen och de erfarenheter som vi inte klarar av att fi in i vira
befintliga forstielseramar som oférklarliga och meningslésa.®*

Erfarenheten kan alltsd sigas rymma ett meningsinnehéll som ir
underkastat ett krav pa koherens. Man kan i sammanhanget erinra
om Sven-Eric Liedmans tal om hur ideologierna ir utsatta for en stin-
digt pagaende verklighetsprovning. Samtidigt som Liedman talar om
denna verklighetsprévning menar han emellertid ocksa att det finns
en betydande ovilja till omprévning — i historikern Géran B. Nilssons
efterfoljd menar Liedman istillet att det finns “immunitetsstrategier”
for att rationalisera avvikande perceptioner. Hir vilar med andra ord
ett historieteoretiskt problem: Nir anser vi oss ha gjort en iakttagelse
av sddan art att det vi varseblivit i nuet ogiltigforklarar tidigare tolk-
ningar av forflutenheten, tidigare erfarenheter? Vad far oss att soka
efter nya meningsbirande och orienteringsgivande historiska tolk-
ningar?

Jorn Riisen anvinder beteckningen borderline events for att be-
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teckna en grinserfarenhet som i sirskilt stor utstrickning far oss att
omprova var syn pa det forflutna. Omsiggripande politiska forind-
ringar ledande till osidkerhet kan vara en sidan grinserfarenhet, lik-
som traumatiska hiindelser av skilda slag.® Spinningsforhallandet i
tankegingen finns dock kvar. Nir viljer vi att sortera in skavande
erfarenheter i en befintlig perceptionsram, och nir omvirderar vi
denna helt? Var gir den grins da varseblivningen fir styra percep-
tionsramen och inte tvirtom? Underliggande ér hir frigan om vilken
grad av kognitiv dissonans som kan tillitas innan den perceptuella
sprickan blir for stor. Begreppet kognitiv dissonans utvecklades pa
femtiotalet av psykologen Leon Festinger, och har i en svensk kon-
text anvints av bland annat historikerna Valter Lundell och Kristian
Gerner for att studera den realsocialistiska erfarenhetens bristande
orienteringspotential bland svenska viinstersympatisorer.*® Spannvid-
den mellan erfarenhetens krav pa koherens och den kognitiva disso-
nans som kan hota denna koherens pekar saledes rakt mot frigan om
vilka alternativa vigar som kan sta till buds for att rationalisera ett
avvikande erfarenhetsinnehall. Rent praktiskt innebir detta en rad
retoriska strategier med vars hjilp man kan ifrigasitta den tanke om
intentionalitet i handlandet pa vilken det dystopiska trilemmat vilar.
Var exempelvis det sovjetiska terrormaskineriet en frukt av ideologiska
intentioner, som saledes skall fa oss att anamma den dystopiska ideo-
login antikommunism? Finns det inga strukturella, historiskt kontex-
tuella faktorer som bittre kan forklara terrorn? Eller nagra uppniadda
vilfirdskonsekvenser att vikta den mot?

Underliggande 4r ocksd frigan om en erfarenhet omskapas i en
kumulativ eller i en revolutionir process. Svaret tycks — praktiskt nog
— vara bade och. Det ligger nira till hands att associera till veten-
skapsteoretikern Thomas Kuhns idéer om vetenskapliga revolutioners
struktur, d& det ridande vetenskapliga paradigmet springs under
trycket av ett allt storre antal ackumulerade anomalier.*” Det revo-
lutionira skiftet 4r med andra ord kumulativt uppbyggt. For denna

undersokning innebir detta att de erfarenhetsmissiga grinssnitt som
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dispositionen for densamma stiller i dagen — 1945, 1968 och 1989 —
mycket vil kan visa sig vara mindre distinkta 4n de i forstone ter sig.
Icke desto mindre bildar dessa tidsmirken viktiga grinssnitt i denna
forfattares forforstaelse — forutan vilken han saknat utgadngspunkt for

sitt eget historieskapande.

TOTALITARISM: BEGREPP OCH
HISTORIOGRAFI

Till idéanalysens struktur och process skall nu ocksi liggas en kort
historik Gver totalitarismbegreppet. Ett inte helt ovanligt sitt att be-
driva hermeneutiska men dven idéanalytiska studier ir att folja hur
centrala begrepp, som totalitarism, 6ver tid fyllts med skiftande me-
ningsinnehall. Begreppet blir da till ett prisma som illustrerar en vida-
re samhillsutveckling. En sidan begreppshistorisk metod forknippas
inte minst med den tidigare nimnde Reinhart Koselleck och dennes
begreppshistoriska magnum opus Geschichtliche Grundbegriffe. **
Ett liknande tillvigagingssitt anvinder den politiske filosofen Mi-
chael Freeden i sin Ideologies and Political Theory. A Conceptual
Approach dir han studerar inbordes forhallanden mellan centrala ide-
ologiska begrepp i olika ideologier.®” Med viss forenkling kan sigas
att Kosellecks och Freedens angreppssitt svarar mot det dystopiska
trilemmats bada dimensioner, dir Koselleck ligger nira den proces-
suella aspekten medan Freeden fokuserar inbordes forhdllanden i en
semantisk strukeur.

Att betrakta denna studie som primirt begreppstillvind ir forvisso
att g vil langt, men det ir likafullt av virde att ge en analytisk och
kronologisk dversikt éver det begrepp som hir bildar en av studiens
utgingspunkter. Ett viktigt syfte med en sidan historiografisk dversikt
dr att extrahera ett antal temata och distinktioner som framstar som

sarskilt centrala i forhéllande till totalitarismbegreppet, for att pa si
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sitt kunna se frigan om totalitarismen som befintlig ocksa pé stillen
dir sjilva begreppet forekommer mera sparsmakat. D4 syftet inte ar
att kartligga och presentera den samlade totalitarismteoretiska litte-
raturen utan huvudsakligen att folja en historiografisk linje, kommer
framstillningen att vila ganska tungt pa den amerikanske historikern
Abbot Gleason och dennes Totalitarianism. The Inner History of the
Cold War.”® Detta ir den ledande oversikten om teoribildningens his-
toria.”" Hirutdver kommer ett antal for teoribildningen centrala verk
att presenteras mera ingdende. Som framgar av titeln betraktar Gleason
begreppet, teoribildningen kring begreppet och kritiken av detsamma
som ett slags destillat av kalla krigs-historien i sin helhet. Till Gleasons
perspektiv om den inre historien skulle man i detta fall dessutom kun-
na ligga en ambition att klarligga en inre logik, eller atminstone ett
reaktionsménster, i de debatter som handlar om hur det kalla kriget,

med sina for- och efterhistorier, skall tolkas och ges mening,.

Ett begrepp kommer till

Enligt Abbot Gleason sig begreppet totalitarism dagens ljus den 12
maj 1923. Platsen var Italien, nirmare bestimt en artikel i tidningen 7/
Mondo, och anledningen att fascistledaren Benito Mussolini, som efter
den framgéngsrika marschen mot Rom aret innan var Italiens 7/ Duce,
ville forindra landets vallagar pa ett sddant sitt att koalitionsregeringar
omdjliggjordes och det storsta partiet skulle tillerkdnnas ett politiske
inflytande som vida 6vergick vad ett proportionellt valsystem skulle
ha gett. Mot detta vinde sig den oppositionelle journalisten Giovanni
Amendola, som anklagade Mussolini f6r att vilja etablera ett sistema
totalitaria, ett totalitirt system, i vilket fascisterna njot odelad make.
Amendolas kritiska anvindande av begreppet fick dock snart sin replik
av Mussolini sjilv, som tog upp begreppet i sin politiska retorik och
gav det en positiv kodning d& han hinvisade till fascismens vildsamma

totalitira vilja, feroce volanta totalitaria, och dess ambition att med
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tiden fa kategorierna fascist och italienare att ssmmansmalta till en och
samma enhet. Tanken tydliggjordes ocksd av Giovanni Gentile, filosof
och medférfattare till Fascismens doktrin, da han klargjorde att indivi-
den, folket, partiet, nationen och staten skulle betraktas som utbytbara
segment av en och samma totalitira helhet.””

Detta ir alltsd, enligt Gleason, totalitarismbegreppets uppkomst-
historia. Aven Leonard Schapiros Totalitarianism frin 1972 foreter
i sak samma historieskrivning da han tidfister begreppets uppkomst
till tjugotalets Italien.”? Idéhistorikern Svante Nordin gor i en senare
uppsats en annorlunda virdering — totalitarismbegreppet anvindes
forst om Lenin och dennes regim, och detta skedde redan 1919.”*
Oberoende av vilket som ir det korrekta, ar det viktigt att notera att
begreppet i sin forsta forekomstfas inte var entydigt negativt kodat.
Tvirtom, Amendolas kritik till trots, ir sivil Mussolinis som Genti-
les anvindande av termen positiv. Mot bakgrund av efterkrigstidens
entydigt pejorativa bruk av begreppet dr detta slaende. Totalitarism
var i tjugotalets politiska kontext varken som fenomen eller begrepp
klart att definiera som nagot negativt, utan kunde betraktas som ett
fullt gangbart experiment i Efterkrigseuropa.”” De gamla regimerna
hade, med blommor i geviren, tigat rakt ned i skyttegravarna i Flan-
dern under forsta virldskriget. Nu behdvdes négot nytt. Varfor inte
totalitarism?

Sévil Gleason som Schapiro noterar att de tyska nazisternas intresse
for begreppet var mera sparsmakat. Understundom talades om total
mobilisering, bland andra av Ernst Jiinger, men Gleason pekar ocksé
pa att en vidare acceptans och ett anvindande av totalitarismbegrep-
pet skulle ha fért samman nazisterna med andra politiska rorelser i
tiden, vilket av ledande nazister ansigs som icke énskvirt.”® Det kan
dock ocksi noteras att di fascister och nazister likafullt anvinde be-
greppet sags det som det liberala samhillets antites, men ocksa som en
folidverkan av det liberala systemets sonderfall. Aven detta ir intres-
sant, da det 6verensstimmer med den kommunistiska tolkningen av

fenomenet — dock med en annan normativ bedémning.””
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Trettiotalet tycks inte ha inneburit nagot kraftigt uppsving for be-
greppet. En artikel i 7he Times fran 1929, pa randen till trettiotalet,
kan identifieras som den méjligen f6rsta vari man anvinder termen
i sin numera klassiska definition som ett samlingsbegrepp for kom-
munism, fascism och nazism och kontrasterar dessa enhetssystem
mot en pluralistisk parlamentarism.”® Ar 1939 anordnades det forsta
vetenskapliga symposiet om den totalitira staten.”” Diremot intrif-
fade atskilligt i sakhistoriskt hinseende under trettiotalet som under
efterkrigstiden kom att spela stor roll for utvecklandet av totalitarism
som analysram. Det nazistiska Tyskland och det stalinistiska Sovjet
tycktes agera pd delvis likartat sitt. Siledes kunde man spéra grund-
laggande likheter i behandlingen av den interna oppositionen genom
Stalins mord pa partichefen i Leningrad Sergej Kirov 4 ena sidan, och
Hitlers utrensningar under de linga knivarnas natt 4 den andra.*® De
sd kallade Moskvarittegingarna, Stalins skddeprocesser mot interna
motstindare, hor ocksd hemma i detta sammanhang. Likasd kunde
den i de bada linderna férda politiken mot de befolkningskategorier
som inte passade in i den kommunistiska utopin eller det tusenariga
riket betraktas som likvirdig genom & ena sidan de antisemitiska
Niirnberglagarna och Kristallnattens trakasserier av den judiska be-
folkningen i Tyskland, samt & andra sidan genom undertryckandet
av de sjilvigande kulakerna och andra delar av vad som bedémdes
vara borgerliga befolkningsskikt i Sovjet. Denna repressiva politik ex-
ekverades bland annat av de politiska polisstyrkor, Gestapo respektive
NKVD, som ocksa kunde ses som varandras spegelbilder. Den nonag-
gressionspakt, Molotov-Ribbentroppakten, som sl6ts mellan staterna
strax fore utbrottet av det andra virldskriget kunde mot bakgrund
av ovanstdende hallpunkter betraktas som det slutgiltiga belidgget for
den grundliggande affiniteten samhillssystemen emellan.* Aven om
folkfronternas breda antifascistiska koalitioner under trettiotalet och
spanska inbordeskriget tycktes tala for motsatsen — hir stod ocksé
Hitler sévil som Mussolini pa Francosidan — sa stirkte den totalita-

rismteoretiska tolkningsramen sin stillning. D4 man frin amerikansk
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sida frin 1941 befann sig i allians med Sovjetunionen och foljakt-
ligen knappast kunde likna sin vapenbroder vid den gemensamma
fienden Nazityskland fick den amerikanska totalitarismanalysen till-
filligt vinta, men vid tiden for krigsslutet och under ren nirmast dir-
efter kom savil begreppet som analysramen ater till heders. Winston
Churchill anvinde i sitt berdmda Fultontal termen for att kontrastera
den totalitira sovjetsfiren pa andra sidan jirnridin mot de fria de-
mokratierna i vist.®* Ocksi Trumandoktrinen, den amerikanska ut-
rikespolitiska doktrin som féreskrev amerikanskt ingripande varhelst
kommunismen hotade att ta makten, linade sin grundpremiss om en
expansionistisk och utopiskt strivande kommunism frin den teori-
bildning som vid denna tid bérjade formas runt begreppet. George
F. Kennans syn pa Sovjetstatens karakeir verkade tydligt i denna rike-
ning.*> Den nyvunna storpolitiska betydelsen sekunderades pi det
kulturella filtet, bland annat av George Orwells dystopiska framtids-
skildring 7984 dir Storebror ser dig varhelst du dr — en god metafor
for ett totalitirt samhille ocksa i Mussolinis och Gentiles bemirkelse,
da det totalitira allseende dgat inte drar ndgon skiljelinje mellan privat
och offentlig sfir. Ingen bok har varit av storre vikt for etablerandet
av idén om totalitarismen, konkluderar Gleason, dven om Orwell sjilv

kunde vara skeptisk till hur hans verk anviindes.**

Tre kanoniska verk

Ett av de verk som i den tidiga efterkrigstiden bidrog till att forma
en teori kring begreppet totalitarism var filosofen Karl Poppers 7he
Open Society and Its Enemies, publicerad 1945, som hirleder totalita-
rismens filosofi frin Platon via Hegel till Marx. Tvabandsverket byg-
ger till dels pa den tidigare och betydligt mindre voluminésa boken
The Poverty of Historicism, som gar till storms mot uppfattningen att
historien har en inneboende logik och mening. Historisk determinism

underkinns dd Popper menar att det finns strikt logiska skil till varfor
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det 4r omajligt att siga nagot om historiens framtida f6rlopp. Bland
annat kritiserar Popper vad han menar vara historicismens grundpre-
miss, tanken om den minskliga kunskapens tillvixt, genom att fastsla
att vi utifrin denna saknar logisk mojlighet att idag veta vad vi kom-
mer att veta imorgon. Detta falsifierade historicistiska synsitt knyter
Popper ocksa till fascism och kommunism explicit, genom att redan
i dedikationen tilligna boken de min och kvinnor “som fallit offer
for den fascistiska och kommunistiska tron pé obevekliga historiska
lagar”®> Vad Popper menar med ett éppet samhille d& han knyter
det till avsaknad av historicism torde alltsa snarast vara en dppenhet i
forhallande till framtida utvecklingsvigar, en 6ppenhet i tiden. I Pop-
pers tankeging ligger det dock for det slutna, historicistiskt priglade
sambhillet nira till hands att ocksa utveckla en stark kollektivism. Pop-
per talar om detta i termer av utvaldhet — liksom det i primitiva, reli-
giost priglade samhillen finns forestillningar om utvalda folk, finns
det hos det 6ppna samhillets fiender forestillningar om en utvald ras
eller klass till vilka det i framtidshorisonten knyts en sirskild roll.*
Till slutenheten i tiden, genom historicism, determinism och teleo-
logi, kan man alltsd ligga en slutenhet i rummet, di ingen enskild
akeor i det kollektivistiska samhillet ges mojlighet att stilla sig vid si-
dan av det framtida samhillsbygge som historicismens framtidsvision
foreskriver. Det tycks alltsd finnas sdvil en spatial som en temporal
dimension av 6ppenhet i det popperska idealet. Av detta f6ljer ocksd
ett politikerideal som begrinsar sig till skadekontroll, och inte efter-
strivar hégre utopiska virden.®”

Poppers flertusenariga perspektiv pa de totalitira, slutna idéstruk-
turernas framvixt slutar som sagt med en vidrikning av Karl Marx
filosofi och den teleologiska historiesynen. Det finns dock en grad
av modifikation i fordémandet. Man skulle majligen kunna siga att
det 4r marxisterna det ir fel pa snarare in Marx, om vilken Popper
har flera férsonande kommentarer. Huvudproblemet tycks inte ligga i
Marx analys av kapitalismens institutioner, utan snarast i det logiska

spranget frin den ekonomiska sfiren till en prospektiv och teleologisk
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forutskickelse om vart historien dr pa vig. Popper anvinder sig hir av
termen ekonomisk historicism for att teckna konturerna av en histo-
riesyn dir kapitalismens egendynamik anses vara den tillrickliga och
betingande faktorn bakom framtidsutvecklingen.*® Majligen ir det
falsifierandet av just denna ekonomiska historicism som gor att en av
Poppers lirjungar, finansmannen George Soros, i sin bok Den globala
kapitalismens kris hivdar att det 6ppna samhillets huvudfiende efter
ostblockets implosion inte lingre 4r marxismen, utan istillet /zissez
faire-liberalernas anammande av samma grundpremiss som byggt den
marxistiska historiesynen — att det finns ekonomiska grundfaktorer
som obevekligt driver virlden i en specifik riktning, och som erbju-
der det enda mojliga framtidsscenariot. *There is no alternative”, som
Margret Thatcher skulle uttryckt saken.*

Det forstas av det ovanstiende att Poppers kritik av totalitarismen,
definierad som ett temporalt och spatialt slutet samhiille, i grund och
botten vilar pa ett vetenskapsteoretiskt argument: att historicismen
ar logiskt omgjlig. Det humanvetenskapliga forskningspredikamen-
tet, dir forskaren sjilv 4r en del av det samhille som skall analyseras
och historien dessutom aldrig kan iscensittas experimentellt for att
studeras pd nytt, gor det omajligt att pa den samhilleliga nivan tala
om nagot som liknar naturlagarnas kausaliteter. Vi kan aldrig formu-
lera premisserna for kausala slutsatser pd en samhillelig niva tillrick-
ligt vil”® Under perioden frin krigsslutet och fram &ver det linga
femtiotal som med ritta kan kallas totalitarismbegreppets guldalder,
upptridde dock flera perspektiv pa totalitarismen in det popperska.”*
Ett sidant artikulerades av den tidigare flera ganger nimnda filosofen
och politologen Hannah Arendt, och kom till uttryck i hennes klas-
siska The Origins of Totalitarianism fran 1951. Arendts perspektiv 4r
historiskt, syftande till att spara de historiska rétterna till de totalitdra
system hon med exklusivitet identifierade i Hitlers Tyskland och Sta-
lins Sovjet. Denna exklusivitet innebir bland annat att den italienska
fascismen inte uppfyller Arendts fordringar pa totalitarismen — istillet

for att pa totalitirc manér striva efter statens upphivande glorifierar
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fascismen staten enligt Arendt.”” Exklusiviteten innebir ocks3 att inte
ens Nazityskland betraktas som fullt totalitdrt vid trettiotalets mitt,
och inte heller Lenins sovjetstat uppfyller fordringarna.”® Totalitaris-
men blir i denna bemirkelse inte primirt knuten till en idé, en stat,
eller ett antal politiska handlingar, utan i vil si hog grad till ett slags
historiskt momentum.

Vad har da enligt Arendt skapat detta momentum? De rottrddar
som hon identifierar 4r tva: antisemitism och imperialism. Argumen-
tationen ir stundtals komplex, men tva drag tonar fram som centrala
i forhallade till dessa bdda rotter: 4 ena sidan den nira och ekono-
miskt betingade relationen mellan judiska bankirer och den politiska
makten i de gamla europeiska staterna, 4 andra sidan samma staters
kapitalistiskt framdrivna imperialistiska expansionism som med tiden
i allt hogre grad stillt detta judiska kapital utan inflytande. D4 den
ekonomiska linken till den politiska makten upphivs blir ocksd den
judiska befolkningens stillning i det civila samhillet allt mera utsatt.
Sérskilt dr detta fallet da kapitalism och imperialism utvecklar den
europiska kontinenten sa att dven andra invanda sociala ménster for-
tvinar, och det skapas befolkningsskikt utan naturlig tillhérighet och
rikening som med ldtthet kan enas kring en forestilld gemenskap.
Sirskild vike tillmiter Arendt hir de pangermanska och panslavistiska
rorelserna, som ocksé karakteriseras som ett slags central -och inom-
europeiska varianter av inte minst brittisk imperialism. Med en socialt
och politiskt marginaliserad judisk grupp, de pangermanska och pan-
slavistiska varianterna av nationalism, en alienerad folkmassa och en
ny europeisk karta efter forsta virldskrigets slut, var si fundamenten
lagda for de bada totalitira rérelserna i sina nazityska och sovjetryska
skepnader — 4dven om den fullt utblommade totalitarismen som sagt
skulle lita vinta pa sig.”*

D4 Arendy, efter sin gedigna historiska genomgang, slutligen kom-
mer till vad hon anser karakterisera ett totalitirt samhille stannar hon
for ideologin, som klargérare av historiens eller naturens bakomlig-

gande principer och mening, samt terrorn, vilken jimte propagandan
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fungerar som nirmast didaktiska instrument f6r att lira folket de ide-
ologiska trossatserna.”” Detta foreter ingen storre substantiell skillnad
i forhéllande till Poppers resonemang — tvirtom poingterar Arendt i
Poppers efterfoljd bland annat att panslavismen var lika influerad av
Hegel som bolsjevikerna var av Marx.® Om nigon mera principiell
dissonans de bada forfattarna emellan likafullt skall noteras torde det
vara i synen pa rationaliteten — medan Popper ser sokandet efter ratio-
nella kausaliteter som historicismens grundliggande problem, tycks
Arendt se den tilltagande mysticismen och den avtagande rationalite-
ten som ett centralt led di totalitarismen slir ut i full blom.””

Det finns i Arendts anslag stora delar som snarast minner om vad
Gleason kallar totalitarismanalysens countermyth, motmyt, det som
i denna studie tillskrivits trilemmats socialistiska blickpunkt.”® Den
kapitalistiskt drivna imperialismen fir en aktivt kreerande roll, och
den nazi-stalinistiska komparationen till trots ir Arendts intresse for
den tyska nazismen storre. Da Arendt liknar de nazistiska och sovje-
tiska ligren vid olika inkarnationer av det visterlindska helvetet jaim-
fors nazisternas liger med just helvetet, medan de sovjetiska istillet
liknas vid Purgatorio, Dantes offerberg.”” Man anar hir konturen av
en moralisk dissonans till det sovjetiska systemets fordel. Négot helt
annat kan sigas om en annan av totalitarismbegreppets kanoniserade
klassiker, Totalitarian Dictatorship and Autocracy, av statsvetarna
Carl J. Friedrich och Zbigniew Brzezinski, utgiven i sin forsta version
1956. Stilld bredvid Poppers filosofisk-analytiska och Arendts histo-
risk-genealogiska ansatser framstér Friedrich och Brzezinskis verk som
det mest genuint strukturellt och komparativt orienterade. Hirtill kan
laggas att det sannolikt ocksa dr det mest normativt riktade, och kriti-
ker till totalitarismbegreppet tar girna chansen att peka pa Brzezinsk-
is nira band till Vita huset och det amerikanska presidentimbetet.”*°

Friedrich och Brzezinski identifierar i sin komparation ett sex-
punktssyndrom som karakeeriserar totalitira stater, ett i deras fall mera
inklusivt begrepp som rymmer dven det fascistiska Italien, men vad

viktigare dr — savil Sovjetunionen som det kommunistiska Kina. De
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sex punkter som identifieras ir en heltickande, utopisk och kiliastisk
ideologi som forskjuter det existerande samhillet pA samma ging som
den fokuserar pa byggandet av minsklighetens perfekta slutmal; ett
massparti, under ledning av en stark ledare, som organiserar den sam-
hilleliga elit som skall implementera ideologins trossatser och som ofta
dr intimt knuten till den statliga byrékratin; ett vittférgrenat terrorsys-
tem, med uppgift att eliminera den politiska oppositionen, men ocksé
de befolkningskategorier som i enighet med vad ideologin féreskriver
inte kan existera i den kommande utopin; total kontroll av massmedia
och informationsspridning; total kontroll av vapenmakt samt, i en se-
nare upplaga av verket, en centralt planerad och starke byrakratiserad
ekonomi.”®" Just i sistnimnda punkt finns en sirskild provokation i
forhallade till den vinsterinriktade analysen av frimst nazismen som
lierad med den tyska storfinansen och fundamentalt kapitalismvinlig.
Dessutom kan en annan aspekt av det ovanstdende noteras — totalita-
rismen som den nya tidens autokrati. Forvisso har det totalitira syn-
dromet en ideologisk-genetisk grundkod, men ideologin kriver ocksa
moderna teknologiska fundament i termer av dvervakning, kontroll,
masskommunicerad propaganda och byrakrati for att kunna genom-
tringa samhillet i sin helhet. Friedrich och Brzezinski ror sig hir i
en mening nira Zygmunt Baumans modernitetskritiska perspektiv,
med den visentliga skillnaden att det for Bauman ir forintelsen som
ar utgdngspunkten. Skillnaderna 4r dock stora. I det framtidstroende
femtiotalet hade modernitetskritiken ingen egentlig klangbotten."®*
Hirtill kan liggas forintelseperspektivets frinvaro. Som historikern
Klas-Goran Karlsson poingterat hade forintelsen ingen framskjuten
position bland femtiotalets totalitarismteoretiker, Hannah Arendts
antisemitiska perspektiv mojligen oriknat. En tonvike pa det antise-
mitiska anslaget hade kunnat stilla forintelsens historiska och moralis-
ka unicitet i blickfanget pa ett sitt som stort totalitarismteoretikernas
sokande efter en grundliggande symmetri nazism och kommunism
emellan. Huvudsakligt fokus lag istillet pa forstaelse av — samt inte

sillan férdémande av — den sovjetryska sidan av jimférelsen."*?
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Totalitarism och revisionism i den

sovjetologiska forskningen

Intresset for den totalitarismteoretiska tolkningsramen var under
femtiotalet mycket stort bland dsteuropaforskare, vilket Friedrich och
Brzezinski ir goda exempel pa. Det for vil langt att hir ge en fullodig
bild av trenderna inom detta vidlyftiga forskningsfilt, men vissa as-
pekter bér indé lyftas fram."®* Frimst ror detta fraigan om ideologisk
intention versus strukturella predikament, eller ndrmare bestimt en av
humanvetenskapernas klassiska fragor — i vilken méan 4r minniskan
fri att agera utifran sin egen vilja och i vilken mén ir hon begrinsad
och betingad? Skall akt6ren eller strukturen stillas i centrum? Da un-
dertexten hela tiden utgors av ett fortryck som pa nagot sitt skall for-
klaras, far denna inomvetenskapligt hogst relevanta dimension ocksd
ett tydligt moralisk innehall genom det faktum att en aktor kan héllas
moraliskt ansvarig for sitt viljestyrda handlande, medan en struktur
knappast kan stillas till svars pa detta sitt.

For att illustrera hur totalitarismteorins tonvikt pa ideologi och
de makthavande aktorernas roll sméningom kom att évergd i en mer
struktur- och socialhistoriskt riktad analys brukar Merle Fainsods
bok How Russia is Ruled ofta anvindas. Fainsod var nira kollega till
Friedrich och Brzezinski och delaktig i utarbetandet ocksa av deras
verk. Hans egen bok, som med ritta maste beskrivas som en sovje-
tologisk klassiker, kom ut i sin forsta upplaga 1953. Fainsod tar hir
redan inledningsvis stillning f6r ett totalitarismteoretiskt synsitt, dir
den sovjetiska politiska ledningens intentioner emanerar ner genom en
strike hierarkisk byrakratisk struktur, ner i den totalitira statens kapil-
larsystem pa ett timligen oproblematiskt sitt. Stalins dod till trots,
ansigs denna sovjetiska totalitarism huvudsakligen intakt."”’ Detta
synsitt tillimpar Fainsod visentligen ocksa i ett senare verk, Smolensk
under Soviet Rule frin 1958, dir partistyrelsedekreten implementeras

av styrda och lojala lokala funktionirer, aven om Fainsod ocksa tillstar
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att det “totalitira maskineriet” inte fungerade perfeke.”®® D4 Fainsods
verk mot sjuttiotalets slut skulle revideras gjordes detta av Jerry Hough,
som nu forsett boken med den nya och signifikanta titeln How the
Soviet Union is Governed."”” De inomvetenskapliga preferenserna
savil som det ideologiska klimatet hade nu genomgatt en uppenbar
transformation. Fainsods sovjetryska allhdrskardome som kontrast till
Houghs i allt visentligt normala, nistan pluralistiska, statsbildning 4r
en god indikation pd denna perspektivférskjutning.

Faktorerna bakom denna férindring var flera. Totalitarismteorin
hade utsatts for alltmer omfattande kritik. Bland annat ansags idén
om tvd sniva kategorier av fortryckare och fortryckta — dir ledare och
parti har den totala makten medan befolkningen 4 sin sida inte har
nagon alls — borga for ett statiskt totalitdrt tillstind, vilket skilde sig
kraftigt frin den sovjetiska férindring man tycke sig se efter Stalins
dod. Verkligheten ansags helt enkelt skava mot teorin. Till en sidan
principiellt inomvetenskaplig invindning lades mer tydligt ideologiskt
anknuten kritik. Var inte idén om totalitarismen bara ett tillhygge i
den pagiende ideologiska konflikten mellan 6st och vist? Utgjorde
inte tanken om en expansionistisk kommunism, som enligt Truman-
doktrinen behovde stoppas, i sjilva verket bara ett carte blanche for
vistlig aggression? Vietnamkriget verkade tydligt katalyserande for
denna asike. Till dessa invindningar kunde i skirningspunken mel-
lan inomvetenskapligt och utomvetenskapligt knuten kritik liggas
ytterligare en om det ensidiga fokuserandet pa nazismens och kom-
munismens likheter. Fanns det exempelvis inte en principiell skillnad
mellan kategorierna ras och klass? Vad som var orsak och verkan i
denna vindning 4r svart att siga, men klart 4r att tiden synbarligen
gétt ifran totalitarismtanken.™®

Attiotalet kan sigas ha inneburit tvi skilda utvecklingstrender. A
ena sidan befistes kritiken av totalitarismteorin i en egen skolbildning
inom sovjetologin, de s kallade revisionisterna, med namn som John

Arch Getty och Sheila Fitzpatrick. Gettys bok Origins of the Great

Purges frin 1985 har beskrivits som ett grundldggande verk i denna
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skolbildning, och utgér en skarp kontrast till Fainsods hierarkiska
sovjetbild."® A andra sidan befann sig det virldspolitiska stimnings-
laget i en ny fas, dir initiativet dterigen hamnat hos den amerikanska
politiska ledningen — inte minst hos presidenten Ronald Reagan, som
i sitt tal om Sovjetunionen som the Evil Empire kontrasterade det
“totalitira morkret” i 6st mot en fri, vistlig virld.""® Jeane Kirkpatrick,
tillhérig Reagans politiska sfir bland annat som dennes FN-ambas-
sador, aktualiserade ytterligare en dimension av fenomenet totalitdra
stater di hon blaste liv i distinktionen mellan totalitira och auktori-
tira diktaturer. Denna distinktion har inte varit helt ovanlig i histo-
riska Sversiktsverk som velat kontrastera mellankrigstidens konserva-
tiva och nationella diktaturer mot de diktaturer som strivade efter en
fullstindig omdaning av samhillet, och dérfor i princip inte erkinde
existensen av en privat sfir. Pa senare ar har distinktionen anvints
och vidareutvecklats inte minst av den spansk-tyske statsvetaren Juan
Linz.""" Den birande tanken bakom Kirkpatricks distinktion var att
dra en linje mellan traditionella auktoritira diktaturer vilka syntes ha
viss forandringspotential, och totalitdra diktaturer som ansags fingade
i sin totalitarism — och foljaktligen méste utsittas for yttre tryck for att
stortas. Kritiker sig emellertid detta som intet mer 4n en majlighet for
den neokonservativa regeringen att ignorera auktoritira diktaturers
overgrepp och samtidigt driva pa polemiken mot den totalitira — och
socialistiska — diktaturen i Sovjet. Detta kunde i sin tur ses som att hu-
vudfragan egentligen inte handlade om demokrati eller diktatur, utan
snarare om kapitalism och socialism. Gleasons citat frin en samtida
skimtteckning ir betecknande: ”In totalitarian governments there is
much murder, but in authoritarian governments they leave that to the

. I12
private sector”.
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Den postsovjetiska totalitarismen

Efter det kalla krigets slut har frimst fyra aspekter av tanken om en
existerande totalitarism statt i fokus, i vissa fall med forelopare un-
der attiotalet. For det forsta fick sovjetologin ytterligare ett, denna
giang mera diffust avgrinsat, tillskott genom den skolbildning som
benimns postrevisionism. Ofta ses Stephen Kotkin och dennes
Magnetic Mountain, om byggandet av stilverken och staden Mag-
nitogorsk, som en representant fér denna inriktning. Stilld bredvid
totalitarismteorins ideologiskt styrda top-down-perspektiv och revi-
sionismens betoning av strukturella faktorer, gor sig Kotkin till tolk
for en kompromiss, eller snarare syntes. Byggandet av stalinismen som
civilisation utgick férvisso frin ideologiska intentioner. Men samtidigt
skapade denna intention diskursiva ménster som pd den samhilleliga
nivan blev sjilvforstirkande. Det ir siledes inte, menar Kotkin, ritt
att tala om en ensidigt foreryckande totalitarism — snarare om en del-
tagande totalitarism. Intention och struktur méttes i en samhillelig
diskurs som helt enkelt var oméjlig att slippa undan.'*

For det andra kan Zygmunt Baumans modernitetskritiska per-
spektiv dterigen nimnas, enligt vilket totalitarismens grundliggande
premiss inte ir specifika ideologiska intentioner utan det moderna
samhillet som sidant. Moderniteten kopplas hir delvis till en lingt
driven rationalitet, som i sin iver att ordna virlden fornuftigt stoter
bort det som anses oférnuftigt, men ocksa till den omfattande byri-
kratisering som blir frukten av den rationella 6verideologin, och som
frikopplar det minskliga handlandet frin sina konsekvenser. I denna
mening ir Baumans udd riktad mot moderniteten forstidd bide som
ideologi och som grundliggande struktur."'* Act moderniteten i sig
sjalv kunde vara boven i dramat var sjilvklart ett smolk i bigaren for
de liberala modernitetsapologeter som av Fukuyama tilldomts segern i
nittonhundratalets ideologiska batalj. Detta trots att Baumans moder-

nitetskritiska féregangare Max Horkheimer och Theodor Adorno som

60 | DYSTOPIERNAS SEGER



sagt redan pa fyrtiotalet forkunnat att "upplysningen ir totalitir”.""

For det tredje pekas ofta pa totalitarismbegreppets renissans dster
om den forna jirnridin, en till synes dialektisk pendelrérelse i rike
ning mot vad som tidigare varit ett fullstindigt anatema. Denna re-
nissans dr inte omedelbart intressant i just detta sammanhang. Det
kan likafullt noteras att totalitarismanalysen hir dterigen fick en
kraftigt moralisk potential, denna ging med den visentliga skillna-
den att den kunde anvindas for att urskulda snarare dn att tadla. I
en skolenlig totalitarismanalys, enligt vilken befolkningen endast 4r
en projektionsyta for statens maktutévning, kan enskilda medborgare
foljdriktigt inte hallas ansvariga for sina egna handlingar dé dessa en-
dast dr responser pa den statliga repressionen. Baksidan av totalita-
rismteorins betonande av ideologins roll ir alltsd att de som befolkar
systemet 4r utsatta for strukturelle foreryck. Detta perspektiv spelade
stor roll dd systemets medspelare pé olika nivaer skulle forsté sin egen
roll i detsamma. Att ha en farfar som varit den totalitire diktatorn
behjilplig under utrensningarna blir mindre existentiellt utmanande
och stigmatiserande om denne kan betraktas som ett offer for systemet
snarare in som en forovare."™

For det fjirde har totalitarismperspektivet kommit att knytas allt
nirmre begreppet politisk religion. Redan Popper talade om de slutna
samhillenas utvalda folk i religiést knutna termer, liksom Friedrich och
Brzezinski tillskrev de totalitira ideologierna en form av ”pseudoreli-
gios kvalitet”.""” Sedan dess har intresset for dimensionen férdjupats,
och ér 2000 grundades dven en vetenskaplig tidsskrift med namnet
Totalitarian Movements and Political Religions. 1 en uppsats i denna
tidsskrift definierar den italienske historikern Emilio Gentile begrep-
pet totalitarism visentligen i enighet med Friedrichs och Brzezinskis
sexpunktssyndrom med det vidare tilligget att den utopiska ideologin
institutionaliseras i form av en politisk religion med det ultimata malet
att skapa den nya minniskan. Politisk religion i sin tur definieras som
en ideologi eller politisk rorelse som sakraliseras av att den mytolo-

giserar den "sekuldra enhet” som anses vara den primira i skapandet
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av minsklighetens slutmal.”™ Det var Gentile som tillsammans med
den brittiske historikern och fascismforskaren Roger Griffin grundade
tidsskriften. Utover Gentile och Griflin framtrider ocksd den tyske
statsvetaren och religionshistorikern Hans Maier som en central gestalt
for totalitarismens uttolkning som en form av religion, inte minst i
egenskap av redaktdr for ett antal antologier pd temat.""” Aspekter pa
de totalitira ideologiernas mytologier liksom rorelsernas yttre manifes-
tationer i termer av liturgi och ritual gar ocksé vil i hand med de senare
decenniernas sa kallade kulturella vindning. Fsljaktligen har den sov-
jetiska personkultens yttre manifestationer setts som sprungna ur rysk-
ortodox ikondyrkan, och dven George Mosses analyser av nazismens
ritualiserade kultursfir kan sigas vara en del av denna vindning."**
P4 samma sitt som ideologier kan betraktas som religion, kan dven
religion betraktas som ideologi. Utifrin denna utgangspunkt har tota-
litarismperspektivets vinkling mot politisk religiositet ocksd pekat fram
mot en eventuell tredje totalitarism i militant islamism, med en islamis-
tisk gudsstat som sin utopiska motsvarighet till kommunismens klass-
16sa samhille och nazismens tuseniriga rike."*" P4 samma sitt som to-
talitarismbegreppet under kalla kriget kritiserades for att vara intet mer
in ett ideologiskt vapen, har denna vindning under tjugohundratalet
kritiserats for att vara dikterad av véstvirldens behov av en ny ideologisk
fiende och kulturell motbild i det postsovjetiska tidevarvet."** I detta
sammanhang ser det naturligtvis ocksd ut som en tanke att George
Bush under det si kallade kriget mot terrorismen travesterade sin tidi-
gare imbetskollega Ronald Reagans tal om the Evil Empire di han till
the Axes of Evil, ondskans axelmakter, vid sidan av det alltjimt kommu-

nistiska Nordkorea dven riknade de muslimska staterna Iran och Irak.

Utifrdn denna korta genomgéng av totalitarismteorins historiografi
framstar vissa aspekter som centrala f6r den vidare analysen. Innan

dessa uppsummeras skall ett par saker konstateras.
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I det ovanstiende har begreppsanvindanden som avviker fran det
dystopiska trilemmats grundliggande definition av totalitarism inte
behandlats. Totalitarism har sitillvida behandlats som en f6rstaelse-
ram for nazism och kommunism som placerar dessa bida ideologier
och samhillssystem i ett gemensamt meningssammanhang. Totalita-
rism betraktat som ett slags pejorativ i tiden har alltsd inte behand-
lats. Ett exempel: i en artikel med rubriken *Total kirlek” i Dagens
Nyheter den 19 juni 2010 hivdade skribenten Lena Andersson, med
det stundande kronprinsessbréllopet som exempel, att viren 2010 var
stunden da Sverige blivit totalitirt. Det totalitira i Anderssons for-
stielse av begreppet var det kollektiva knifallet for en odemokratisk
institution, en institution som alla i kirlekens namn plotsligt tyckees
upptagna av. Konformismen hade slagit tillbaks mot normkritiken.
Samhillet hade blivit entonigt. Kirleken tycktes ddrfor inte bara total,
som i artikelrubriken, utan ocksa totalitir."*> Det ir inte omdjligt att
koppla Anderssons begreppsforstaelse till den historiografiska genom-
gangen. Entonigheten och det kollektiva uppgéendet i ett gemensamt
projekt bir stora likheter med vad som behandlats ovan. Men denna
avhandling handlar inte om kirlek, och inte heller om monarkin. Av
den nimnda distinktionen mellan totalitdra och auktoritira stater for-
stas att den inte heller handlar om synen pa diktaturer mera allmint.
Den handlar om det dystopiska trilemmat och det som faller inom
ramarna for dess dynamik. Aterigen bor det alltsi pipekas att denna
undersokning inte ir en studie av begreppet totalitarism och vad som
med hogre eller ligre grad av kreativitet kan anses falla inom dess ra-
mar. Att begreppet likvil férekommer timligen frekvent i det f6ljande
dndrar inte detta faktum.

Inte heller anvindanden av begreppet som stiller trilemmats defi-
nition pd huvudet har hitintills tagits upp. De finns emellertid. I en
uppsats om antikommunismens férvandlingar under nittonhundra-
talet menar historikern Werner Schmidt att det i sjilva verket dr anti-
kommunismen som ir totalitir, inte kommunismen, och dberopar for

detta stillningstagande auktoriteter som Mary Kaldor och Hannah
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Arendt.””* En annan tanke pa tvirs mot gingse anvindande av be-
greppet uttrycker den slovenske filosofen Slavoj Zizek i sin bok Did
somebody say totalitarianism? Ziiek noterar att totalitarismbegrep-
pet anvints flitigt av liberaler for att stirka den egna positionen och
stigmatisera de gentemot liberalismen oppositionella krafterna. Detta
har man lyckats med till den grad att liberalismen uppnitt hegemoni i
samhillsdebatten. Men, menar Zizek, i sjdlva verket dr det just denna
liberala hegemoni som ir totalitdr. I denna mening har alltsd liberalis-
mens antitotalitarism transformerat samma liberalism till en totalitir
kraft."”

Zizek vinder hir pa perspektivet pa ett intressant sitt. Man anar
med hjilp av hans resonemang konturerna av vad som tycks vara en
paradox i Karl Poppers forkunnelse: det av liberala politiska krafter s&
omhuldade 6ppna sambhiillet, i vilket framtiden ligger fri fran férut-
skickelser och utstakade vigar, har av samma liberaler berdvats en del
av sin 6ppenhet genom att avvikande politiska meningar inte erkinns
som framtida alternativ. I denna tanke skulle siledes det 6ppna sam-
hillet ha transformerats till ett slutet dito med beniget bistind av sina
frimsta tillskyndare. Det dr dock mojligt att vinda pa perspektivet
ytterligare en ging och stilla Zizeks grundpremiss om den liberala
hegemonin under tvivel. P4 samma sitt som det ir logiskt orimligt
att hivda att det man uttalar inte gar att uttala, tycks dterkommande
kritiska anmirkningar om den liberala hegemonin vara en typ av ut-
sagor som upphiver sin giltighet da de uttrycks. Oppositionsyttringar
av denna art stirker inte budskapet ju fler ginger de uttrycks, utan
forsvagar tvirtom den hegemoni man polemiserar mot. De verkar i
motsatt riktning.

Dessa i grunden avvikande forstéelser av begreppet totalitarism till
trots, har den historiografiska exposén pekat pa en rad distinktioner
och dterkommande temata som ir centrala fér den vidare analysen.
Dessa skall nu summeras. Det kan siledes for det forsta fastslas att
totalitarismbegreppet haft en tydligt empirisk och analytisk sida, men

ocksd en kraftigt normativ och moralisk. Det kan ocksa noteras att
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det till begreppet totalitarism finns en tydligt knuten begreppssfir
med Orwells ”Storebror” och Poppers "6ppna samhille” som ett slags
metaforiska ytterligheter. Till denna begreppssfir kan ocksa knytas en
serie forfattare, forskare och kanoniska verk som atminstone potenti-
ellt kan bilda utgangspunkt i debatter om totalitarism.

For det andra kan det konstateras att aktor/strukturdimensionen
pa olika sitt dr central och dterkommande. Denna fraga far utdver
sina inomvetenskapliga kvaliteter ocksa tydligt moraliska dimensioner
genom det faktum att en aktdr som handlar ideologiskt och intentio-
nellt pa sidant sitt att exempelvis ett folkmord blir konsekvensen av
handlingen kan betraktas som ytterst tadelvird. Om samme aktor
diremot ses som strukturellt betingad till sina aktioner ligger f6rd6-
mandet mindre nira till hands. I detta fall kan akt6ren tvirtom ses
som ett offer for olika kulturella och historiskt kontextuella omstin-
digheter snarare 4an som en férévare. Om man till dessa dimensioner
dven for ett resonemang om “utrensningarnas formanstagare”, for att
pa sa sitt placera fortrycket i en kontext ddr dven positiva konsekvenser
av handlingarna fokuseras, skapas hirigenom ocksd en mojlighet att
vikta ett “mindre ont” mot ett “stdrre gott”."*® Hir anas alltsi kontu-
rerna av tva principiellt skilda majligheter att ifragasitta den raka lin-
jen mellan ideologisk intention och de offer som det politiska systemet
avkastat: dels att peka pa de strukturella forutsittningar som omger
den historiske aktoren, dels att peka pa de emanciperande godvirden
som systemet avkastat och som fir de repressiva dragen att tona fram
mindre klart.

For det tredje bor ndgot sidgas om totalitarismens antites. Poppers
temporalt och spatialt slutna samhille, priglat av historicism och kol-
lektivism, har som idealtyp rimligen ocksé en antites i ett pluralis-
tiskt och individualistiskt samhille dir politiken dr programmatiske
utopilds, och istillet enligt Poppers onskemadl dgnar sig at ate slicka
brinder snarare 4n att bygga minsklighetens idealtillstind. En elakare
uttolkning av denna idealtypens antites skulle kunna vara ett sam-

hille bestaende av en samling solitira individer utan social samverkan,
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som dessutom ir fullstindigt apatiska och viljelosa i férhillande till
framtida utvecklingsalternativ. Detta later for flertalet mindre lock-
ande, och aktualiserar fragan huruvida nigon form av “slutenhet”
trots allt dr onskvird. Nira knutet till denna friga ir begreppet frihet,
betraktad som det som skall skydda minniskorna mot totalitarism.
Det dr hir virt att notera att Gleason lyfter in ekonomen Friedrich
von Hayeks The Road to Serfdom som ett verk hemmahérande i to-
talitarismbegreppets historiografi. Hayek ir inte heller oviktig i den
specifikt svenska kontexten — samtidigt som hans bok i hog grad be-
tingade Herbert Tingstens avfall frin socialdemokratin till liberalis-
men satt en ung student vid namn Olof Palme pa ett college i Ohio
och skrev en djupt kritisk examensuppgift om samma bok. For Palme
blev Hayek istillet en vig in i socialdemokratin."*” Hayeks tes ir glas-
klar, liksom adressaten f6r hans budskap. Varje forsok till reglering
och planering i den ekonomiska samhillssfiren kommer att leda sam-
hillet in pa trildomens vig, och boken idr dirfor tillignad “socialister
i alla partier”."*® Offentliga, statliga ingripanden ir alltsi av ondo d4
detta av noéden inbegriper tving. En mer modererande synpunket i
fragan framférdes av den tidigare nimnde filosofen Isaiah Berlin i
dennes installationsforelisning vid Oxfords universitet 1958. Berlin
framforde hir tanken att det vid sidan av det negativa frihetsbegrepp,
frihet fran tving, som Hayek foretrider ovan, ocksd finns ett positivt
frihetsbegrepp, en frihet #//. I det sistnimnda frihetsbegreppet ligger
en reglerande ambition, da ensidigt negativa friheter f6r den enskilde
individen i ett samhille [6per stor risk att kollidera med andra indivi-
ders motsvarande friheter. Den negativa frihetens tillimpning kréiver
siledes ocksd ett matt av positiva friheter, forstidda som ett statligt
och offentligt dtagande. Aven om den positiva friheten enligt Berlin
tycks ha storst potential att utveckla ndgot som nirmast likar Poppers
historicism och dirmed ocksd totalitarism, innehéller hans forelds-
ning ocksa ett starkt pliderande for en viktning av olika virden, och
han poingterar att "de starkas frihet méste inskrinkas, vare sig deras
styrka ir fysisk eller ekonomisk”."* Friheten, forstddd som totalita-
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rismens antites parad med dess begreppsmissiga kluvenhet, ir saledes
ocksa ett centralt objekt i debatter om totalitarism.

Avslutningsvis skall, for det fjirde, frigan om totalitarismens nega-
tiva definitioner lyftas. Liksom totalitarismteorin som sddan kan ses
som artikulerad utifrin en liberal blickpunkt och byggd pa de dys-
topiska ideologierna antifascism och antikommunism, har det inom
ramen for totalitarismteorin pekats pa negativa stereotypers betydelse
i de nazistiska, fascistiska och kommunistiska rorelserna. Friedrich

och Brzezinski skriver:

An additional important symbol for all the totalitarian regimes is nega-
tive: the stereotyped image of the enemy. For the Nazis it was the fat rich
Jew or the Jewish Bolshevik; for the Fascists it was at first the radical agi-
tator, later the corrupt and weak, degenerate bourgeois; for the Soviets, it
is the war-mongering, atom-bomb-wielding American Wallstreeter; for
the Chinese Communists, it is the Yankee imperialist and the Western
colonial exploiters. In these negative symbols, the ideological basis of all
such symbolism is even more evident. It is also found to some extent in

.. .. . . 130
the competitive politics of constitutional regimes.

I det perspektiv som tidigare elaborerats under beteckningen dysto-

piskt trilemma Ar detta givetvis intressant, och utgdr hir avstampet

for den vidare analysen.
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ERFARENHETEN OCH DEN DUBBLA
TIDSRAMEN: MATERIAL OCH METODO-
LOGISKA OVERVAGANDEN

De tre utgdngspunkterna for undersokningen har nu éversiktligt be-
handlats. Det 8msesidiga och ensidigt negativa monster som det dys-
topiska trilemmat i sin strukturella forstielse ger vid handen har med
det verkningshistoriska erfarenhetsbegreppet fatt en processuell och
mer dynamisk karaktir. Den analytiska systematik i studiet av efter-
krigstidens ideologiska orienterings- och omorienteringsprocess som
inledningsvis efterstrivades har med dessa bida dimensioner blivit
pataglig. I det dystopiska trilemmat vilar ocksé en stipulation av be-
greppet totalitarism: en forstaelseram for i huvudsak nazism och kom-
munism, som placerar dessa ideologier liksom den realhistoriska erfa-
renheten frin de samhillen som &beropat sig pa de bdda ideologierna i
ett och samma meningssammanhang, vilket i sin tur, med trilemmats
slutna logik, verkar mobiliserade kring en liberal stindpunkt. Den
tredje utgangspunkten, begreppet och tolkningsramen totalitarism,
har saledes redan i trilemmat fatt en definition, som genom en histo-
riografisk oversikt preciserats ytterligare, sirskilt med hinseende pa i
sammanhanget centrala distinktioner som aktor/strukeur, intention/
konsekvens, och divergerande uppfattningar om ideologiskt centrala
begrepp sasom frihet och demokrati.

Avslutningsvis skall nu tre metodologiska aspekter kort vidroras.
Den férsta giller tillvigagangssittet, den vetenskapliga metoden. Syf-
tet med studien ir att studera en ideologisk orienteringsprocess och
detta kommer att ske utifrin det tredelade ramverket ovan. Metoden
kan med andra ord beskrivas som idéanalytisk i bemirkelsen att ideo-
logiska positioner, deras inbordes styrkeférhillanden och de argument
pa vilka positionerna grundas kommer att studeras. Idéanalys kan be-
drivas pa delvis olika sdtt. I en kort introducerande skrift pa temat

skiljer statsvetaren Ludvig Beckman ut tre méjligheter: analys av be-

68 | DYSTOPIERNAS SEGER



grepp, analys av argumentation samt en mer kvantitativt riktad inne-
hillsanalys.”’" En begreppsanalys hade i detta sammanhang kunnat
utforas i linje med Michael Freedens “conceptual approach”, fokuse-
rande pa inbordes relationer mellan ideologiskt centrala begrepp, savil
som med Reinhart Kosellecks hirledningar av begreppens skiftande
meningsinnehill éver tid.”’* Dessa bida nirliggande méjligheter visar
dterigen hur det dystopiska trilemmat i sin strukeurella och proces-
suella forstdelse knyter samman ideologianalytiska och verknings-
historiska dimensioner pa ett frukebart sitt. En innehallsanalys, med
kvantitativt fokus riktat mot frekvens, tycks dven den ligga nira ett
primirt intresse for begreppen och deras forekomst. Aven om vissa be-
grepp och begreppsliga distinktioner kommer att vara dterkommande
i det foljande, har ett sidant begreppsfokus valts bort. Da intresset
hir riktas mot hur ideologiska positioner tas, férsvaras, férindras, och
forhandlas under debatt ligger en argumentationsanalys nirmre till
hands — en argumentationsanalys pa idékritisk grund.

En idékritisk metod brukar oftast forklaras med utgangspunkt i
Herbert Tingstens klassiska verk /dékritik frin 1941. Tingsten redo-
gor hir for sin uppfattning att de ideologiska urkunderna, tvirtemot
vad man kunnat tro, inte primirt bestir av normativa utsagor utan
istillet ligger en rad verklighetsomdémen i dagen. Tingstens ambi-
tion blir foljdriktigt att utsitta dessa verklighetsomdomen f6r regel-
ritt vetenskaplig kritik for att pa sa sdtt avticka de forvridna verk-
lighetsutsagor i vilka normativiteten draperas.”’” Detta kan tolkas
sa att Tingsten stiller upp ett krav pa logiskt sammanhang, pd inre
koherens. Idéhistorikern och Tingstentolkaren Bernt Skovdahl talar
i sammanhanget om ett “systemkrav”."’* Teologen Johan Lundborg
spaltar i sin avhandling om Tingstens ideologi- och religionskritik upp
den idékritiska uppmaningen i de tre subkategorierna empirisk kritik,
logisk kritik och metafysikkritik."”’

Utifrén denna forstelse av begreppet kan man litt forestilla sig att
den idékritiskt arbetande forskaren, hur paradoxalt det dn kan lita, i

sin tur upprittar en normativ rangskala for ideologiska utsagor utifran
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hur vil de anses klara en idékritisk provning. Som redan inlednings-
vis slogs fast dr en sddan virdering av ideologierna som "bittre” eller
“simre” inte aktuell i detta fall. Diremot kan idékritiken mera all-
mint anses artikulera en tanke om att ideologiska stillningstaganden
kan vara underbyggda med mer eller mindre goda argument. Utifran
den verkningshistoriska ramen, enligt vilken erfarenheter skapas, om-
skapas och lagras péd varandra, ir det vidare fullt rimligt att anta att
vad som anses vara mer eller mindre goda argument for en ideologisk
position forindras med tiden och med ett vixande — men ocksa vix-
lande — erfarenhetsinnehall. Det verkningshistoriska vixelspelet och
dess erfarenhetsmissiga overlagringar paverkar inte bara vilken av det
dystopiska trilemmats blickpunkter som for tillfillet ges primatet,
utan ocksé vilka argument som ir gdngbara till dess forsvar. Hir kan
man séiledes identifiera dels styrkemissiga glidningar i trilemmat, dels
glidningar i hur féretriddare for de olika blickpunkterna motiverar sin
position, men ockséd dterkommande drag och retoriska figurer i ar-
gumentationen. Det ir i denna sistnimnda bemirkelse studien kan
betraktas som en argumentationsanalys pa idékritisk grund.

For det andra dr ocksd den ideologiskt nischade kulturdebatten som
arena av metodologiskt intresse. Det behdver knappast papekas att
denna arena genomgitt stora forindringar under den undersoknings-
period som stricker sig dver mer dn sextio ar. Frenander gor en del
oversiktliga noteringar i fragan. Frin att ha saknat fast plats i res-
pektive tidning kom kulturartiklarna smaningom att samlas i nira
anslutning till ledarsidan. Kulturartiklarna delade ocksé i allmin-
het ledarsidans asikter. Under femtiotalet fick sa kulturmaterialet en
alltmer framskjuten plats, och under sextiotalet bréts allmint ocksd
den asiktsmissiga valfrindskapen med ledarsidorna upp.”® Detta om
artiklarnas plats och forhallande till ledarsidornas politiska tendens.
Utdver kulturartiklarnas mer eller mindre framskjutna plats i respek-
tive tidning kan ocksd noteras dagspressens skiftande betydelse i det
politisk-ideologiska samtalet. Radio och TV limnas utanfér den ana-

lys som hir skall goras, trots att dven dessa kommunikationskanaler
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anvinds for debatt. Den mediala revolution som informationstekno-
login pd senare dr fort med sig kan ocksd pa goda grunder antas ha
minskat tidningsartiklarnas relativa vikt i den ideologiska debatten.

Detta innebir naturligtvis analytiska begrinsningar. Inte desto
mindre dr det frin tidningsartiklar denna studie utgr — hir formu-
leras idéburna inlagor, och denna typ av material finns dessutom till-
gingligt for undersokningsperioden i sin helhet. Ett naturligt fokus
hamnar i sammanhanget pa de fyra rikstickande dagstidningar som
utkommit sedan 1945: Dagens Nyheter, Svenska Dagbladet, Expres-
sen och Aftonbladet. Urvalet ir dock avsevirt bredare 4n sa — totalt
refereras dver trettio regelbundet utkommande publikationer — och
understundom spelar andra tidningar huvudrollen. Stora delar av
debatten om tredje staindpunkten utgir exempelvis frin Morgon-
Tidningen. Dagspressens artiklar bildar ocksa startpunkten f6r en vi-
dare materialsékning i form av omdebatterade bocker och tidsskrifts-
artiklar. Att exempelvis studera sjuttiotalets ymniga dagspressdebatt
om IB utan att inkludera de inledande artiklarna i tidsskriften Folket
i Bild/Kulturfront vore mirkligt. Detsamma giller omdebatterade
bocker — att bokrecensioner ingar i materialet skall alltsa inte leda tan-
ken i riktning mot en receptionsanalys. Savil bocker som bokrecensio-
ner skall hir ses som debattinligg, vars argumentation kan analyseras.
D3 undersokningen ror sig inom filtet politisk idéhistoria kan ocksa
noteras att sdvil ledar- som kulturartiklar ar centrala. Totalitarismens
existens och manifestationsformer diskuteras av ledarskribenter savil
som kulturskribenter, och i detta sammanhang 4r det rimligt att be-
teckna de studerade ordvixlingarna som politisk idédebatt oberoende
av pa vilken sida artiklarna publicerats.

Till kultur- och idédebatten, forstddd som en arena, hor ocksa
fragan hur arenans aktorer, debattérerna, skall betraktas. Dessa ir i
flertalet fall uppburna forfattare och akademiker, eller vad som ofta
kallas intellektuella. I sin bok om 68-rérelsen och dess betydelse for
omdanandet av de intellektuellas sjidlvuppfattning menar historikern

Jens Ljunggren att radikaliseringsvigen innebar ett nytt ideal for de
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intellektuella, bort frin det rationella “"teknikerideal” som dominerat
femtiotalet i riktning mot ett mer moralistiskt ideal som inte vijde
for ideologiska stillningstaganden utan tvirtom uppfattade dem som
naturliga. Denna notering dr intressant eftersom den ger ytterligare
kontur &t den ideologiska déd Tingsten proklamerat, och hur denna
déd sméningom kom att avldsas av ett nyvickt vinsterpolitiskt enga-
gemang. Ljunggren stiller ocksa de svenska idealen i komparativ be-
lysning, genom att fokusera pa de intellektuellas roller i Tyskland och
Frankrike. I sidana jimforelser blir ockséd de svenska sirdragen tydlig-
gjorda pa ett fortjinstfulle sitt som det finns skil att dterkomma till."*”

Aven om vissa aktorer ir tongivande i det foljande, ir de dock inte
denna underséknings primira studieobjekt. Analysens dterkommande
centralgestalter tilldts tona fram tydligt av tvd skil. Det forsta skilet
grundar sig i ett vetenskapsteoretiskt stillningstagande: de utsagor
som studeras har ingen existens bortom sina upphovsmin. Det an-
dra skilet ar motiverande. Da debattorerna i méinga fall 4r dterkom-
mande, ges hir ett argument for att de debatter, som i férstone kan
verka tdmligen disparata, hinger samman. Inte bara det analytiska
ramverket utan ocksd aktorerna knyter alltsd samman studien. Dessa
stillningstaganden behdver emellertid inte betyda att aktorerna i just
detta sammanhang ses som de mest centrala. Aterigen bér det poing-
teras att fokus ligger pa analys av idéer och argument, snarare 4n pad
de intellektuella aktdrer som artikulerar dem.

Den tredje och slutgiltiga metodologiska aspekt som skall behand-
las ror den intrikata frigan om urval. Som sagt utgors materialet av
ett brett utsnitt av svensk press, huvudsakligen dagspress. Att fokus,
givet utgangspunkterna, frimst hamnar pd kultur- och ledarsidor gor
det grundliggande problemet bara obetydligt mindre: materialet ir
gigantiskt. Frigan hur detta skall viljas stills darfor pa sin spets, sir-
skilt som det material som berdr tematiken totalitarism inte finns att
ta pd hyllan. I vetenskapliga ssmmanhang efterfragas ofta kriterier for
det urval som madste goras. Det bakomliggande skilet dr att ett vil

beaktat urval anses sikerstilla resultatens rickvidd och tillforlitlighet,
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att det tillforsikrar representativitet. Det finns en bedriglighet i denna
tro. Varje undersokning med ambitionen att undersdka kultur- och
samhillsdebatt konfronteras med problemet: Representativitet méste
fastslas i relation till den helhet som skall representeras, och da kultur-
och samhillsdebatt dr vaga storheter vars yttre grinser ir oméjliga att
med exakthet faststilla kan full representativitet inte heller uppnas.
Problemet ir alltsd generellt. Detta innebir i sin tur att urval méste
goras utifran delvis pragmatiska principer.

Detta enkla konstaterande skall emellertid inte ses som en pliddering
for godtycke. Urvalet har gjorts med systematik. For det forsta bygger
det pd breda genomgingar av ett stort tidningsmaterial om politiska
askidningar och anknutna imnen frin perioden 1945 och framar.”®
Utéver genomgangna klippsamlingar har Anders Frenanders appen-
dix, i vilket han listar centrala debattvixlingar under perioden 1945
till 1989, varit till hjilp f6r en Gvergripande orientering. Den andra,
och i sammanhanget mer centrala urvalsprincipen 4r mindre konven-
tionell. Den historieteoretiska utgdngspunkten for denna undersok-
ning dr som sagt att historieskapandet alltid utgér frin samtiden, frin
historieskaparens nu. Historieskrivningens musa Clio ir, som Hugo
Valentin malande beskrivit forhallandet, fjittrad vid sin samtid.” I
denna studie har synsittet medvetet paverkat urvalsprocessen pa fol-
jande sitt: i de fall referenser till historiska skeenden eller tidigare
debattvixlingar varit synliga i senare tiders material, har dessa ocksé
varit vigledande for de kapitel som ir kronologiskt foregdende. Att
IB-affiren eller debatten om tredje standpunkten forekommit som
referenspunkter i nittiotalets ordvixlingar, har siledes inneburit att
dessa tagits upp till nirmare belysning i de kapitel som avhandlar
sjuttiotalet respektive femtiotalet. Urvalsforfarandet har alltsd i hog
grad varit medvetet retrospektivt — ett tillvigagangssitt som avsevirt
minskat godtyckligheten, di de sentida debatterna tydligt visar vilka
erfarenhetsskikt som lidggs pa varandra i ett gemensamt meningssam-
manhang som blir alltmer mittat med mening. Enkelt uttryckt kan

alltsa erfarenheten, forutom att vara den historieteoretiska utgéngs-
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punkten, ocksé ses som undersokningens huvudsakliga urvalsprincip.
Erfarenhetens arkeologi grivs ut, och lager efter lager friliggs. Detta
skapar ocksa goda forutsittningar att studera den intertextualitet som
forekommer debatterna emellan.

Ett urvalsférfarande som detta kan elakt beskrivas som en form av
kronologisk imperialism, dir samtidsintresset far ligga alla historiska
spar utan synlig paverkan i nuet under sitt ok."*® En rimligare uppfatt-
ning ir dock att det handlar om en problematiserad forforstaelse, som
tar historikerns tidsbundna predikament pa allvar. Att forforstaelsen
pa detta sitt tillats spela en central roll 4r dessutom ytterligare ett ar-
gument for att studera just den svenska debattsituationen — forfattaren
till denna text har i hog grad fatt sin forforstaelse formad i ett svenske
sammanhang. Nuet och den egna kontexten loper inget forskande
subjekt ifran, oberoende av urvalsprincip. Men aterigen — urvalsfor-
farandet ir dubbelt. En del av de aspekter som tas upp tillhér inte
den samtida erfarenhetstillignelsen i nimnvird omfattning. Detta
ger bittre kronologisk och empirisk tickning, men baddar ocksa for
intressanta resultat med metodologisk relevans. Vad férsvinner ur de-
battfokus, och vad finns kvar? Med fragor som dessa ges ocksd en moj-
lighet att diskutera, eller &tminstone indikera, metodologiska problem

utifrin empiriska exempel.
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I ETT SVERIGE SOM VAGT borjade ana nazitysk kollaps och ett slut pa
virldskriget anordnades i september 1944 en missa i Kungliga Ten-
nishallen i Stockholm. Stillda infér ett efterkrigssamhille dir kon-
sumtionsménstren kunde dras upp utan hinsyn till vare sig ranso-
neringskort eller gengas lanserade Volvoindustrierna hir sin modell
PV 444, komplett med laminerad vindruta och motor pa hela fyrtio
hastkrafter. Inspirationskillorna var amerikanska, inte minst Pozn-
tiac, och ambitionen var att PV: n skulle bli efterkrigstidens svenska
folkbil. Intresset var enormt, och beteckningen "folkbil” skulle med
tiden bli mycket triffande. Fram till 1965 tillverkades hela 440 ooo
exemplar. Den tyska folkbilen — Volkswagen — blev visserligen vanligt
forekommande pa de svenska vigarna den ocksd. Men dé den svenska
bilindustrin hdsten 1944 vinde sitt ansikte mot framtiden dég inte
"Hitlerkilken” som forlaga. Det var mot USA som blickarna gick.
Tva &r senare fyllde Volvo pd med en PV6o, kallad “the yankee car”."*'

Att pa detta sitt ta en enstaka skidrva ur kulturhistoriens kalejdo-
skop som intike for en svensk kulturell omorientering bort fran det
germanska i riktning mot det anglosachsiska kan te sig som en litt
anekdotisk bevisforing. Dessbittre kan exemplen goras fler. Johan Ost-

lings avhandling kan dterigen tas som utgdngspunkt. Med exempel fran
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skolans och juridikens sfirer beskriver Ostling hur en rationalistisk och
kulturradikal virdeskala, av Ostling sjalv benimnd 1945 érs idéer, fick
ett starkt genomslag strax efter krigsslutet. Denna virdeskala kunde
uppfattas som intimt knuten till Amerika och den amerikanska moder-
niteten, men stod ocksd i bjart kontrast till den tyska kultursfirens him-
lastormande idealism vars yttersta konsekvens man tyckee sig ha sett i
nazismen. De virden som ansdgs ha burit upp och konstituerat nazis-
men — nationalismen, idealismen, tyskheten — hade efter kriget avsatt
en meningsbirande och orienterade erfarenhet, en sensmoral, som i sin
framatriktade appell istillet strivade efter negationerna av dessa virden.
Nationalismen foll siledes ur modet, idealism forbyttes i rationalism,
och svenskarna tog slutligen farvil av sitt sédra grannland och vinde

142

blickarna mot den vistliga segrarmakten USA.™** Skolan bytte andra-
sprak frin tyska till engelska, och sjilve overbefilhavaren Helge Jung
fick ta extralektioner i engelska.'*? Skoltyskan rickte inte lingre till —
for Jungs del var det mojligen illa nog att vara militir, dd dven preussisk
militarism ansdgs vara ett av de fenomen som burit upp nazismen."**

I Ostlings fall studeras denna process inte minst pi det individuella
planet, dir minga av de tidigare protyska prominenserna i den svens-
ka offentligheten efter virldskrigets slut en efter en transformerades
till persona non grata i debatten. Det for for lingt att hir ge fullodiga
referat av dessa persondden. Som illustration till den nazistiska blick-
punktens bortdefinition ur debatten — vad man med trilemmat som
analysram skulle kunna kalla det erfarenhetsbaserade dystopigérandet
av nazismen — ir det dock fruktbart att helt kort droja kvar vid ett par
av dessa personer.

Det forsta fallet dr den lundensiske litteraturprofessorn och aka-
demiledamoten Fredrik Book. Som inbjuden hégtidstalare vid Teg-
nérfesten i Lund den 4 oktober 1940, hilsningsgillet fér de nya stu-
denterna, hade Book i allegoriska men likafullt tydliga ordalag lagt
ut texten kring virldsliget. I forhéllande till detta var Book mirk-
bart optimistisk. Han sig i “stormens herre” — en omskrivning for

Adolf Hitler — en forsynens skickelse, en materialiserad virldsande
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som skapade den nya virld han rddde studenterna att bejaka. Book ut-
vecklade ocksa senare samma host tankegangen i skriften 7yskr visen
och svensk losen. Den “stormens herre” som B66k prisade hade emel-
lertid vid denna tid ockuperat sdvil Danmark som Norge och talet,
som atergavs i Svenska Dagbladet, fick omfattade kritik. Inte minst
Herbert Tingsten, professor i statskunskap, gick till hard motattack
i ett motsvarande tal till Stockholms studenter en tid senare, d4 han
vinde sig mot vad han ansig vara Bo6ks sensmoral: att make 4r rict. I
motsittning till Book och dennes flitiga anvindande av Tegnér stillde
Tingsten en annan bild av skalden — av en man som aldrig tillbett
makten och sammanblandat denna med ritten, och inte heller borde
tillskrivas en sddan servilitet i det dagspolitiska ldget.

Di de tyska trupperna sminingom slog till retritt sag sig B66k nod-
sakad att gora detsamma, i Books fall frin politikens hetluft tillbaka
till den litterdra professionen. Han skrev under aren nirmast efter
krigsslutet flera stora biografiska verk, bland annat om den nyssnimn-
de Tegnér och om Verner von Heidenstam, och fick for dessa ett gott
bemétande. Det mer sjilvbiografiska verket Rannsakan frin 1953 slog
recensenterna dock ned pa direkt fr dess sjilvforhivelser och politiska
villfarelser. Monstret var alltsd dubbelt. Inom ramen for sitt profes-
sionella gebit hade Book alltjimt lagrar att skira, men som politisk
opinionsbildare var han stendéd. Man kunde i linje med Expressens
chefredaktdr Ivar Harrie férundras éver hur en man som i politiskt
hinseende hade si fel indd kunde skriva prosa sa ritt. '*

Det andra exemplet ir diplomaten och publicisten Riitger Essén.
Esséns stillningstagande for nazismen var langt mer uttalat in Books,
och han var ocksd en av bakgrundsminnen dé den oppet nazistiska
tidningen Dagsposten grundades 1941. Under mellankrigstiden hade
Essén varit verksam som publicist i Stockholms Dagblad och Nya
Dagligt Allehanda, vilka i sin samtid var hogst centrala organ. Efter
kriget fick han noja sig med den egna Dagsposten, och da denna lades
ner, Fria ord, iven den nazistisk. I sina memoarer skriver Herbert

Tingsten att han under trettiotalet vid flera tillfillen férde offentliga
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politiska debatter med Essén, och dven i andra ssmmanhang hade Es-
sén tilleride till offentligheten. Han anlitades bland annat som redak-
tionsmedlem for Bonniers samtidshistoria i sju band. Aven Tingsten
var medlem av denna redaktion, och forfattade flerbandsverkets forsta
volym om samtidens forfattningsutveckling. Detta band bir titeln De-
mokratiens seger och kris, och framhills av Tingstenuttolkaren Bernt
Skovdahl som ett tidigt totalitarismteoretiskt verk av Tingstens hand,
dir han under beteckningen "Diktaturens ideologier” sammanfor
kommunism med fascism sivil som nationalsocialism. Verket utkom
redan 1933, aret for det nationalsocialistiska maktévertagandet.146
Det fjirde bandet i samma serie, //lusionernas drtionde, forfatrades av
Essén. Om den virldspolitiska utvecklingen pa randen till trettiotalet
skrev han, med bakgrund i vad som sigs som det liberala och rationa-

listiska systemets skenbarliga triumf under tjugotalet:

Men allt detta har som sagt visat sig vara ett sken. Tidens starkaste strém-
ningar peka i annan rikening. Det 4dr knappast riktige att beteckna detta
som en ’antiintellektualismens’ triumf; snarare ir det friga om ett fak-
tiskt, rent intellektuellt och vetenskapligt motiverat konstaterande av att
intellektet och de rationalistiskt’ gripbara bevekelsegrunderna icke i verk-
ligheten spela den roll som handlingsbestimmande moment, som man

dittills ansett. Det dr salunda i denna mening snarare frigan om ett till-

nyktrande av tinkandet i samhilleliga ting in om “antiintellekcualism’.'*”

Det finns visserligen drag av moderation i Esséns vidare framstillning.
Men att beskriva antiintellektualism i positiva termer, som tillnykt
ring och normalisering, var en dsikt som tydligt skavde mot 1945 ars
programmatiska fornuftstro. Sidana tankar var nu, for att anvinda
Ostlings terminologi, kraftigt stigmatiserade.”*® Sammanfattningsvis
kan sigas att erfarenheten av nazismen hade transformerat denna frin
en askidning som var fullt méjlig att artikulera fran talartribun och
i tidningsspalter, till en manande och ensidigt negativ dystopi. Den
nazistiska ideologin hade dystopigjorts av erfarenheten av densamma.
S& skulle prologen till denna studie kunna formuleras.

80 | DYSTOPIERNAS SEGER



Nazismen var saledes besegrad och avférd som ideologiskt alterna-
tiv. Fragan var vilka vidare ideologiska slutsatser som skulle dras av
denna transformation. I Ostlings framstillning ir det som framgitt
den kulturradikala rationalismen, med portalgestalter som Herbert
Tingsten och filosofen Ingemar Hedenius, som stir i blickfinget.
Antinazismens konsekvens far hir en tydlig slagsida mot ett proliberalt
stillningstagande. Men antinazismen var en dystopisk ideologi som
liberalerna delade med féretridare for den socialistiska blickpunkten.
Idéhistorikern Sven-Eric Liedman, som aterkommer pd flera stillen
och i delvis skilda egenskaper i denna studie, papekar i sin recension av
Ostlings verk att 1945 ars idéer bars upp inte enbart av liberaler och en
handfull reformistiska socialister. Landskapet var mer komplicerat dn
sa. Hirtill fanns en betydande spinning mellan exempelvis Tingsten
och forfattaren Karl Vennberg, vilka av Ostling bada ges status som
den nya tidens min."* Denna spinning kommer att bli vil synlig pa
de kommande sidorna, och det 4r svért att inte se Liedmans poing. En
av virldskrigets segrarmakter aberopade sig mycket riktigt pa varken
nazistiska eller liberala, eller f6r den delen reformistiska idéer — Sovjet-
unionen. Hur skulle denna stat betraktas? Som nazismens betvingare,
eller tvirtom som fundamentalt lik den nazistiska stat den besegrat?
Eller var det, utifrin den socialistiska utgangspunkten, tvirtom sa att
de nazistiska overgreppen hade sin motsvarighet endast i vésterlind-
ska dito? Och vem utgjorde i samtiden hotet mot den tillkimpade
virldsfreden, vilken var den aggressiva parten?

Samme Tingsten som under trettiotalet debatterat nationalsocia-
lism och demokrati med Riitger Essén hade vid denna tid gjort en resa
uppét i offentligheten, och fatt en ny tribun genom chefredaktorska-
pet pa Dagens Nyheter. Tingstens svar pa frigorna ovan var glasklart.
Skiljelinjen gick f6rst som sist mellan demokrati och diktatur, och folj-
aktligen var den socialistiska Sovjetstaten i alla vitala aspekter lik det
nazistiska Tyskland den varit med om att besegra.”** AIf W. Johansson
har i sin bok om Tingsten och dystopierna hivdat att antifascismen

kom att bli den tidiga efterkrigstidens 6verideologi, men att en strom-
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kantring mot den dystopiska ideologin antikommunism snart skedde.
Detta skall rimligen ses mot bakgrund av det kalla krigets uppkomst
och eskalering dir bland annat Pragkuppen och sedermera Koreakri-
get tycktes bekrifta den Tingstenska virldsbilden.”" Samtidigt som
det utrikespolitiska skeendet karakteriserades av enorma ideologiska
spanningar mellan stormaktsblocken — mellan féretridarna fér den
vistliga och den &stliga moderniteten om man s vill"* — fann dock
samme Tingsten i forhallande till den inrikespolitiska kontexten fog
for att tala om en ”ideologiernas dod”, vilket kan te sig nagot motsi-
gelsefullt. Med detta avsigs dels att den politiska demokratin trans-
formerats till en Gverideologi som samtliga politiska rérelser bekinde
sig till, dels att politiken alltmer kom att inrikta sig pé att i stillsam
anda och med vetenskapliga beligg snarare dn ideologisk-normativa
argument for 6gonen foéra samhillsbygget framit.”’ Liknande tan-
kar fordes fram av andra samtida intellektuella, som Raymond Aron,
Daniel Bell och Seymour M. Lipset.””* I Anders Frenanders avhand-
ling om den svenska kulturdebattens ideologiska skiftningar har ka-
pitlet om det sena femtiotalet och tidiga sextiotalet fitt just denna rub-
rik, ”ideologiernas d6d”. Inga stérre ideologiska konfrontationer finns
att analysera under denna period, och Tingstens maktposition lade
locket pa, menar Frenander.”’ Hirtill kan liggas yttre faktorer, sdsom
att den nazistiska utmaningen var avford sedan linge, och att kom-
munismens lockelse, efter Chrusjtjovs blottliggande av Stalintidens
grymbheter vid den tjugonde partikongressen 1956 och inmarschen i
Ungern samma ar, inte heller var sirskilt stor. Kvar i debatten fanns
ett liberaldemokratiskt ligspinningsklimat som det inte slog manga
gnistor om.

Samtidigt beskriver Frenander denna ideologiernas déd som en
parentes. De ideologier som Tingsten dodforklarat, erkannerligen so-
cialismen, reste sig vid sextiotalets mitt fran katafalken och visade en
betydande livskraft. Socialismen erbjéd pa nytt, och i delvis nya skep-
nader, ett svar och en orienteringsméjlighet i den nya virldspolitiska
situation ddr Vietnam snarare dn Prag och Korea bildade de erfaren-
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heter som skulle forklaras och inrangeras i en koherent virldsbild att
orientera efter. I den tilltagande radikaliseringen, som blickade forbi
inte bara vistvirldens liberalkapitalistiska modernitet utan dven dst-
staternas socialistiska motsvarighet, kunde understundom ocksa mo-
derniteten som sidan slutligen ifrigasittas. Kritik mot materialism
och forflackning, uttryckt i programfrasen om den endimensionella
minniskan, var ett centralt tema inte minst hos en av vinstervigens
forgrundsfigurer, Herbert Marcuse.”® P3 randen till efterkrigssam-
hillet var dock varken antiamerikanism eller antimodernism sirskilt
gingbara dystopiska positioner. Inte heller bland de krigstrotta stock-
holmare som blickade in i den bilburna framtiden den sista krigs-

hosten 1944.

ANTIFASCISM OCH ANTITOTALITARISM
— BRYTPUNKTEN KRAVTJENKO

I november 1947 hégtidlighélls minnet av bolsjevikernas maktover-
tagande i Ryssland, och sovjetstaten kunde blicka tillbaka pé sina for-
sta trettio ar. Som sig bor skulle fodelsedagsbarnet gratuleras. Det
kommunistiska partiorganet Ny Dag hogtidligholl foga verraskande
jubilaren i panegyriska ordalag.”” Gratulanterna kom dock dven fran
andra, mindre partitrogna hall. I en hilsningsadress dverlimnad till
den sovjetiske ambassadoren Tjernysjev uttryckte 31 svenska forfat-
tare sin sympati for det sovjetiska statsbygget. Det var dé inte primirt
krigsinsatsen mot nazismen man uttryckte sin tacksamhet inf6r. Det
var det humanistiska framacskridandet man ville hogtidlighalla. Det
hade enligt forfattarna dgt rum ett enorme kulturellt uppbyggnads-
arbete i Sovjetunionen: kulturskatterna hade gjorts tillgingliga for all-
minheten, skolorna hade byggts ut och analfabetismen hade utrotats.
Texten andas bade respekt for vunna segrar och hopp infor framtiden.

En av undertecknarna, Moa Martinsson, hivdade att revolutionen
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gett “ny horisont &t kampen f6r minniskovirdet” och litteraturhisto-
rikern Victor Svanberg menade att revolutionens arv var “ett arv for
sekler”."® Bland hilsningsadressens 31 undertecknare, med tiden 34,
fanns namn som Werner Aspenstrom, Stig Carlsson, Artur Lundkvist
och Karl Vennberg, vilka samtliga spelar tongivande roller i det f5l-
jande, men ocksa personer som Jan Fridegard, Ivar Lo-Johansson och
Moa Martinsson, smaningom 4ven Nils Ferlin. Ett brett utsnitt av den
svenska parnassen fanns siledes bland namnen.”®

Det pépekas ofta att tiden runt krigsslutet medférde en mer vilvil-
lig instillning till sovjetkommunismen. Det svenska kommunistpar-
tiets 11,2 procent i kommunvalet 1946 tas ofta som intike for detta
— det var linge det hogsta rostetal som riksdagspartiet till vinster om
socialdemokratin fatt."*® Denna siffra kan ses som en uppskattning
av den sovjetiska krigsinsatsen, som en logisk konsekvens av nazis-
mens nederlag. Men som historikern Yvonne Hirdman poingterat
underlittade ocksd partiets egen inriktning ett kommunistiskt still-
ningstagande under dessa ir, d4 man profilerade sig som ett marxis-
tiskt enhetsparti som inte lingre utgjorde en del av den 1943 upplosta
kommunistinternationalen. En mer inklusiv folkfrontsretorik kunde
overtrumfa Moskvas rost. Hirtill kunde kommunistpartiet ses som
den enda egentliga oppositionen, dd man var det enda riksdagsparti
som inte tillhort samlingsregeringen.16I

Det fanns alltsa flera till synes goda skal att stilla sig forsiktigt positiv
till de kommunistiska idéerna. Halvparten av den antifascistiska segern
over den tyska nazismen, ett kulturellt och humanitirt framéacskridan-
de i Sovjetstaten samt en till synes mindre monolitisk organisation, dar
Moskvas tyglar inte lingre holls fullt sa strama, kunde sammantaget
fi det kommunistiska alternativet att framstd som gangbart. Denna
tendens kunde sparas ocksé utanfor den reguljira kretsen, in i socialde-
mokratin. Da Séren Hellstrom och Yngve Lundberg 1947 i boken S4
stdr det till i Sovjet redogjorde f6r forhallandena i den ostliga stormak-
ten, lag sympatierna pd sovjetsystemets sida. Dess insatser, sdvil under
kampen mot fascismen som under fredstid, ansags imponerande. Ytt-
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randefriheten var inte undertryckt, ungdomen var glad och frimodig,
och i den mén levnadsstandarden var ligre 4n den vistliga skulle detta
ses mot bakgrund av det bankrutta tsardémet. Beskrivningen priglas
av en ton som ir snarlik forfattarnas hilsningsadress. Det mirkbara i
sammanhanget ir att boken gavs ut pa det socialdemokratiska forla-
get Tiden."®* 1 delvis motsvarande tongingar tecknade socialdemo-
kratiska Morgon-Tidningens chefredaktor Gosta Elfving sin bild av
det sovjetiska samhillet, sedan han pa ort och stille sett hur det tedde
sig. For den svenska socialdemokratin var den sovjetiska socialismen
visserligen inget foreddme, menade Elfving. Den fick istillet ses som
sprungen ur specifika historiska forutsittningar, nirmre bestimt det
tsaristiska konkursbot, som tvingat den kommunistiska regimen att
understundom negligera individens rittigheter. I samtiden ddremot
tycktes det som att "den kloke gamle georgiern i Kreml” med framging
styrde sin nation mot en “gradvis uppfostran”, och dven om den sov-
jetiska samhillsorganisationen inte var ett féredome for just Sverige,
fanns det heller ingen anledning att forneka att det i det ryska exemplet
fanns mycket positivt att lira av."®> Som enskilda exempel har Hell-
stroms, Lundbergs och Elfvings beskrivningar begrinsad rickvidd,
men i sammanhanget dr de ytterligare illustrationer till det faktum att
sovjetkommunismen i den tidiga efterkrigstiden beméottes med respeke
och utdvade en betydande lockelse ocksa utanfor en tringre krets.
Samtidigt 4r det sena fyrtiotalet, kalla krigets konstituerande fas,
ocksa totalitarismanalysens gryende guldélder. Flera av de “kanoniska
verk” som nimnts tidigare har sina uppkomstprocesser forlagda till
denna tid. Nagot svensk mottagande av dessa 4r dock inte att tala om
— med ett undantag. Under rubriken Totalitdra idéer genom tiderna”
recenserade Herbert Tingsten i augusti 1947 Karl Poppers The Open
Society and Its Enemies. Detta var enligt anmilaren ett av idéhis-
toriens mest lysande verk, som tydligt formadde visa hur nazistiska,
fascistiska och kommunistiska regimer férsett honnorsbegrepp som
frihet och rittvisa med innehall diametralt motsatt det brukliga, och

han uttryckte sin forhoppning att verket snarast skulle 6versittas till
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svenska. Han blev bonhérd forst 1981."°* Négot liknande kan sigas
om Hannah Arendts The Origins of Totalitarianism. Sa nir som pa
en anmilan frin 1952, tycks hennes bidrag till totalitarismbegrep-
pets historiografi gatt de samtida svenska recensenterna forbi."® Det
ligger ddrfor nira till hands att, pd samma sitt som Bernt Skovdahl,
se den inflytelserika Tingstenska totalitarismanalysen som mer djup-
liggande dn blott en reflexmissig avspegling av det kalla krigets po-
litiska ytskike — i sjdlva verket var jimforelsen av totalitira idéer en
viktig aspekt av Tingstens idépolitiska forkunnelse langt tidigare."*
Med avsaknaden av recensionsmaterial i tanke, skulle négot liknande
kunna sigas om andra svenska recensenter. I det fall de betraktade
Sovjetkommunismen som nazismens totalitira tvilling berodde det
till synes inte pd samtida lasfrukeer.

Fokus kommer i det foljande istillet att liggas pd ett annat verk
som frammanade en tydlig negativ bild av Sovjetunionen och place-
rade denna i det nazityska meningssammanhanget: Jag valde friheten
av den sovjetiske avhopparen Viktor Kravtjenko, publicerat i svensk
upplaga 1947. Kravtjenko, som tillhérde den sovjetiska handelskom-
missionen i Washington, hoppade 1944 av sina sovjetiska uppdrag
och stillde sig under “den amerikanska opinionens skydd”.*” T det
tidiga kalla kriget var Kravtjenko siledes en skalp for den amerikan-
ska administrationen, och pa motsvarande sitt en propagandaf6rlust
for den sovjetiska och kommunistiska sidan. Konflikten kom till det
egenartade uttrycket att den franska kommunistiska tidsskriften Les
Lettres Frangaises, som ansett Kravtjenkos anklagelseskrift vara en
samling logner, i sin tur stimdes for fortal av Kravtjenko. Det blev
rittegdng, en irekrinkningsprocess, med betydande nyhets- och
skandalvirde, ddr tidsskriften hivdade att boken i sjilva verket var
kompilerad av amerikaner, medan Kravtjenkosidan i sin tur mobilise-
rade en rad personer som kunde ga i god f6r hans bild av den sovjetiska
verkligheten. En av de mer prominenta personerna i sammanhanget
var den i Sverige boende Margarete Buber-Neumann, som aret fore

Kravtjenkoprocessens start utkommit med boken Finge hos Hitler
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och Stalin."*® Buber-Neumann var inka efter den tyske kommunisten
Heinz Neumann, som flytt till Sovjetunionen undan Hitler, for att
istillet m&ta doden under Jezjovs utrensningar. Aven Buber-Neumann
hade suttit fingslad i Nazityskland savil som i Sovjetunionen, och var
ddrfor fran Kravtjenkosidans utgingspunke ett vittne som kunde gé i
god f6r de bada systemens likheter. Det finns dock skil att forst droja
vid Kravtjenkos bok och mottagandet av den.

Kravtjenkos erfarenheter

Kravtjenkos bana, enligt den uppmirksammade boken, var patagligt
framgangsrik och initialt hingiven det bolsjevikiska maktovertagan-
det. Han blev medlem i kommunistpartiet under tjugotalets slut. Av
ungdomens lidelser blev dock snart tvivel och avstindstagande i det
tysta. De dystopiska erfarenheter som kom att krossa den unge man-
nens revolutionira entusiasm var flera. Inte minst kollektiviseringen
av det ukrainska jordbruket, dd Kravtjenko enligt egen uppgift kon-
fiskerade spannmail pa landsbygden trots tilltagande svilt och armod,
liksom trettiotalets deportationer och internering av oppositionella,
“statsfientliga” element, stillde de socialistiska forutskickelserna i allt
morkare ljus. Nir partiets officiella funktionirer talade om nazister-
nas Tyskland, om avsaknaden av yttrandefrihet och det skrickfyllda
politiska klimatet, kunde detta i sjilva verket lika gdrna vara en bild
av tillstindet i det egna landet. Till detta kom non-aggressionspakten,
som for Kravtjenko fick regimen i Kreml att framstd som alltmer for-
ryckt. Hammaren och skiran vajade sida vid sida med svastikan, och
formade ett totalitirt meningssammanhang som tycktes forfattaren
allt rimligare ju lingre tiden gick.

Detta innebar ocksa att den fascism som tidigare betraktats som
intet mer 4n den kapitalistiska och imperialistiska virldens forlingda
arm och jirnhand, cillfilligtvis stilldes utanfor den officiella anti-

imperialistiska retoriken. Sovjetsystemets officiella antiimperialism
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kom sa att hos Kravtjenko stillas mot en allt mer tilltagande antitota-
litarism d& han som kommissionir i Washington pé ort och stille fick
uppleva “virldens storsta demokrati” som kontrast, och d& han pd nytt
liste igenom den forklaring till avhoppet som publicerades i New York

Times gjorde han foljande reflektion:

Ingenting har intriffat sedan jag skrev detta, som pa nigot sitt skulle
kunna férindra bilden. Stalins diktatur har bibehillit sin obevekliga
centralisering, dess terroristiska metoder 4r alltjimt desamma. Jag kan
inte begira, att den vanlige medborgaren i ett demokratiskt land skall
kunna férstd den totalitira despotismens verkliga natur. Men de som
fillde domen 6ver de nazistiska krigsforbrytarna réjde en djupare for-
stdelse for saken, da de skildrade den nazistiska regimen. Nir jag liste
detta aktstycke kunde jag inte lata bli att utbrista: Hir har vi till sist en
riktig framstillning av sovjetregimen! Man behover blott utbyta nigra

namn och sitta Sovjet i nazismens stille och man fir en trogen bild av

. 169
regimen.

Nazismen stilldes bredvid kommunismen istillet for, som i det sov-
jetiska systemets sjilviorstaelse, de kapitalistimperialistiska utsugar-
staterna. Formad av sina erfarenheter hade Kravtjenko séiledes bytt
fot, frin det dystopiska trilemmats antiimperialistiska position till den
antitotalitéra.

En sidan ljungande férbannelse 6ver sovjetkommunismen slog an,
och recenserades i Dagens Nyheter av chefredaktoren Tingsten sjilv.
Om skildringen var sanningsenlig, var sovjetsystemet lika bryskt och
ominskligt som nagonsin det nazistiska. Den enda skillnaden rorde
rasismens officiella stillning. And4 4r det mirkbart att Tingsten ut-
trycker visst tvivel om bokens sanningshalt — inte minst tycktes por-
trittet av Kravtjenko sjilv vara malat i alltfor ljusa firger, och formod-
ligen, menade Tingsten, var forfattaren langt mer av opportunist in
vad framstillningen gav sken av. Samtidigt betraktades dessa invind-
ningar som mindre tungt vigande. Att uppgifterna inte kunde veri-
fieras i samtiden lag i sakens natur — inte heller nazismens grymbheter

hade varit mojliga att lagga i dagen forrin regimen fallit samman. I
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denna mening uttryckte Tingsten ett slags principiell tilltro dill ett
totalitarismteoretiskt tolkningsménster, dven om detta inte fullt ut
kunde belidggas. Det fanns ocksd, menade Tingsten, tidigare verifikat
av denna bild. Forforstaelsen var i denna bemirkelse formad av rea-
liteter. Kravtjenkos insats bestod i att beskriva skeendet pd nira hill,
och dven om vissa dubier fanns f6refoll den sannolik. Harutover hade
boken rent folkpedagogiska kvaliteter, da den bittre dn analytiska och
abstrakta resonemang i klartext formédde ge en bild av den moderna
diktaturens visen — oberoende av om den draperade sig i nazistisk, fas-
cistisk eller kommunistisk retorik. Avslutningsvis avfirdade Tingsten
tanken att det ryska folk som kdmpat sa vil under kriget inte kunde
vara styrt av en si despotisk regim. Tron att ett folk stred bittre da de
uppfattade regimen som legitim var en dumhet i stjarnklass, konklu-
derade Tingsten."”°

Sydsvenska Dagbladets Sven Berger var i allt visentligt 6verens med
Tingsten. Kravtjenkos skrift var en miktig anklagelseakt mot en regim
som offrade sin befolkning for att né det higrande malet, och klyftan
mellan slagord och verklighet var briddjup. Den polemiska udd som
pa detta sitt riktades dels mot den kommunistiska utopismen och dess
beredvillighet att forvandla minniskorna till intet mer 4n ett tojbart
medel, dels mot den forljugenhet som diskrepansen mellan ideal och
verklighet gav upphov till, foljdes ocksa av kritiska kommentarer rik-
tade mot det planekonomiska systemet. Hir hade Kravtjenko gjort
tydligt vilken ineffektivitet detta system forde med sig. Liksom Ting-
sten sig Berger pedagogiska poinger i boken, som bittre dn teoretiska
spetsfundigheter kunde visa vad som kinnetecknade det socialistiska
sambhillet i 6st. Men liksom hos Tingsten fanns tvivel rorande den
egentliga sanningshalten. Berger tyckte att Kravtjenko sade emot sig
sjilv, att han visade en grund politisk medvetenhet, men inte minst
var problemet att framstéllningen priglades av "en hatets frenesi” som
inte var forenlig med objektivitet."”"

Att den verklighetsbild som Kravtjenko gav inte med full sikerhet

kunde ses som sanningsenlig var ett dterkommande tema 4ven i andra
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delar av den borgerliga pressen. A ena sidan hyllades dissidenten for sitt
mod och sitt furiésa angrepp pa sovjetkommunismen, 4 andra sidan
sags denna indignation inte som férenlig med nigon djupare sannings-
lidelse. Svenska Dagbladets Knud G. Bolander ansig exempelvis att
de anklagelser som riktats mot nazikoryféerna i Niirnberg i sin helhet
varit tillimpliga ocksd pa den ryska regim som skildrats. Inte desto
mindre var samme Bolander nagot reserverad infér Kravtjenko — en
man som kunnat tillbringa si minga ar i Sovjetunionen med sa av-
vikande tankar, borde inte han ha uppmirksammats av den hemliga
polisen? Man fick minnas att forfattaren var expert pa propaganda,
menade Bolander, som alltsa inte héll for otroligt att valda delar av ver-
ket snarast borde betraktas som just propaganda.’”* I liknande ordalag
fragade sig Alarik Roos i Stockholms-Tidningen om en icke-kommu-
nist skulle bedéma Kravtjenko som sanningsvittne eller snarare som en
forbittrad kverulant, uppfylld av sitt hat mot systemet. Aven om Roos
i slutindan stannar f6r samma omdéme som Tingsten, att skildringen
ar "sannolik”, sag han sig alltsa manad att stilla frz"lgan.”3

Svenska Morgonbladets Gunnar Westin paminde i sin recension
om att svenska journalister helt nyligen varit i Sovjet, och att allt av
rapporteringen att doma tycktes vara i god ordning. Sannolikt syftade
Westin hir bland annat pé den tidigare nimnda artikeln av Morgon-
Tidningens Gosta Elfving, dir Stalin beskrevs som en klok gammal
georgier."”* Men nir man nu fick Kravtjenkos bok i handen undrade
man om man nigonsin skulle fa veta sanningen. I rent killkritisk ton
fragade sig Westin om man verkligen skulle sitta tilltro till detaljerade
sakupplysningar med méinga ar pd nacken, nedtecknande ur minnet.
Till detta lades, som i flera fall ovan, en misstinksamhet priglad av
det faktum att Kravtjenko under alla dessa ar sjilv tillhért det system
han nu kritiserade. Hir fanns en likhet med méinga nazistiska avhop-
pare, som i efterhand girna ville framstd som moraliskt otadliga. Den-
na skepsis till trots, tvekar inte Westin att kalla boken fér en “utom-
ordentligt initierad skildring” — dven om han avslutningsvis aterigen

stiller sig frigan nir man skall fa lisa en skildring av Ryssland som
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inte kan misstinkliggoras for biavsikter.'”” Ocks& Morgon-Tidningens
Nils Lindh gjorde i tvé recenserande artiklar en liknande bedémning,
och lade i ssammanhanget — liksom sin chefredaktdr — den historiska
kontexten till framstillningen. Visst var skildringen vildsam, men de
sovjetkommunistiska overgrepp som Kravtjenko skildrat var snarare
en sen men fullt logisk utlépare av tsarsamhillets likgiltighet f6r in-
dividen. Lindh sag ocksa skildringen av Stalin som alltf6r oférsonlig.
Icke desto mindre sigs beskrivningen inte som osannolik, dven om
sakligheten var bristfillig och i minga fall byggde pa okontrollerbara
vittnesmal."7®

Det ir alltsd ett timligen uniformt monster som framtrider i re-
censionsmaterialet. Starka tvivel kring Kravtjenkos avsikter savil som
framstillningens sanningshalt stills sida vid sida med vad som kan
beskrivas som en slags principiell tilltro. Skildringen betraktas som
“sannolik”. Det mer intressanta i sammanhanget, sirskilt da den ti-
diga efterkrigstidens prosovjetiska tendens tas i beaktande, dr givet-
vis att misstrogenheten mot Kravtjenko ocksd omfattar liberal och
borgerlig press. Sjilve Tingsten, antikommunismens banérforare, be-
traktar sanningshalten som tveksam. I férhéllande till den verknings-
historiska ramen kan detta beskrivas som att det erfarenhetsinnehall
pa vilket det antikommunistiska och antitotalitira stillningstagandet
kom att vila, annu inte hade uppnitt den orienterande potential det
snart skulle komma att fa. Tingstens tvekan dr i detta sammanhang
darfor betydligt mer intressant dn att kommunistiska Ny Dag ansig
att boken borde betraktas ytterst kritiskt. Av de tvivel den borgerliga
pressen visat upp mirks inget i Ny Dag — tvirtom betraktas de alla
som oforsonliga sovjetfiender, principiellt att betrakta som nazister da
de tillhorde de krafter som i antisovjetismens namn tidigare slagit
vakt om nazismen. Férlaget som gett ut boken anses inte ha begri-
pit att man i utgivandet av "den amerikanska antisovjetpamfletten ir
ett redskap i den amerikanska kapitalismens internationella antiryska
propagandamaskineri”.'”” Sddana tirader, dir antisovjetism far utgdra

ett karaktirsdrag for savil nazism som kapitalism och amerikanism,
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till synes utan principiell dtskillnad, illustrerar vil hur meningssam-
manhanget kunde te sig frin den socialistiska blickpunkt som i de
tidiga efterkrigsaren vilade stark pa en erfarenhetsgrundad antifascism
och pi segern 6ver Hitler. P4 samma sitt 4r det illustrative for den
liberala blickpunktens férhallningssitt da Tingsten savil som Svenska
Dagbladets Bolander ser Kravtjenkos anklagelseakt mot sovjetkom-
munismen som lika de anklagelser som riktats mot den tyska nazis-
men — dven om de bida herrarna stillde sig tveksamma till sannings-
halten i framstéllningen.

Man kan slutligen ocksa friga sig hur markerad Kravtjenkos anti-
socialism egentligen var. En tid efter recensionstillfillet publicera-
des en ling artikel med ensamritt i Stockholms-Tidningen, signerad
Kravtjenko. Samme man som i furiésa ordalag fordomt Sovjetregi-
men hivdade hir att sidana fordémanden i sjilva verket inte var nog.
Det gillde ocksa att undanrsja de ekonomiska och sociala faktorer
som fick minniskor att falla till foga for den kommunistiska idén och
sovjetregimens verktyg. Denna appell f6r social rittvisa formulerades
ocksd som en vidare maning till det engelska arbetarpartiet att till-
sammans med det franska socialistpartiet snarast bilda en “verklig”
socialistinternational for att ateruppbygga Europa och utgora ett ef-
fektivt motvirn mot kommunisterna. Det var sovjetstatens expansion

och aggression som var forddande, inte socialismen som sidan."”

Processen, vittnena och efterspelet

Strax efter nyaret 1949 inleddes si den spektakulira rittsprocessen
mellan & ena sidan Kravtjenko och & andra sidan tidsskriften Les Lezz-
res Frangaises, som i en artikel pa hosten 1947 hivdat att Kravtjenko
hade 7tillverkats” av amerikanerna med syftet att misskreditera Sov-
jetunionen. Den storpolitiska fonden var naturligtvis en aspekt som
drog till sig intresse, ytterligare en var Kravtjenkos agerande i ritts-

salen som tidvis tycks ha priglats av lika mycket lidelse som hans bok.
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Rittegingsreferaten talar om hur han stundtals far tryckas ned i stolen
av sina advokater."”?

Flera svenska dagstidningar hade sina Pariskorrespondenter pa
plats, och rapporteringen kring rittegingens utveckling var rikhal-
tig."*® Aven om rittegangsspelet beskrivs som inte allt igenom vérdigt
tycks sympatierna for Kravtjenko vara tilltagande. En av de mera ton-
givande rapportdrerna, Dagens Nyheters Victor Vinde, karakteriserade
tidskriftssidans agerande som “kommunistisk brinnvinsadvokatyr”,
och for den kommunistiska intelligentia som Kravtjenkos motstin-
dare kallat till vittnesbaset hade Vinde inte mycket till 6vers. Inget
birande argument mot Kravtjenko eller hans bok hade framkommit,
och nir en fransk professor i historia inf6r skranket betygade att ingen
nagonsin fallit offer for politisk forfoljelse eller terror i Sovjetunionen
tyckte Vinde att enfalden gtt vil lingt."™"

Samme Vinde spadde ocksi att rittsprocessens kulmen skulle nas da
Kravtjenkosidan kallade andra avhoppare som vittnen." For svenskt
vidkommande fick denna vittnesparad sirskild uppmirksamhet av
det faktum att den i Stockholm boende Buber-Neumann kallades att
delge sina erfarenheter. Buber-Neumann kunde tala till Kravtjenkos
fordel. Hon hade efter flykten till Sovjetunionen suttit fingslad i sibi-
riskt ldger, for att dérefter, under den tysk-sovjetiska nonaggressions-
paktens dagar, utlimnas till Tyskland och till ligret i Ravensbriick.
Den bok som baserades pa upplevelserna av dessa ligervistelser ronte
viss uppmirksamhet di den kom ut, och regelmissigt betraktades
Buber-Neumann som ett sanningsvittne, ligmild i framstillningen
men mycket minnesgod. Flera recensenter beskrev dirfor hennes verk
som ett vilkommet komplement till "genren Kravtjenko”, och redan
fore den franska rittsprocessen sattes den underliggande anklagelsen
om sovjetkommunismens totalitira likhet med nazismen i samband
med Kravtjenkos namn och motsvarande anklagelse."™ Ocksa efter
Buber-Neumanns vittnesmal dterkom Vinde i rapporteringen till att
sakligheten i detta gjorde starkare intryck an Kravtjenkos eget, men
ockss starkare in Arthur Koestlers."* Koestlers bok Nazt klockan tolv
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pé dagen utkom i svensk dversittning 1941, och behandlar de stali-
nistiska skddeprocesserna i Moskva under trettiotalets senare hilft.

Processen gav smaningom Kravtjenkosidan ritt. Innehallet i boken
tycktes styrkt av andra killor och Kravtjenko ansags ocksa ha uppvisat
ett stort mod under processen." Tidsskriftssidan hade inte formatt
bevisa att Kravtjenko inte skulle ha varit forfattare till boken, ej heller
att han tagits ur tjinst av moraliska skil, och inte heller att han skulle
vara alkoholist. Kravtjenko fick alltsd "upprittelse” i den bemirkelsen
att ritten gick pd hans linje, och ansig att drekrinkning férelég.ISG I
en laing uppsummerande artikel om fallet skrev Sven Aurén att varken
rittegangsspelet som det tett sig eller Kravtjenko sjilv visserligen gett
uttryck for nagon storre virdighet. Inte desto mindre var rittsproces-
sen i sig ett starkt argument for den visterlindska frihetens primat
over “det totalitira barbariet”. For inte kunde vil ndgon tinka sig
att en amerikansk version av Kravtjenko skulle gora ett motsvarande
avhopp, fly till Sovjetunionen, skriva en smideskrift om USA och
stimma en bulgarisk tidsskrift som till vittnen mot den hypotetiske
antiamerikanske Kravtjenko radade upp ryska och bulgariska anti-
kommunister som hivdade att mannen i friga var intet mer in en
forbittrad amerikansk fosterlandsférradare? Det orimliga i ett sadant
scenario gjorde att processen indé hade resulterat i nigot gott — pavi-
sandet av skillnaden mellan st och vist."

Intrycket att Kravtjenko och dennes bild av Sovjetsystemet stirkts
av processen illustreras ocksd av mottagandet av Jag valde rittvisan,
Kravtjenkos foljande bok fran 1950."** Sven Oste i Dagens Nyhe-
ter skrev att den stridbare forfattaren nu gav sina vittnen ett storre
utrymme i framstéllningen, och att det var en bide skakande och
overtygande berittelse om den sovjetiska polisstaten som dessa vittnen
astadkom.”™ Sydsvenska Dagbladets recensent betrakrade Kravtjenko
som en man med forutsittningar att na virldsopinionen och sag det
som mycket angeldget att si skedde. Nagra tvivel rérande sannings-
halten fanns till synes inte — tvirtom var samstimmigheten mellan

olika 6gonvittnesskildringar ett gott belidgg for trovirdigheten i Krav-
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tjenkos rapport.””° Svenska Morgonbladets N.P. Ollén ville rekom-
mendera boken till alla de svenskar som tvivlade pa att det forkom
tortyr i Sovjet. I den mén nigon skillnad mellan de sovjetiska kom-
munisterna och de tyska nazisterna gick att se, var det i sa fall att
de ryska "blodsugarna” var dn mer bestialiska.”" I Géteborgs Han-
dels- och Sjofartstidning ridde recensenten Sovjetstaten att Gppna
dorrarna. Inte forrin detta var gjort hade regimen en mojlighet att
avstyra kritiken, menade skribenten med tydligt spefull underton. Att
Kravtjenko i allt visentligt hade rite gick inte att ta miste pd — man
bérjade rent av bli férhirdad av alla de vittnesmal om 6vergrepp man
hade hért. Att Kravtjenko var en uppenbart lidelsefull man var inte
nagot problem. Tvirtom ansigs denna lidelse nu vara ett tecken pa
dkthet."* Tonen var nu en annan. Vittnesmalen sekunderades av den
virldspolitiska utvecklingen, och formade en alltmer koherent bild
som lade nya lager i erfarenhetstillignelsen och verkade orienterande

i provistlig riktning.

Det mest idgonfallande i det ovanstiende i4r den f6rindring i synen
pa Kravtjenkos trovirdighet som tycks ha skett. En enig press, dven
en liberal eller allminborgerlig sddan, tvivlade initialt pa den ryske
avhopparen, dven om man som principiella sovjetkritiker ocksa hyste
tilltro till beskrivningen av systemet. Denna nagot dubiésa blandning
av tvivel och tilltro tycks inte finnas ett par r senare — tvircom kunde
lidelsen da ses som en indikation pé dkthet. Nagot hade siledes hint.

Denna forindring kan majligtvis tillskrivas den franska rittspro-
cessens utfall. Kravtjenko tilldomdes segern, och stirkte sitt anseende
som sanningssigare. En annan mojlighet ér att peka pa summan av
de vittnesmél om sovjetsystemets overgrepp, till vilken bland annat
Buber-Neumanns bok ocksa kan riknas, dir Kravtjenkos idoga an-
grepp lade ytterligare en aspekt till den bild av ett repressivt totalitirt
system som byggdes upp kumulativt. En tredje mojlighet ir ate till-
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skriva den storpolitiska fond mot vilken dramat Kravtjenko kom att
utspelas en avgorande betydelse for virderingen av verkens sannings-
halt. Den period mellan 1947 och 1950 som hir famnats 4r pd manga
satt det kalla krigets konstituerande skede. Inte minst den sovjetiska
expansionismen i Osteuropa under denna period, bland annat Prag-
kuppen 1948, bildar en naturlig forstielseram for Kravtjenkos bok,
liksom for den avklingande sovjetsympati som karakteriserat den ti-
diga efterkrigstiden. Det kridvdes betydligt mer mod och genuin kom-
munistisk dvertygelse for att skriva en hilsningsadress till Sovjetunio-
nen 1950 in vad som krivts 1947. En erfarenhet av kommunismen
priglad av betydligt mérkare inslag 4n blott segerrik antifascism holl
pa att skapas, och orienterade debattklimatet i proliberal och tota-
litarismteoretisk riktning. I sin avhandling om Koreakriget i svensk
debatt visar statsvetaren Barry Holmstrom hur denna konflikt tycktes
reaktivera den borgerliga pressen, som tidvis var mycket kritisk mot
den socialdemokratiska regeringens utrikespolitiska agerande och inte
uteslot att bristerna i agerandet kunde hinforas till dess socialistiska
och marxistiska ideologi.””® Men inte heller socialdemokratiska fora
undgick att paverkas av hindelserna pa virldsscenen. I sin bok om den
socialdemokratiska tidskriften 7iden skriver historikern Anders Berge
att tidskriften frin den senare delen av 1947 till 1951 alltmer kom att
se den sovjetiska expansionismen som hotet mot virldsfreden. 7iden
tog stillning for viastmakternas uppdimningspolitik, och var saledes
kraftigt distanserad frin den si kallade tredje staindpunkten och dess
foretridare, som skall behandlas i det féljande.”*

Ytterligare kontur till omsvingningen ges dia mottagandet av
George Orwells 1984 studeras. Orwells verk tillhor de mest centrala
delarna i den totalitarismteoretiska begreppsstir som tidigare sades
ha Karl Poppers ”6ppna samhille” och Orwells ”Storebror” som me-
taforiska ytterligheter. 1984 recenserades ocksa mycket riktigt i ett
antal tidningar under 1949 och 1950. Vad som sticker ut som anmirk-
ningsvirt, sirskilt da dessa recensioner stills bredvid mottagandet av

Kravtjenko, ir didremot en pifallande enighet som kan beskrivas som
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nist intill statisk. Man var éverens om att boken handlade om den
nazistiska och den kommunistiska erfarenheten och om ”de totalitira
ideologiernas farliga gift”."”> Det var siledes tydligt, den skonlitterira
formen till trots, att boken handlade om samtida realiteter. Skillnaden
i jimforelse med Kravtjenko ir sliende: medan dennes verklighets-
beskrivning kunde ses som dikt 1947, betraktas Orwells dikt tvire-
om som verklighetsbeskrivning 1950. Att tolkningarna pa detta sitt
kunde gora helt om ir illustrativt for den omsvingning som dgt rum
i synen pa sovjetstatens karakeir under dessa r."®

Att debatten alltmer tycktes spegla en dikotom virldsbild dir den
totalitira sovjetkommunismen kontrasterades mot en fri, liberaldemo-
kratisk vistvirld var dock inte vil sett i alla liger. I en artikel med den
tydligt Kravtjenkoinspirerade titeln ”Jag valde ljumheten” skrev Folke
Isaksson att han hade innerligt svirt for den forenkling av 6st mot
vist som “den sjilvgoda virldsfrilsardubbeln Hedenius-Tingsten”
proklamerade. Nir Hedenius polemiserade mot personer som uppfat-
tades vara kommunistiskt anfiktade var risken tvirtom éverhingande
att han sjilv distanserade sig frin de demokratiska ideal han sade sig
foretrida — vid bekimpandet av halvkommunister utvecklades man
late till halvdemokrat. Valet mellan 6st och vist var ett skenval i en
mangtydig och motsigelsefull virld dir alla syntes ha blod pa sina
hinder, oberoende av om det gillde Francos regim, den orwellska
mardromsvision som tog gestalt i den svikna socialismens Sovjet, eller
de amerikanska kommunistdomstolarna. Vad spelade det for roll om
atombomben var r6d eller stjarnstrédd? Den hotade i bada fallen att
ligga virlden i dodsskugga. Istillet sade sig Isaksson vilja en tredje
vig, Karl Vennbergs “tredje linje”.”” Denna linje benimndes snart
standpunkt, och kom att samla flera av de debattérer som fann den
totalitarismteoretiska virldsbild som proklamerades under Tingstens

egid som felaktig, eller atminstone alltfor enkelsparig.
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TREDJE STANDPUNKTEN —
SOVJETSYMPATINS SISTA UTLOPARE

Det ir inte helt litt att sdtta en entydig startpunkt f6r debatten om den
tredje standpunkten. Forfattaren Eyvind Johnsons vartal till Uppsalas
studenter 1951 ses ofta som den utlésande faktorn, men ésikesldgren
formerades — vilket Isakssons artikel ocksa tydliggor — tidigare dn
s3."° Bredvid forfattarnas tidigare nimnda hilsning till den trettio-
driga sovjetstaten 1947 kan limpligen ett tal av den allestides nirva-
rande Herbert Tingsten stillas. Mot hilsningsadressens ljusa bild av
sovjetstatens humanitira framatskridande stills istéllet Tingstens bild
av ett totalitdrt hot.

Tingsten, “tidsandans herre”, holl sitt tal till den akademiska ungdo-
men 1948 — ett r som med Pragkuppen och Atlantpaktens tillkomst
med stor ritt kan kallas det kalla krigets uppkomstar.””® Den uppma-
nande parollen, nirmast ett imperativ, var att ni en stindpunkt. For
Tingsten var detta viktigt inte minst mot bakgrund av det utrikes-
politiska taktiserande som enligt Tingsten drivits alltfor langt under
krigsarens neutralitetspolitik. Sprickan mellan ideal och praktik hade
vixt for stor. Det fanns ingen anledning att gora dringtjinster i nuet
mot vaga l6ften om en framtida lycka. Med denna hillning som grund
polemiserade Tingsten mot “de totalitira askddningarna” som enligt
honom karakteriserades av en tro pd att folkens frihet skulle bryta
fram ur fortryck. I sjilva verket kunde frihet inte skapas ur fortryck,
utan vixte tvirtom fram under skydd av lag och tolerans. Det allmin-
intresse av framtida frihet som sades ligga till grund for fortrycket
underkindes siledes av Tingsten. Det var en stark polemik mot en po-
litik ddr det enskilda offret i nuet underordnades minsklighetens kol-
lektiva frigorelse i en osiker och fjarran framtid. Sidana ideologiska
mél hade mojligen en attraktionskraft, men de totalitira ideologiernas
eventuella likhet var dndé inte det primira for Tingsten — det han

sdger ovan liknar annars i mycket en kritik av totalitir utopism — utan
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det var den obundna maktutévningen och terrorn som stod i centrum.
Det exempel som Tingsten hir lyfte fram var ligret Buchenwald, som
efter kriget tagits i bruk av Sovjetunionen med fértecken liknande
de nazistiska. Kring detta férekom ocksé viss rapportering i svensk
media.**° Aterigen tvivlade nu folk pa Buchenwald, menade Tingsten.
Detta hade man gjort 4ven 1940 da nazisterna stod for driften. I detta
uttalande ryms férutom ett tydligt totalitarismteoretiskt stillnings-
tagande ocksd en manande appell att skaffa sig kunskap. Enbart den
ignorante kunde stilla sig p den kommunistiska sidan.***

Att det inte rickte med att ta en stindpunkt, utan ocksi gillde
att ta ritt stindpunke tydliggjordes 4ven av den senare virtalaren,
Eyvind Johnson 1951. Johnson hade, i likhet med flera av de forfattare
som dterfanns bland den sovjetiska hilsningsadressens undertecknare,
ett forflutet pd den politiska vinsterkanten som syndikalist och anar-
kist. Johnson gjorde emellertid vid trettiodrsjubileet i november 1947
en diametralt annorlunda virdering av Sovjetstaten. Det land som
skulle genomféra friheten hade transformerats till en polisstat utan
motstycke, och dess likheter med nazismen overvigde skillnaderna.
Erfarenheten hade drivit Johnson i riktning mot en totalitarismanalys.
”Den ryska revolutionens vig leder inte till frihet och rittvisa fér min-
niskorna” var Johnsons konklusion.***

Johnsons vartal frin 1951 skildrar ett Europa klimt mellan stor-
makternas skoldar. I denna situation har medborgarna enligt John-
son intagit tre skilda positioner: den visterlindska stindpunkten,
som med alla sina brister rymde goda fundament att géra virlden
bittre; den sovjetiska standpunkten, med sin tro att virlden efter en
kort blodsutgjutelse kan foras till nigot bittre; samt en vag tredje
standpunkt, som inte tog klar stillning. Johnsons plats i den forsta
standpunkten var klar, och om den andra standpunkten skriver han
att rorelsen i deras sjilar liknar ofta den som fanns i nazisternas, i
de hitlertrognas”. Totalitarismanalysen ligger fast. Anda var det inte
den andra stindpunkten som var det huvudsakliga problemet. Det
var den tredje kategorin, de undflyende. Dessa framstillde sig ofta
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som neutrala fredsvinner enligt Johnson. Inte minst den si kallade
Stockholmsappellen, frukten av en sovjetiskt anstiftad fredskongress
i Stockholm 1950, spelade en viktig roll. Freds- och neutralitetsreto-
riken ansigs bara vara en tunn fernissa lagd ovanpi en djupt liggande
antiamerikanism och en motsvarande prosovjetism. Man talade hellre
om ”den fascistiska angloamerikanska rustningskapitalistiska reaktio-
nen” in vad Johnson kallade Sovjetunionens ”imperialistiska syften”.
Ordvalet ”imperialism” ir intressant, da det potentiellt skulle kunna
roja en tanke om en degenererad sovjetkommunism som svikit sina
ideal, forfallit till revisionism och blivit fundamentalt lik de kapitalis-
tiska staterna. Den kommunistiska ideologin skulle i en sadan analys
kunna frikopplas frin det politiska utfallet. Det 4r dock inte denna
poing Johnson vill gora. Det for honom avgérande var att sovjetstaten
i samtiden limnat uppenbara bevis pé sin expansionism och aggres-
sion, och att det istillet for att vilja en chimirt neutral linje gillde att
std upp mot detta hot. Den realhistoriska, dystopiska erfarenheten av
sovjetkommunismen stirkte sin orienterande potential. I den stund,
da ett trasigt och olyckligt Europa i striden for det visterlindska be-
héver samla alla sina andliga resurser infér vad som kanske forestar,
begir de ett nytt klerkernas forraderi”, slét Johnson sitt resonemang
med tydlig adress till ett antal neutralitetsivrande forfattarkollegor. **?

Svaren kom omgaende.

Tredjestandpunktarnas svar

Forsvaret for en tredje stindpunkt hade i en mening féregatt John-
sons vértal, som nu dock provocerade fram nya reaktioner. Den skrift
med titeln 7redje standpunkten som senare samma ar sammanfattade
dagspressens viktigaste debattinligg innehéller bidrag som tryckts
fore savil som efter talet.”*

Ett av svaren i direkt anslutning till talet kom fran forfattaren Karl

Vennberg. Att man talat till studenterna med Johnsons budskap och
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ordval forvinade inte Vennberg. De svenska universitetsstudenterna
hade ju alltid "beflitat sig om reaktionir nitilskan”, och det var for
ovrigt inte s linge sedan svenska studenter appladerat Fredrik Books
utgjutelser om en annan virldsande som ocksi girna luftlandsatte
trupper for att dverta sméstaters forsvar. Vennbergs spefulla liknelse
med nazisternas krigféring riktade udden direkt mot USA:s krig-
foring i Korea. Sammantaget var det inte att undra pa att Tingsten
inbjudits som vartalare 1948, och inte heller att Eyvind Johnson fatt
samma inbjudan “beredskapsiret 1951”. Senare placeras dven den
nazistiske officeren Alf Meyerhoffer i samma meningssammanhang
som Johnson och Tingsten, och Johnsons tal liknas ocksa vid en “spark
med SA-st6vel”. P4 samma sitt som Johnson riknat tredje stindpunk-
tens foretridare till det sovjetkommunistiska ldgret, vilket han sig
som snarlikt det nazistiska, ser Vennberg hir Johnson och Tingsten
som nazianstuckna reaktionirer i sitt stillningstagande f6r den forsta,
amerikanska, stindpunkten. Det fanns alltsa diametralt skilda upp-
fattningar om i vilket meningssammanhang den nazityska erfaren-
heten skulle placeras, just som foreskrivits i det dystopiska trilemmat.

Vennberg menade vidare att det visst férekom kritik mot ost savil
som vist i den stindpunkt han sjilv foretridde, och tog som exempel
pa denna &stkritik ett anférande som han sjilv hallit vid det, enligt
egen uppgift, enda fredsmote han deltagit i. Vennberg sade sig hir ha
sympatier for virldsfredsrorelsen utan att fér den sakens skull hysa
sympati for den “utpriglat antiliberala form av socialism” som i ett
egenartat begreppspar sades kinneteckna folkdemokratierna. I en
betraktelse 6ver folkdemokratiernas rittsvisenden menade Vennberg
vidare att dessa forvisso lag lingt frin vad en socialistisk humanist
kunnat 6nska, men att det 4 andra sidan inte heller fanns skil att tro
att anklagade statsfientliga element var oskyldiga. Om sddana mode-
rationer — i den mén det nu var frigan om moderationer — sades dock
ingenting av dem som talade i linje med vad generalplanen f6r be-
kimpandet av kommunismen forskrev, menade Vennberg med adress

till inte bara Eyvind Johnson utan ocksi det USA som svartlistade
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personer med misshagliga politiska sympatier. Joseph McCarthys
ande svivar dver Vennbergs amerikakarakteristik, dven om namnet
inte nimns.””

Vennberg anknét i sin artikel ocksa till tva av de tidigare inldggen
och foretridarna for den tredje stindpunkten, Werner Aspenstrom
och Sivar Arnér. Aspenstrom beslot i valet mellan Ryssland och Ame-
rika att vilja — Europa. Skilet var att den sanna demokratin stod att
finna i Europa och synbarligen endast dir. Aspenstréom grundade
sitt stillningstagande pd att den stat som kriminaliserade alla partier
utom det kommunistiska inte kunde kallas demokratisk, och att mot-
svarande dven gillde den stat som kriminaliserade det kommunistiska
partiet, ocksd om man anség sig ha sikerhetspolitiska skil for detta.
Aterigen svivar McCarthys ande 6ver texten di Aspenstrém ser sig
ha fog att forskjuta den forsta savil som den andra stindpunkten. En
sann demokrati, menade Aspenstrém, mdste tro pd sin inre styrka
och inte kringskira de demokratiska rittigheterna och dirmed omin-
tetgora sig sjilv. Detsamma giller friheten — undantaget frin denna
upphiver regeln om den. Till kirnvirdena demokrati och frihet lade
Aspenstrom hir ockséa freden. Vad hjilper det oss, undrade Aspen-
strom, om vi besegrar en diktatur pd premissen att vi gor vald pa
de demokratiska grundvalarna och tron pi en fredlig argumentation,
med andra ord blir en dikrtatur sjilv? *°° Det grundliggande synsittet,
att freden inte fir hasarderas, var vanligt bland tredje stindpunktens
sympatisorer, men kommer i Aspenstroms artikel ut i en idé om den
demokratiska statens predikament: ett demokratiskt samhille maste,
for att ricemitigen kunna kallas demokratiske, klara av att inom sina
ramar hysa opposition mot sina egna fundament. I annat fall upphéver
demokratin, som Aspenstrom hivdar, sig sjilv. Hir vilar en liberalde-
mokratisk paradox. Som fredsargument kan det istillet ses som att ett
krig som kostar sjilva demokratin inte ir vire sitt krig.

Sivar Arnér, som med gillande refererades av Vennberg ovan, tycks
annars vara den som gav neutralitetsargumentet sin idealtypiska for-

mulering. Ett nytt krig, kanske med atomvapen, skulle medféra att
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virlden lades i ruiner. I ett sidant lidge spelar fraigan om demokrati och
diktatur en underordnad roll. Freden ir primatet, och neutralitet kan
tillfrsikra denna. Det kan noteras att ett saidant argument om neu-
tralitet syftande till fred bygger pa antagandet om det virldspolitiska
jamvikesldget, att ett sidant lige dr mojligt, och att ingen av foretri-
darna for de bada forsta stindpunkterna strivar efter expansion. Arnér
menade hir, i kontrast till sivil Tingsten som Johnson, att det i samti-
den inte finns nagra skl att tro pa rysk aggression i Europa, och gick
saledes emot den totalitarismteoretiska analysramen. Ett Europa som
rustat upp vore diremot mer begirligt — inte minst av det skilet att
en upprustning skulle ta resurser fran 6vrig samhillsuppbyggnad och
locka alltfler européer "under allt grillare fattigdom” att se 16sningen
pa sin situation i ett sovjetkommunistiskt system. Stillda bredvid en
sovjetkommunism som primirt ansdgs soka inre konsolidering, var
det diremot tveksamt om USA var villigt att lata sig tringas tillbaka
fran sina positioner i Asien. Att ta del i en politik med milet att hindra
koloniala forluster och samtidigt riskera ett nytt storkrig med allmin
odelidggelse som foljd var enligt Arnér inget alternativ. Neutralitet sd-
ledes — samtidigt som det av resonemanget ir uppenbart att hotet
mot virldsfreden snarare kommer frin det vist som inte accepterar
avkoloniseringen in &sterifran.”®”

S& hir langt kan alltsd ett par dimensioner slds fast som centrala.
For det forsta de olika uppfattningarna om méjligheten till neutralitet
syftande till fred, vilka i sin tur linkas till olika grundsyner pa Sovjet-
kommunismen som totalitirt expansionistisk eller inte. For det andra
de divergerande uppfattningarna om vad Europa 7. Ett littkopt offer
eller tvircom den enda sanna demokratiska kraften? Till detta kan
laggas att man med en langt gingen antikommunism som exempel
ifrigasitter om distinktionen mellan demokrati och diktatur ir sa
skarp som Tingsten velat géra. Mer explicita stillningstaganden for
socialismen fanns dock ocksé inom ramen for den tredje stindpunk-
ten, uttrycke av Stig Carlsson och inte minst Artur Lundkvist. Under

parollen “socialism och fred” menade Stig Carlsson att det var fel att

KRIGETS SLUT OCH IDEOLOGIERNAS DOD | 103



ta Koreakriget som intike for att tro att virlden hotades blott av den
ena stormakten. Borde man inte tala om aggressionen pa Malacka och
i Indonesien? Inligget speglar ocksa en irritation éver att kommunis-
ternas roll i befrielsekampen mot tyskarna under kriget helt plotsligt
fortegs — ett faktum som erkints fram till 1946, dven av USA, men
som det i nuldget var oméjligt att erinra om. Carlsson nir ocksd en
frustration dver att en reaktionir borgerlighet med tredje stindpunk-
ten som exempel forsoker tillvita socialdemokratin en prokommunis-
tisk hallning,**®

Om Carlssons inligg utgér en provkarta pa argument dir vist-
makternas imperialism och respekten for den sovjetiska krigsinsatsen
framstir som centrala, foreter Lundkvists artikel diremot ett mera
sammanhaillet resonemang, med den birande tanken att demokrati
forutsitter socialism. Lundkvists tanke var att den politiska demo-
kratin, som den tedde sig i det privatkapitalistiska visterlandet, inte
kunde beskrivas som demokratisk. Lundkvist gjorde en skarp distink-
tion mellan politisk och social demokrati, dir den senare byggde pa
gemensamt dgande och planhushallning — en klasslos utopi, om in
en avligsen sidan. Denna form utgér i Lundkvists tanke den enda
egentliga demokratin, och 4r snarast att betrakta som en idealtyp. Inte
heller det programmatiskt socialistiska 6stblocket var alltsa demokra-
tiske. Det radde lika litet demokrati i vist som det ridde socialism i 6st
— det 6stliga systemet benimns istillet statskapitalism. Att inte heller
ost uppfyllde Lundkvists fordringar spelade naturligtvis en avgdrande
roll f6r inplaceringen i en tredje stindpunkt. Det 4r dock virt att no-
tera att detta inte berodde pé avsaknaden av politisk demokrati, som
ensam ir ett otillrickligt kriterium i Lundkvists demokratidefinition.
Lundkvist gér med andra ord en rockad med demokratibegreppet i
socialistisk favor pa ett sitt som omintetgor den Tingstenska distink-
tionen mellan — politisk — demokrati och diktatur. Till detta lades
ocksi dimensionen av ett Amerika, som under antikommunismens
banér stottade reaktion och imperialism pa skilda hall i Asien. I dessa

fall var det inte kommunistisk fanatism som drev minniskor till mot-
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stdnd, utan ren ndd. Det handlar alltsd inte heller hos Lundkvist om en
strid mot en expansiv totalitir kommunism, utan om en positionering
mellan tvé stormaktsblock — ett privat- eller monopolkapitalistiskt och
ett statskapitalistiskt — dir ingen sida foreter det egentligt demokra-
tiska styrelseskick som stavas socialism.”®” Delar av ovanstiende argu-
mentation dterkom i en artikel tvd dagar senare, dir Lundkvist i mer
explicita ordalag 4n ovan menade att den kapitalistiska profithungern
omdojliggjort ett demokratiskt socialistiskt framéatskridande i Afrika,
Asien och Sydamerika och i sjilva verket berett marken for den kom-
munism som beskrivs som ett stillningstagande baserat pd erfaren-
het av kapitalismen, vars "brottslighet utanfor visterlandet stricker
sig 6ver en lang tidsrymd och 6vertriffar allt vad man kan tillvita
kommunistdiktaturerna”. Kapprustningen frigjorde knappast heller
medel att forbittra de provade massornas situation. **® Kolonialkapi-
talismen, totalitarismens alternativa repressiva meningssammanhang
som det foreskrivs i det dystopiska trilemmat, dvertrumfar alltsd hos
Lundkvist de kommunistiska valdshandlingarna. Utifrin den verk-
ningshistoriska plattform som spelar en central roll i denna avhand-
ling, 4r det ocksé viktigt att notera hur massornas kommunistiska
stillningstagande av Lundkvist ses som direkt grundat i erfarenheter
av kapitalism. Antikapitalismen som den socialistiska blickpunktens
mest centrala dystopiska ideologi blir lika viktig som den liberala tota-
litarismanalysens antikommunism, och kampen de bada blickpunk-
terna emellan star visentligen om ett erfarenhetsinnehéll som stindigt
revideras med avseende pa dess orienteringspotential. Det kan ocksa
noteras hur Lundkvist, pa bekostnad av distinktionen 6st/vist, for in
en global distinktion mellan nord och syd. Hirigenom hamnar fokus
med naturlighet pa den visterlindska kolonialismen, vilket i sin tur
far betydelse f6r hur férévarrollerna i den pagaende 6st/vistkonflikten
fordelas. Nord/syd-konflikten blir saledes en direkt resurs for en mer
prosovijetisk position, genom att den tydligt placerar kolonialismen i
fokus for den historiemoraliska bedomningen. Forévarrollen triangu-
leras helt enkelt med nord/sydperspektivets hjilp.
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Om den “orimliga” tredje stindpunkten

Tingsten, som redan i sitt vartal 1948 vidrat asikter i amnet, upptrid-
de vid femtiotalets bérjan i allt hogre grad som den offentliga debat-
tens ideologiske tillsyningsman. Han hade inget till 6vers for ndgot av
de ovan refererade argumenten och skrev i rask takt fyra ledare i im-
net. Dels uppfattade han tankegingarna som disparata och osamman-
hingande, dels sig han dem som fértickt kommunistpropaganda.””
Artur Lundkvists demokratidefinition var enligt Tingsten orimlig.
Eftersom ingen kvalade in under beteckningen demokrat fanns heller
ingen principiell skillnad mellan stormaktsblocken — alla katter var
lika gra, vilket i argumentationens forlingning anvindes for att pavisa
endast vistkattornas grahet. Inget sades om den fria och kritiska de-
batten i USA, eller att sddan var forbjuden i Sovjet. Inget sades heller
om den amerikanska Marshallhjilpen samt att Ryssland vigrat med-
arbeta i denna, och s3 vidare.”"* Tingsten kom ocksa till det argument
han sjilv méjligen tyckte var starkast: Tredje stindpunkten, och den
hartill linkade neutralismen, var en dsikt som fick framf6ras i vistvirl-
den men var kriminaliserad pa andra sidan jirnridin. Detta om nigot
borde tydliggora USA-systemets 6vertag, och siledes var tredje stind-
punkten en orimlighet.””? Férutom detta grundliggande forbiseende
menade Tingsten att stindpunktarnas argumentation brast i tva led.
For det forsta menade han att argumentationen inte var grundad i
virldspolitiska realiteter utan i tinkta teoretiska konstruktioner. Nira
knutet till denna uppfattning var att det krigssargade Europa knap-
past kunde utgdra en sjilvstindig kraft pd det sitt som exempelvis
Werner Aspenstrom 6nskat. For det andra byggde Tingstens analys pa
en diametralt motsatt uppfattning om sovjetkommunismens expan-
sionistiska ambitioner. Det var Sovjetunionen som hade skaffat satel-
litstater, och det var dessa ledare som talade om virldsrevolution. Att
i ett sddant lige tala om neutralitet syftande till fred var att efterlikna
Miinchenpolitiken — den eftergiftspolitik som gett Hitler fritt spelrum
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i Tjeckoslovakien. Sovjetstaten var alltsi av samma skrot och korn
som Hitlers tredje rike, och en sidan totalitdr aggressor kunde inte
motas med neutralitet. Ett orustat Europa och ett svagt USA skulle
darfor prisge den europeiska kontinenten at ryssarna. Att tala om rust-
ningskostnader som ett hinder for sociala reformer var forvisso behjar-
tansvirt, menade Tingsten, men till vilken nytta skulle dessa reformer
tjina d4 Visteuropa lagts under sovjetstatens ok?*"*

Andra slot upp bakom den Tingstenska argumentationen. Gite-
borgs Handels- och Sjifartstidning menade att det ridde en bety-
dande och uppenbar diskrepans mellan yttrandefriheten i vist och
likriktningen i 8st.”"’ Ocks borgerliga Svenska Dagbladets ledarsida
polemiserade vid upprepade tillfillen mot staindpunktarna. Lund-
kvists demokratibegrepp stod i skottlinjen, liksom den neutralitet som
av skribenten tolkades som passivitet vid ett eventuellt angrepp. Den
som under kriget, da Nazityskland hotade, uttalat sig sa blev atalad,
hivdade skribenten.”*® Till detta likstillande av den tyska nazismen
och den sovjetryska kommunismen lades ocks, liksom hos Tingsten
ovan, en tanke om den tredje stindpunktens anhingare som besjilade
av en Miinchenanda. Eftergiftspolitiken frin 1938 gick igen som en
manande erfarenhet for dem som bedéomde kommunismen som lik-
stillig med nazismen.*"”

Avslutningsvis finns det skil att i den tidsmissigt ganska korta de-
batten om tredje stindpunkten dréja vid ett inligg av filosofen Alf
Ahlberg. Det tillfor ingen ny substans, utan dr tvirtom snarlikt Ting-
stens linje, men knyter resonemanget till totalitarismbegreppet pa ett
explicit sitt. Ahlberg refererar den tredje staindpunkten sa att den fore-
ter en tanke att ost och vist ir lika goda kélsupare. I forhallade till
dessa bida onda ting 6nskar man forbli i “olympiskt lugn” och soka sin
frid mellan demarkationslinjerna, forstitt som Europa. Detta byggde
dock pa premissen att det fanns ett europeiskt visterland medvetet
om sina virden, men ocksd kapabelt att férsvara dessa. Denna premiss
tycktes i nuet inte uppfylld. Klimda mellan skoldarna 6nskade fore-

tridarna for den tredje stindpunkten saledes niagon form av kompro-
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miss, men kompromiss forutsitter grundliggande virdegemenskap.
Det var mot bakgrund av att denna virdegemenskap inte férelig som
kompromisserna med Hitlerstaten i lingden var oméjliga. Och, skri-
ver Ahlberg, vad som giller om Hitlers regim kan med samma ritt
tillimpas pé varje annan totalitir regim”. Kursiveringen ir Ahlbergs.
Séledes giller underkastelse eller motstand — ingen tredje mojlighet
ges. En sidan provades av Neville Chamberlain med f6rédande resul-
tat, dven om det i just detta fall fanns formildrande omstindigheter.
Ar 1938 hade nazismen inte blottlagt sig i sin fulla vidd. Nu fanns det
diremot en faktisk erfarenhet av nazismen — totalitarismen — och det
var utifrdn denna erfarenhet man hade att handla. Mindes man inte
nonaggressionspakten och Stalins skaltal for den tyske Fiithrern? Det
gillde nu att vilja det visterland som sina fel och brister till trots indé
i sina grundvalar rymde demokratiska forutsittningar att forbittra
och mildra avigsidorna, nagot som “totalt saknas i en totalitdr regim”.
Ahlberg avslutar sitt resonemang med en sentens av Pir Lagerkvist,
i vilken det sigs att framtiden ligger i det forflutna.”® P3 detta sitt
forenar Ahlberg en retrospektiv erfarenhet av nazistisk totalitarism
med en prospektiv appell att ta strid mot den sovjetkommunism som

i resonemanget ir nazismens arvtagare i virldspolitiken.

Med ett virldskrig i firskt minne och en pigdende konflikt i Korea ut-
spelade sig debatten om tredje stindpunkten. Det ir inte alltid alldeles
late ate bli varse dess kdrna. Den har hir inte analyserats som ett ut-
tryck for ett kviljande debattklimat och inte heller som ett klerkernas
forrideri. I linje med det verkningshistoriska perspektivet dr det istil-
let latt att se debatten i termer av mening och divergerande synsitt pa
den historiska erfarenheten och pd hur denna skall verka orienterande
for framtiden. Idéhistorikern Andrus Ers, som ocksa studerat debatten
om tredje stindpunkten med inspiration frain Koselleck, betecknar

triffande denna som en kamp mellan konkurrerande frvintnings-
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horisonter.”” Denna konkurrens har hir knutits till olika uppfatt-
ningar om sovjetstaten som totalitdrt aggressiv eller ej, samt mera ge-
nerellt till de antitotalitira respektive antiimperialistiska meningssam-
manhang som det dystopiska trilemmat stiller i dagen. Debatten om
tredje stindpunkten tonar i denna undersékning ocksa fram som en
startpunke for frigan om totalitarismanalysens orienterande potential.
De ldger som formades i debatten om tredje stindpunkten skulle lingt
fram i tiden visa sig vara stindaktiga klusterbildningar.**°

Det ir vanskligt att med sikerhet placera stindpunktarna ideo-
logiskt. Journalisten Staffan Skott, som hir bist kan beskvivas som
antikommunist och principiellt pd samma linje som Tingsten, John-
son och Ahlberg, placerar den inledande hilsningsadressen vid sovjet-
statens trettiodrsjubileum som en central kontext for debatten. Act i
det sammanhanget, likt Tingsten, se den tredje stindpunkten som
fortickt kommunistpropaganda ir fullt rimligt.**" Skotts bok Aldrig
mer! kom ut vid slutet av nittiotalet i kélvattnet pd den mer kinda
Kommunismens svarta bok, och visar hir just pa de erfarenhetsmis-
siga overlagringar som inledningsvis berérdes, i detta fall som erfaren-
hetslager inom ramen for ett antikommunistiskt stillningstagande.
Johnsons och Skotts erfarenheter ma siledes vara delvis olika, men
den ideologiska slutsatsen dr densamma.

En annan synvinkel har litteraturvetarna Tomas Forser och Per
Arne Tjider i boken Tredje standpunkten, utgiven under tidigt sjut-
tiotal. Forser och Tjider dr betydligt mer kritiska till Johnson och
Tingsten, sirskilt mot vad de ser som den senares maktsprik, och am-
bitionen ir hir istallet att illustrera hur tryckande det antikommunis-
tiska klimatet kunde vara under det tidiga femtiotal da det kalla kriget
var som kallast. Tredje stindpunkten ses istillet, atminstone till dels,
som en ideologilds foreldpare till sextiotalets troldshetshetsdebatt.***
Man anar hir en motsatt syn pa vilket asiktsliger som egentligen var
det extrema — pd samma sitt som det, som alltid, 4r tydligt hur det for-
flutna skeendet virderas som extremt eller normalt utifrin forfactar-

samtidens dominerande ideologiska och erfarenhetsmissiga tendens.
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Sjuttiotal och nittiotal skiljer sig harvid at markant. Forsers och Tja-
ders virdering kan dirfor liksom Skotts ses som korrekt, men blir
samtidigt en god illustration till vad historikern Martin Wiklund har
kallat for det kalla kriget som den nya vinsterns “motbild”.*** Det ir
i ssmmanhanget illustrativt att se hur Tingsten sjilv, som i en kritisk
recension av Forsers och Tjiders bok frin 1972 menar att den tredje
standpunkten gir igen, far svar av de bada forfattarnas forliggare Bo
Cavefors, som istillet menar att det dr det kalla kriget som gar igen.”**

Huruvida Vennberg, Lundkvist med flera var att betrakta som
kommunister eller reformister vid tillfillet 4r siledes beroende av
standpunkt. De ir inte sd explicita som redaktéren Gustav Johansson
i kommunistiska Ny Dag, d4 han menar att Sovjetunionen inte har
nagon hogre 6nskan 4n freden samtidigt som han i kontrast till Ting-
stens totalitarismanalys stiller den amerikanska imperialismen som
virldens aggressor.””’ Samtidigt ir substansen snarlik: flera av stind-
punktarna lyfter liksom Johansson imperialismen som totalitarismens
alternativa meningssammanhang, och grundpremissen for att tredje
standpunkten skall vara mojlig 4r ocksa i detta fall att Sovjetunionen
inte hotar Europas fred. Kanske ir Alf W. Johanssons karakteristik

den sikraste, d4 han skriver att

[k]rigsskrick, Amerikaressentiment, kvardrojande Sovjetsympati och
politisk radikalism blandades pé ett oklart sitt i den tredje stindpunk-
tens argumentation. Rent ideologiskt kan tredje stindpunkten ses som
de sista krusningarna av vinstervigen under perioden 1943-1946, en
protest mot virldens polarisering i det kalla krigets tecken.”**

Klart dr emellertid att den i tiden nirliggande krigserfarenheten spe-
lade en avgorande roll, om 4n pa skilda sitt. For tredjestindpunktarna
var det ett 6verordnat mal att inte storta virlden i ett nytt storkrig.
Hur sddana tedde sig hade man i nira minne, och med kirnvapnens
tillkomst hotade utplaning. For Tingsten och Ahlberg fanns dock en
annan lirdom att dra — kriget kom om man inte rustade sig for att

mota det totalitira hotet. Detta var sensmoralen av Miinchen 1938.

110 | DYSTOPIERNAS SEGER



I denna mening blir freden totalitarismens primira kontrabegrepp,
det som skall tillforsikras genom att std upp mot totalitarismen. P
samma sitt blir freden den socialistiskt fotade imperialismanalysens
kontrabegrepp. Med krigsminnet inpa knutarna ir fred det mest cen-
trala virdet.

Den begreppsliga sprickan mellan en liberalt artikulerad totalita-
rismanalys och en socialistisk imperialismanalys 4r dock inte alltid
entydig. Som synts karakteriserar Johnson Sovjetunionen som imperi-
alistisk. Likasd karakteriserar Stig Carlsson den forsta stindpunktens
hetsjakt p4 kommunister som totalitarism. "Angiveri ir det totalitdra
systemets viktigaste princip. Dirnist kommer misstinkliggorandet av
andras avsikter och malsittningar”, skrev Carlsson, och tog dirmed
den liberaldemokratiska paradoxen som intikt for att forskjuta den
forsta sivil som den andra stindpunkten.””” I denna mening rojs en
tanke att totalitarism 4r ett fenomen utan fasta grinser, och som sile-
des i olika koncentrationer kan anses existera overallt. Utifran Lund-
kvists argument, att demokrati forutsitter socialism, torde dock ett
nagot bittre fundament for ett gott samhillsbygge vara lagt i den,
dtminstone programmatiskt, socialistiska staten i 6st.

Allmint ir det naturligtvis ocksa viktigt att notera hur tyst det
tycks ha blivit efter den ideologiska urladdning som debatten om tred-
je stindpunkten innebar. I Frenanders dvergripande inventering finns
i princip intet att ta fasta pi — den roll han tillmiter den s& kallade
troloshetsdebatten som forelopare till det sena sextiotalets radikali-
sering dr inte relevant i en studie med konceptionen totalitarism och
dess dystopiska ideologier som analytiskt raster. Troloshet mot stora
idésystem har hirtill en 6vergripande likhet med just avideologise-
ringen.”*® Likafullt kan man friga sig vad anledningen till tystnaden
var. Frenander listar ett par tinkbara skal.

For det forsta menar Frenander att Tingstens centrala position i of-
fentligheten parad med hans, i Frenanders tycke, bryska behandling
av sina meningsmotstindare lade locket pa.”*” Alf W. Johansson for

ett delvis likande resonemang da han med inspiration fran Elisabeth
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Noelle-Neumann och hennes anvindande av Alexis de Tocqueville
talar om en tystnadsspiral. Enligt dess logik drabbas den som upplever
sig hysa dsikter ur takt med tiden av ett slags sjilvpilagd férhandscen-
sur, medan det motsatta giller f6r den som istéllet upplever sig gi med
i tidens dominerande tendens. Tingsten drev, enligt detta sitt att se
pé saken, sina antagonister till tystnad.”*® I detta synsitt finns en for
Tingsten besvirande omstindighet, genom att han dé skulle gjort vald
pa sitt huvudargument frin tredje-stindpunktsdebatten: att det i vist
fick forekomma fri debatt.

En annan tanke hos Frenander ir att det tillstdnd av ideologisk d6d
som bredde ut sig var en respons pa internationella tendenser. Flera
prominenta samhillsdebattorer virlden 6ver tycktes spara liknande
fenomen. Tingsten sjilv utmirker sig i detta sammanhang genom
att ha varit tidigt ute. Redan under sommaren 1952 publicerade han
i Dagens Nyheter en rad artiklar pa temat. Tingstens slutsats var i
dessa artiklar att de principiella stridsfragorna blivit undanskymda
medan byrékratiska och tekniska detaljer alltmer hamnade i fokus.
De ideologiska parollerna konservatism, liberalism och socialism hade
eroderats pa storre delen av sitt innehéll, och politiken tycktes i sam-
tiden snarast vara en form av tillimpad statistik. En stor del av denna
avideologisering kunde tillskrivas erfarenheten och det sunda férnuft
som férmatt avfora de nazistiska och kommunistiska exemplen som
alternativ. Tingsten dr mycket explicit pd denna punkt: dessa ideo-
logier och de samhillsformationer de gett upphov till var dill nytta
endast som avskrickande exempel. Den dystopiska erfarenheten av
den realiserade totalitarismen ir alltsd en tungt vigande del i forkun-
nelsen om ideologiernas déd, och dven om Tingsten inte 4r blind for
problemet — att den demokratiska stabiliteten gar ut 6ver idédebattens
vitalitet — 4r han ocksa klar 6ver prioriteringsordningen mellan dessa
virden. Stabiliteten idr hir det primira.””" Tingsten kom senare att
sammanfatta och utveckla dessa tankar i boken Frin idéer till idyll,

232

som kom ut 1966.”* Da var han emellertid inte lingre tidigt ute —

snarare alltfor sen, vilket kommer att bli tydligt i kommande kapitel.
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Flera forskare har intresserat sig for Tingstens tanke. Johan Lund-
borg menar att avideologiseringstesen i sjilva verket inte stod pall for
den idékritiska granskning som Tingsten sjilv allmint pliderade for.
Idékritikern Herbert Tingsten skall siledes ha fallit pa eget grepp.**’
Intressantare i sammanhanget dr emellertid Bernt Skovdahls avhand-
ling om Tingsten, totalitarismen och ideologierna, i vilken tesen om
ideologiernas dod spelar en central roll. Som papekats tidigare menar
Skovdahl att det finns tidiga vittnesbérd om ett totalitarismteoretiskt
stillningstagande i Tingstens skrifter. I tanken om ideologiernas déd
var Tingsten som sagt ocksé tidig — Skovdahl sparar emellertid en
Tingstensk avideologiseringstes dnda tillbaks till 1914. Mellankrigs-
tidens antidemokratiska och nyideologiserade skeenden kan dirfor
beskrivas i termer av regression, och dven om Tingsten ibland tvekar
att bedoma fascism och kommunism som ideologier — i talet 1948 ville
han inte anvinda ideologibegreppet om de maktfullkomliga terror-
regimerna — si tedde sig de fascistiska och kommunistiska rorelserna
visentligen som ett odnskat ideologiskt ateruppvaknande. Da ideolo-
giernas dod ater férkunnades vid femtiotalets borjan var detta alltsd
ur Tingstens perspektiv en aterging till det normala, vilket var bra.
Ideologierna behovde d6 for att demokratin skulle kunna leva. Hir
ligger den liberala avideologiseringstesen nira totalitarismperspekti-
vet, vilket den gor ocksd i denna avhandling.”’*

Det har redan inledningsvis papekats att tesen om “ideologiernas
dod” bir starka spér av endism, en uppfattning om ett slutgiltigt till-
stand, inte olik Francis Fukuyamas tes om historiens slut. Tingsten
uppfattas ofta som motstindare till mysticistisk historiefilosofi, och
recenserade som sagt som ende svensk antihistoricismens frimste ba-
nérforare Karl Popper da denne kom ut med sitt verk om det 6ppna
samhillet. Dirfor dr det av intresse att idéhistorikern Andrus Ers i sin
avhandling forsker spara ett historiefilosofiskt drag i Tingstens tanke.
Ocksa Skovdahl antyder i sin analys att ideologiernas déd och demo-
kratins seger dr det tillstind som nittonhundratalshistorien, i Ting-

stens tanke, sjilvmant graviterar mot. Detta blir tydligt ocksa di Ers
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diskuterar den lyckade demokratin som en utopi under férverkligande
i Tingstens samtid. Tingsten tonar hir siledes fram som just historie-
filosof — historiekritiken och antihistoricismen rymmer, menar Ers,
sin egen positiva historieforstéelse. Till hjilp for resonemanget har Ers
Reinhart Koselleck och dennes erfarenhets- och férvintanskategorier.
Detta blir nyckeln: eftersom modaliteterna d&, nu och sedan mots i
dessa bada kategorier blir Tingsten av ndden historiefilosof, d han i
likhet med andra minniskor ir en tidsvarelse i behov av orientering.**’
Det dr ldtt att knyta denna tanke till det dystopiska trilemmat och dess
blickpunkter: de dystopiska ideologierna ir erfarenhetsgrundade och
verkar pa det ideologiska filtet genom att definiera bort delar av det-
samma, men denna verkan idr prospektiv, riktad mot framtiden. Satill-
vida famnar ocksd den péd dystopiska erfarenheter grundade liberalis-
men over samtliga de temporala kategorierna détid, nutid och framtid.
Begreppsparet utopisk férvintan och dystopisk erfarenhet ir alltjame
relevant, men den dystopiska erfarenheten skall ocksa orientera framat.

Om vi atergar till Frenander skulle den ideologiska déden i svensk
tappning alltsd kunna ses som en del av ett storre internationellt mons-
ter. Varur denna déd skulle uppkommit 4r diremot mindre tydligt. I
det perspektiv som anslas i denna studie, dir den verkningshistoriska
principen tydligt paverkar det idépolitiska landskapet, ligger det dock
nira till hands att ta Tingsten pa orden da han som skil pekar pa hur
extremer” och “tokerier” med “erfarenhetens och det sunda férnuftets
hjilp diskrediterats” > Att nazism savil som kommunism pi bred
front kommit att avfirdas ir i detta perspektiv en konsekvens av varse-
blivning och tolkning av samtida politiska och historiska skeenden.
Nazismen hade med hogstimd idealism stortat virden i brand, och er-
farenheten av sovjetkommunismen tycktes i samtiden alltmer snarlik.
Frenander har forvisso ritt di han menar att Tingsten talade utifrin
en maktposition, men makten emanerade ur en totalitarismteoretiskt
infirgad virldsbild som i samtiden tycktes ha ett betydande menings-
innehall, och det var i kraft av detta meningsbirande perspektiv som
Tingsten kunde artikulera sin makt. Processen blir i denna bemirkelse
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sjalvforstirkande sd linge erfarenheten inte vederliggs, utan tvirtom
bekriftas. Den dystopiska erfarenheten av realkommunismen kom
exempelvis att bekriftas dé sovjetiska trupper slog ned den nationella
revolten i Ungern 1956, som beskrevs som en "ljungande protest mot
det totalitira styrelseskicket” i landet.””” Hindelserna i Ungern be-
seglade ocksd bilden av att den nye sovjetiske ledaren Chrusjtjov, som
tidigare inlett avstaliniseringen, var av samma skrot och korn som sin
foretridare. De som hade stortat Stalinstatyn i Budapest hade ocksa
slitit masken av Chrusjtjov, som Tingstens ledarsida beskrev hindel-
seforloppets sensmoral vid drsminnet av revolten.”*® Med tiden kom
dock andra virldsbilder att framstd som mer meningsbirande och

gammal erfarenhet vederlades av ny.

STOPPA USA-IMPERIALISMEN!
VIETNAMDEBATTEN OCH DEN
GRYENDE RADIKALISERINGEN

I augusti 1964 intriffade det si kallade Tonkinbuktsintermezzot ut-
anfor Nordvietnams kust. Nordvietnamesiska torpedbatar hade gatt
till anfall mot en amerikansk jagare — det var i alla fall den amerikan-
ska versionen av hindelsen — och med denna incident som bakgrund
fick den nyblivne presidenten Lyndon B. Johnson ett argument for
att kraftigt 6ka den amerikanska truppnirvaron i landet. S skedde
ocksd. Samtidigt som denna upptrappning dgde rum, bérjade dock
alle fler ifrdgasitta pa vilka grunder USA hade jagare utanfor den viet-
namesiska kusten. Var det ritt att en av stormakterna, den kapitalis-
tiska, i skydd av dominoteorins antagande om en aggressiv, monolitisk
och totalitir kommunism kunde sinda krigsfartyg till linder i tredje
virlden under sken av att ett kommunistiskt makt6vertagande an-
nars hotade? Var inte detta i sjilva verket ett vil sa imperialistiskt

agerande som nigonsin de gamla visteuropeiska kolonialmakternas?
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Skulle amerikanernas motstandare péd platsen begripliggoras som en
kommunistisk gerilla eller en nationell befrielserorelse?

Den hindelse som ofta ses som den svenska Vietnamrorelsens kon-
ceptionsdgonblick 4r den 14 juni 1965, di tvd svenska Vietnamak-
tivister arresterades vid en demonstration pa Hotorget i Stockholm.
De anklagades for att ha stort trafiken och gjort motstind mot po-
lisen. Bara ndgra ar senare fick en namninsamling med krav pa ett
stopp for de amerikanska bombningarna i Vietnam hela 2,7 miljo-
ner underskrifter. I en kirnfull lakonism i sin bok om den svenska
FNL-rérelsen noterar historikern Kim Salomon att det som 1965 sags
som en trafikforseelse 1973 hade transformerats till en nationell an-
geligenhet.”” Kraftutvecklingen i opinionen mot USA:s krigforing
i Vietnam var alltsi enorm, och det kan pa goda grunder sigas att
den tilltagande radikaliseringen under sextiotalets slut konstituerades
av just denna opinion som gjorde antiimperialism snarare dn anti-
totalitarism till tidens ideologiska understrom par excellence.**° Det
skedde med andra ord en tydlig pendelrorelse inom det dystopiska
trilemmat — till den socialistiska blickpunkens férdel — nir minnet av
eventuella sovjetkommunistiska overgrepp bleknade och overskugga-
des av samtidens amerikanska napalmskurar. En ny meningsbirande
erfarenhet avsattes for en ung generation som inte nédvindigtvis sig
USA som nazismens betvingare i ditiden utan snarare som dess like
i samtiden. Forutom det antiimperialistiska stillningstagandet kom,
for delar av Vietnamrorelsen, ett socialistiskt stillningstagande som
inte bara grundade sig i den dystopiska ideologin antiimperialism utan
ocksa i en starke positiv och framitblickande tilltro till byggandet av
socialismen — sirskilt i Maos Kina. Det maoistiskt priglade KFML,
Kommunistiska Forbundet Marxist-leninisterna, kom sméiningom
att utova ett betydande inflytande 6ver DFFG, De Forenade FNL-
grupperna.

Att en sé livaktig och omfattande opinion inte kan famnas i sin hel-
het dr uppenbart. Det 4r ocksd uppenbart att Vietnamrérelsen rymde

manga fasetter — fran en allmin kritik av det amerikanska agerandet
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till en mer langtgiende radikalitet som i FNL-grupperna. I savil Eva
Queckfeldts avhandling om Vietnamfrigan i svensk press som Ake
Kilanders mer nostalgiskt héllna berittelse om FNL-rérelsen, liksom
i ovan nimnde Salomons undersokning, framstar dock just 1965 som
en viktig brytpunkt.**" Det dr dirfor naturligt att ta fasta pa detta
ir — inte minst pa den debatt som utgick fran forfattaren Lars Forsells
kritik av den svenska bristen p4 stillningstagande i Vietnamfrigan.***
Denna debatt och dess efterdyning kan i sammanhanget ses som en
ouvertyr till allt det som skulle sl& ut i full blom 1968, och forebadar i

detta perspektiv en ideologiernas aterkomst fran det doda.

Den svenska pressdebatten 1965

Forfattaren Lars Forsells inldgg, som bildar startpunken i den sam-
manstillning av de viktigaste debattinliggen som samma dr publice-
rades i bokform, tog sin utgangspunkt i dsikten att de amerikanska
handlingarna i Vietnam inte pa nagot sitt kunde ses som mer for-
svarbara in den sovjetiska inmarschen i Ungern nio ar tidigare. Anda
drog sig den svenska pressen, menade Forsell, for att tala klarsprak i
fragan, eftersom man var ridd att en sidan antiamerikanism ocksé
skulle tolkas som prokommunism. Att kalla den amerikanska poli-
tiken i Vietnam for imperialistisk var dock fullt adekvat, oberoende
av att en sddan beteckning kunde lita som ett citat av Kosygin, och
Forsell menade vidare att "med Lyndon Johnson dtervinder spoken
fran trettitalet”. Associationen till nazismen var tydlig, om in inte lika
uttalad som den skulle komma att bli i flera andra artiklar.*** Forsells
inligg publicerades i Dagens Nyheter, samma tidning som utgjorde
den frimsta maltavlan for hans angrepp, och ledarredaktionen kinde
sig snart manad att svara. Ledarskribenten, som visserligen knappast
uttryckte nigon entusiasm infér det amerikanska agerandet, sokte
dock efter en modererande position och forsokte "forklara, forsta och

kanske hoppas” pa ett annat amerikanskt agerande. En sidan hopp-
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fullhet var knappast aktuell under Ungernkrisen 1956. Grunden for
detta stillningstagande var att Sovjetunionen, till skillnad frin USA,
var ett “slutet samhille” — i motsats till det "6ppna” amerikanska far
antas — och att den amerikanska opinionen dirfér kunde paverkas
och utova ett faktiskt inflytande pé den férda politiken. Detta ansags
omdajligt i den monolitiska sovjetstaten, och hiri lig en vigande skill-
nad d& Vietnamkonflikten skulle bedémas.*** Sa lingt tycktes Dagens
Nyheter isitt stillningstagande stddja sig pa en totalitarismanalys, och
ekot av Tingstens argument i tredjestindpunkts-debatten kunde fort-
farande horas — pé ekons sitt allt svagare, dock.

Den tanke om det "6ppna samhillets” betydelse som ledarskriben-
ten uttryckt kunde emellertid tolkas pa tva i grunden skilda sitt. An-
tingen antogs att det hirigenom fanns en faktisk paverkansmajlighet
inom det amerikanska demokratiska systemets ramar, vilken i férling-
ningen borgade for en politisk forindring i 6nskvird riktning genom
opinionsbildning. En spetsigare tolkning kunde emellertid vara att
det demokratiska Amerikas intentioner, att skydda och befista de-
mokratin, omojliggjorde en jimforelse med exempelvis Ungernkrisen,
trots att konsekvenserna mitta i ond brad déd kunde betraktas som
likvirdiga, eller d&tminstone lika tadelvirda. Den goda demokratiska
intentionen omdajliggjorde helt enkelt enligt detta synsitt en jimfo-
relse med totalitarismens konsekvenser, oberoende av om det rorde
Ungerns lidanden eller de nazistiska skuggor fran trettiotalet som
Forsell talat om. Forfattaren Sven Lindqvist, som blev en flitig skri-
bent i Vietnamfrigan framéver, tog i sitt svar avstamp i den senare
tolkningen. Om den sovjetiska ledning som genomférde invasionen
i Ungern varit demokratiske tillsatt — hade denna handling da varit
mindre tadelvird? Sjilvklart inte, menade Lindqvist. Ur offrens per-
spektiv kvittade detta lika. Att det amerikanska systemet, i motsats
till det sovjetryska, tillit sin opposition var forvisso ett klart skl att
foredra det amerikanska, menade Lindqvist, och anvinde sig dirmed
i likhet med ledarskribenten ovan av en variant av Tingstens proa-

merikanska argument frin debatten om tredje stindpunkten. Men
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detta gillde inrikes forhillanden. Pa det utrikespolitiska planet var
Lindgvist diremot mindre hoppfull om det amerikanska agerandet,
da Amerika tvirtom osvikligt allierat sig med personer och strom-
ningar som negligerade behovet av social forindring. Om inte den
amerikanska regimen kunde genomféra den sociala revolution som
behovdes, si kom kommunisterna att gora det. Aven detta argument
kunde noteras i tredjestindpunkts-debatten, dock snarare uttrycke av
Tingstens opposition, stindpunktarna sjilva. Lindqvists klangbotten
var dock inte i grunden amerikaressentiment, utan snarare asikten att
den rite att uttrycka kritik som fanns i vist ocksd forpliktigade att
bruka denna.*#

Det forstas av det ovanstiende att de argument och positioner som
anvints under det tidiga femtiotalets kulturdebatt fortfarande hade
god livskraft, dven om samtidens hindelser ocksd kunde tas som in-
tike for att Tingstens proamerikanska och demokratibaserade still-
ningstagande hade natt sitt bist fore-datum — vilket snart gavs en
form av erkinnande ocksa av Dagens Nyheters ledarredaktion. Ekot
av Tingsten holl pa att do ut. Blott ndgra dagar efter Lindqvists artikel

skrev man istillet:

Det finns manga tecken som tyder pd att USA kinner sig som arvtagare
till mellankrigstidens England-Frankrike. Dessa tva ditida stormakter
gav genom sin svaghet nazismen en chans. USA skall genom sin styrka
forhindra att kommunismen nagonsin fir en chans, som om kommunis-
men var ett entydigt begrepp och alltid litt att identifiera. Korstdgen gar
ter — men nu till Dominikanska republiken och Vietnam. Vi nodgas
underkinna detta historiska parallelltinkande — mera cyniskt genom att
hinvisa till den nya situation som kirnvapnen skapat, men ocksi frin
politiska och moraliska utgingspunkter — dérfor att det tycks kunna
leda till orimligt farliga framtidsperspektiv.

Denna omvirldsanalys kom alltsd fran Tingstens gamla redaktion.
Det 4r virt att notera hur dennes totalitarismanalys av den egna ledar-
redaktionen i det ovanstiende citatet avlovats pd tva av sina grundpre-

misser: att erfarenheten fran Miinchen 1938 var applicerbar dven pd
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kommunismen, samt antagandet om en i grunden monolitisk kommu-
nism. Hirtill kommer att sjilva totalitarismanalysen i samtiden anses
utgdra en stor framtidsfara, en krigsfara.”*® Nagra dagar senare fyllde
ledarredaktionen pa med tanken att det inte fanns nagra skil att, som
ménga amerikaner, betrakta ryssar eller kineser som krigshetsare som
tinkte ta forsta steget till en konflikt.**” Det fanns alltsd inte lingre
kvar sirdeles mycket av tanken om en expansionistisk och aggressiv
kommunism — totalitarismanalysens utgingspunkt. Tvirtom var det
nu ett totalitarismbaserat amerikanskt dominotinkande som utgjorde
framtidshotet. I kontrast till Tingsten fanns en direkt glidning mot
tankar som artikulerats av tredje standpunktens foretridare i bérjan av
femtiotalet. Med trilemmat som analysram skulle man kunna siga att
det snarare in kommunismen var antikommunismen, forstidd som
liberalernas och amerikavinnernas mobiliserande dystopiska ideologi,
som utgjorde samtidshotet. I den mening begreppet totalitarism stod
for overgrepp och fortryck av skilda slag 6vertog nu liberalkapitalis-
mens och antikommunismens USA begreppets meningsinnehall.>**
Denna pendelrérelse bar forvisso spar av den allmint tilltagande ra-
dikaliseringen, men framfér allt av samtidens realpolitiska utveckling
— vilken i sin tur naturligtvis ocksa betingade sjilva radikaliseringen
och blev dess katalysator. Erfarenhetstillignelsen blev sammantaget
en annan, och gjorde tidigare starka argument till svaga. USA fram-
stod nu som virldsscenens huvudsaklige aggressor, dven om Dagens
Nybeter alltjiimt ocksd hoppades att den amerikanska demokratin
skulle kunna sjilvsanera och omprova sitt handlande, och sérjde den
prestigeforlust som den amerikanska upptrappningen innebar.**
Den alltmer omfattande kritiken av det amerikanska agerandet
fick inte lika stort stod av alla, och tanken om en odemokratisk och
hirsklysten kommunism kunde alltjimt pa sina hall utgdra en viktig
kontext fér de amerikanska aktionerna, inte minst i borgerlig press.”*®
De kunde ocksi ses som forebyggande. Svenska Dagblader menade
att man vid bedémningen av Vietnam inte fick glomma den kubanska

situationen, dér en smal elit snart satt sig i spetsen for den folkliga re-
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volten och transformerat denna till ett sikerhetspolitiskt problem.”’"

Expressen stillde sig kallsinnig till krav pa ett amerikanske tillbaka-
dragande, di detta skulle prisge savil Vietnam som manga andra lin-
der at ett kommunistiskt maktovertagande, och aterknot dterigen till
det Tingstenska argumentet att den samhillskritik som Vietnamopi-
nionen var ett uttryck for fick finnas i vist men inte i st.”* En an-
nan modererande synpunkt, som tog sin utgangspunke i att samtliga
debattorer inda tycktes anse att vald under vissa premisser kunde vara
legitimt, framférdes av Ake Sparring, verksam vid Utrikespolitiska
institutet. Han menade att de amerikanska vildshandlingarna i samti-
den inte kunde ges en siker moralisk virdering, eftersom man i samti-
den inte kunde ha 6verblick 6ver vad konsekvenserna skulle bli, varken
av en aktiv krigsinsats eller av passivitet. Utifrin denna infallsvinkel
undrade Sparring om det med facit i hand entydigt gick att forsvara
den revolution som Ho Chi Minh inlett pa fyrtiotalet. Var den vird
tjugo ars krig och lidande? Alla umbiranden kunde inte skyllas pa det
gamla franska kolonialstyret eller den amerikanska interventionen,
menade han.*”’

Att pé detta sitt negligera en grundliggande ritt till nationellt sjilv-
bestimmande — ett argument som inte sillan aberopats mot Sovjet-
staten dd den expanderat in mot Centraleuropa — samt, rent allmint
maktforhallandet mellan konfliktens parter kunde inte ga obemirkt
forbi. Sven Lindqvist menade att man med Sparrings synsitt gjorde
konfliktens revolutionira part ansvarig ocksa for de svarshandlingar
som provocerades fram av den maktigande sidan. Vietnameserna skul-
le alltsa bira skulden ocksi for det franska och amerikanska valdet,
vilket syntes Lindqvist orimligt.”’* Sparrings tanke fick ocksi Artur
Lundkvist att g in i debatten. Lundkvist menade att virlden befann
sig 1 ett “revolutionerande skeende”, och att Sparring mest tycktes
frukta att detta skulle ga for snabbt, att fattigdomen och umbiran-
dena skulle avskaffas alltfor fort. Medan flera andra debattérer var noga
med att inte kld sin kritik av det amerikanska agerandet i en mera

allmin antiamerikanism, 4r Lundkvist mer pregnant da han pekar pa
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hur militdrdiktaturer och nyimperialistisk exploatering” brer ut sig i
Amerikas spir. Att som Sparring peka pd Kina som en hotande och
“revolutionirt pitringande” part var orimligt — USA var “ojaimforligt
farligare” da det med maktmedel s6kte hindra den oundvikliga utveck-
ling som virlden nu var stadd i. Att i sammanhanget forsoka skrim-
mas med "kommunistspdket” tjanade inget till, menade Lundkvist,
och aterknét didrmed till tanken att antikommunismen var betydligt
farligare i samtiden in kommunismen. ”Virldskommunismen som
mardrom existerar inte lingre, den ir redan splittrad i ett antal olika
kommunismer”, skrev han. Huruvida ndgon av dessa kommunismer
hade potential som drém blev dock osagt.””’ Jan Myrdal, som tvé &r
tidigare gett ut sin Rapport frin kinesisk by, lade sitt ord tungt i bordet
i egenskap av Kinakinnare med virldsrykte da han i sin kommentar
tycktes underkinna, eller i alla fall inte erkinna, Sparrings uppgift om
kinesisk krigforing i Tibet som ett beldgg fér en kommunistisk aggres-
sion.>’® En annan forfattare, Goran Palm, gick i sin tur vidare i Artur
Lundkvists antiamerikanska spir d4 han polemiserade sivil mot Da-
gens Nybeters inledande tal om det amerikanska 6ppna samhillet som
grund for varfor Vietnam inte kunde jimforas med Ungern, som mot
Sven Lindqvist f6r dennes principiella erkinnande av detta argument.
For Palm var det inte méjligt att dela in virlden i vistdemokratier och
ostdiktaturer — dd tog man inte hinsyn till den ekonomiska sidan av
saken. Med United Fruits framfart i Guatemala som exempel menade
Palm att det kapitalistiska systemet inte pa ndgot sitt utgjorde en ga-
rant for spridande av demokrati, tvirtom. Detta i grunden brutala
kapitalistiska system gillde ocksa Sverige, dir inget av "de fyra demo-
kratiska partierna” — citationstecknen dr Palms — synbarligen hade na-
got att invinda mot att nittio procent av det svenska kapitalet befann
sig i privat 4go. Ville man veta ndgot om detta fick man vinda sig till
kommunistiska skrifter.””” Med dessa uttalanden hade Palm till synes
styrt debatten bort frin sjilva sakfrgan, Vietnam, i riktning mot en
mer omfattande idé som dels ifrdgasatte distinktionen mellan demo-

krati och diktatur da det dven i de vistliga demokratierna fanns en
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betydande maktkoncentration, och dels vinde Vietnamfrigan in mot
det svenska sambhillet. Inte heller Sverige kunde helt oproblematiskt
kallas for demokrati. Antiamerikanismen som sadan tycktes alltsd inte
vara det enda som &verlappade Artur Lundkvists tankeging — ocksa
uppfattningen att demokrati inte kunde forverkligas inom det kapi-
talistiska samhaillets ramar gick igen frin den tanke som Lundkvist
uttryckt 195 1: att demokrati fordrar socialism.

Det dr ldte att utifrin det ovanstdende se hur slaglinjer fran det
tidiga femtiotalets kulturdebatt gir igen, i vissa fall dven med samma
kombattanter. Samtidigt dr det uppenbart att ljuset nu foll in i argu-
mentationen och pa argumenten fran ett annat hall. Folke Isaksson,
forfattare och flitig Vietnamdebattér, uttryckee i ett av sina inligg
situationen pa foljande sitt:

Forr var allt s enkelt: sanningen bodde i upphéjda boningar, Ryssland
var arvflenden, krigen kom som hagelstormar och minniskorna var un-
dergivna. Annu 1939-1940, under vinterkriget, och 1950-1952, da det
kalla kriget var som vintrigast och det gillde att veta sin tillhorighet,
var linjerna klara: det fanns det ritta och det oritta, sympatiska och
osympatiska folk, grinserna dir kartograferna ritat ut dem. Kommu-
nismen var fortfarande monolitisk, Moskva, och att minniskor levde
under orimliga férhillanden i Asien, Afrika och Sydamerika hade innu
inte riktigt gitt upp for oss.

Att verkligheten i dag 4r komplicerad torde vara uppenbart inte bara
for dem som skriver och redigerar tidningar, utan ocksd fér alla som
liser tidningar. I det politiska tinkandet drdjer dock ganska mycket av
den gamla bekvima verklighetsuppfattningen kvar. Manga sitter dir
fortfarande, som Ake Sparring, och tummar pa verkligheten for att fa
den att passa in i det firdiga gamla ménstret.”

Citatet ovan ir lingt, men vil virt att dterge i sin helhet. Den diko-
toma virldsbild som gillt 1951 gillde inte lingre. Att bita sig fast
vid tanken pd en monolitisk totalitir kommunism som den repressiva
kraft den fria virlden riskerade att slukas av framstod 1965 allemer
som ett sjdlvbedrigeri, baserat pd oformaga att ta in samtidens hindel-

ser. Man fick "tumma pa verkligheten” for att passa in postkoloniala
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befrielserdrelser i den totalitarismteoretiska analysramen. Med Gada-
merskt sprakbruk kan man siga att gammal erfarenhet, som tycktes
bekrifta den totalitarismteoretiska virldsbilden, nu évertrumfats av
ny erfarenhet som falsifierade densamma och hade bittre orienterings-
potential for framtiden. Dessutom fanns i virlden ett faktiskt behov
av sociala reformer — att manga asiater vinde sig mot Kina var enligt
Isaksson naturligt, d& kineserna 15st sina forsorjningsproblem och ge-
nomfort jordreformer. Kina kunde vara ett gott alternativ.”” Nord-
syd-dimensionen borjade spela allt storre roll pa ost-vist-dimensionens
bekostnad, och det var mot Sydostasien som blickarna riktades. Som
vagt antytts redan i tredjestindpunkts-debatten hamnade fokus dar-
med pé vad som sdgs som nya och gamla koloniala praktiker, och
vist transformerades foljdriktigt fran att vara en befriare i dst-vist-
konflikten till att bli en forévare i nord-syd-konflikten.

Just existensen av en kommunistisk Folkrepublik i Kina tycktes
spela en allt viktigare roll d4 man ifrigasatte tanken om den mono-
litiska virldskommunismen. Detta har varit synligt av och till i det
ovanstiende. Det fanns minga “kommunismer”, betonade Artur
Lundkvist, och enligt Isaksson ovan hade en av dessa kommunismer
faktiske lyckats 18sa sina forsorjningsproblem: den kinesiska. Detta
fick erfarenheterna av kommunistiska skddeprocesser och arbetsliger i
Sovjetunionen savil som invasionen av Ungern att viga mindre tungt
— sirskilt da den tilltagande splittringen Sovjetunionen och Kina
emellan tycktes bekrifta att det i det kinesiska fallet var frigan om
en annan kommunism 4n den totalitirt sovjetiska. Samtidigt fanns
andra som betvivlade att den kinesiska kommunismen var mindre
expansionistiskt inriktad dn den sovjetiska. Till dessa horde den folk-
partistiske riksdagsmannen Sven Wedén, som i en serie artiklar kri-
tiserade vad han menade var en alltfér ensidig bild av ett offensivt
USA, priglat av korstigstinkande, och ett defensivt Kina. Tvirtom
forde Wedén fram asikten att det var Kina som med ett slags natio-
nalkommunistisk hybridideologi utgjorde det expansionistiska hotet
i Sydostasien.”®® Med en seger for FNL skulle det foreligga mycket
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stora risker att denna kinesiska nationalkommunism expanderade s6-
derut, menade Wedén, som dirmed karakteriserade iven Kina som
totalitirt expansionistiskt i linje med vad den amerikanska doktrinen
foreskrev.”®" Att den kinesiska nationalkommunismen inte i egentlig
bemirkelse kunde jaimforas eller jimstillas med den tyska national-
socialismen di det rérde uppkomst och syften var enligt Wedén klart.
Diremot fanns en central likhet rorelserna emellan i tron pd att dess
syften och mal kunde gagnas av vald.”** I denna karakteristik mirks
att erfarenheten av nazismen, med sin valdsdyrkan och utrikespoli-
tiska aggressivitet, allgiimt kunde stilla det amerikanska agerandet i
ljusare dager da dess frimsta mal syntes vara att stoppa den national-
kommunistiska framryckning som annars skulle ske.

Asikten att den pi en totalitarismanalys grundade dominoteorin
spelat ut sin roll blev dock, Wedéns artiklar oaktade, med tiden alltmer
frekvent. Detta uttrycktes pa flera stillen redan sommaren 1965, dven
om inte all kritik av det amerikanska agerandet byggde pa antiame-
rikanism. Den kunde ocksd kombineras med tanken att den ameri-
kanska krigféringen var kontraproduktiv och drev vietnameserna allt
nirmre de krafter, inte minst den kinesiska kommunismen, som den
var ignad att bekimpa.”®> Om totalitarism siledes allt simre tycktes
halla som analysram for virldslidget, och vistmakternas undfallenhet
for Hitler i Miinchen 1938 inte lingre tolkades som en maning att
std emot ocksi kommunismen i sin monolitiska tappning, innebar
det ocksa att Hitler nu stilldes fri att inkluderas i andra menings-
sammanhang in det nazistisk-kommunistiska. For de delar av den
gryende Vietnamopinionen som jimte sin kritik av det amerikanska
agerandet i samtiden drevs av en djupare antiamerikanism in s, var
det inte frimmande att jimfora den amerikanske presidenten Lyndon

B. Johnson med den tyska nazismens ledargestalt.
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Hitler och Lyndon B. Johnson

En av Vietnamrorelsens mest tongivande gestalter, bland annat genom
boken Samtal i Hanoi, var forfattaren Sara Lidman.”** Tvirtemot
dem som talade om hur amerikanska krigsinsatser brukade f6ljas av
humanitirt bistdind menade Lidman att syftet med den amerikanska
aktionen var att bomba Vietnam tillbaka till en passande u-lands-
nivé som gjorde det mojligt for USA att exploatera de vietnamesiska
naturtillgangarna allt under det att man skickade fredskarer for att
predika "om lyckan att leva i ett 6ppet samhille” — den metafor for
det totalitira samhillets antites som i Lidmans tanke blott dverskylde
det fria Amerikas egentliga ambitioner.”® Den amerikanska stor-
finansens investeringar i Mekongdeltat sig hon inte heller som nigon
hjilp i sammanhanget. Vietnamesernas erfarenhet av visterlindska
foretag, i termer av utplundring, sviltléner och avrittning av strejk-
ledare, var alltfér omfattande for att nagon skulle tro pa detta. Uti-
fran denna imperialismanalys, grundad pé storfinansens agerande, tog
sig Lidman ocksa vidare till en historisk analogi mellan & ena sidan
datiden och Hitlerregimens gaskamrar och 4 andra sidan samtiden
och den amerikanska krigforingen. Nu var det amerikanska soldater
som sldppte pi gasen — ner i de underjordiska gangar dir vietname-
serna sokte skydd.**® Flera av Lidmans senare artiklar kretsade ocks
kring denna analogi, som fick sin kanske mest pregnanta formulering
i foljande citat:

Hur Sveriges regering tinker dr svirt att forsté i dessa dagar. Den fattar
stindiga beslut om 4tal mot svenska medborgare som skymfat USA.
Hakkorset ir enligt var regering ett smidetecken. Varfor? Man mdste
ind4 tala om for vir ungdom vad Hitler gjorde som kommit vira myn-
digheter att se hans emblem som en absolut skymf. Rasférfoljelsen? Ga-
sen? Elden? Medvetet framkallande av sjukdomar? Tortyren? Ockupa-
tionen av frimmande nationer? VAD EXAKT AR DET HAKKORSET
STAR FOR SOM USA ICKE GJORT I VIETNAM?**
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Att nazismen och dess symboler nu kunde stillas i helt andra menings-
sammanhang in det kommunistiskt totalitira kan knappast uttryckas
tydligare. En ung studerande ansag i ett ppet brev till Expressens
ledarsida att judeutrotningen nistan framstod som human vid sidan
av de amerikanska splitterbomberna och herrefolkstinkandet, och
han kritiserade ocksa tidningens skepsis gentemot FNL. Var man lika
skeptisk till den norska motstindsrorelsens kamp mot de nazityska
ockupanterna 1940? Att uppsiten skilde sig 4t USA och Nazitysk-
land emellan spelade mindre roll d konsckvenserna var desamma.*®®
Ledarsidan forsvarade inte USA: s agerande, men uttryckte tacksam-
het 6ver att USA ibland intervenerade — i annat fall skulle inte fria
meningsutbyten alls kunna dga rum i svenska tidningar, menade Ex-
pressen med tydlig hinvisning till det amerikanska ingripandet i an-
dra virldskriget. Diarmed placerades aterigen den amerikanska admi-
nistrationen i en motsatsstillning till den tyska nazismen.”® Denna
ordvixling piminner om den inledande mellan Sven Lindqvist och
Dagens Nyheter genom den skilda virderingen av Amerikas demo-
kratiska grundférutsittningar och uppsét, samt vilken roll dessa spe-
lade i den vietnamesiska situationen mot bakgrund av krigféringens
konsekvenser.

Om delar av Vietnamopinionen séiledes kunde betrakta Lyndon B.
Johnson och Hitler som jimférbara massmordare, kunde emellertid
ocksd Vietnamopinionen i sig sjilv stillas i ett foga smickrande na-
zityskt sammanhang. Rent allmint gillde detta d& amerikakritik i
en bipolir virldsbild ocksd kunde tolkas som prokommunism, och
i enlighet med den totalitarismanalys som understundom dréjde sig
kvar var ett sidant stillningstagande likvirdigt med nazism. Men lik-
heten kunde ocksa gilla manifestationsformerna, den politiska meto-
den. I en artikel med titeln ”Vietnamdemonstrationerna parallell till
nazidebuten?” frigade sig ingen mindre 4n den gamle radikalen och
antinazisten Ture Nerman om det i det valdsamma amerikahatet och
flaggbrinningarna inte gick att se ett “gatans parlament i simsta me-

ning”. Detta férde Nermans tankar till nazismens uppmarsch i tret-
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tiotalets Weimarrepublik. Det som det primirt tycktes vara fraigan om
for demonstranterna var, enligt Nerman, nihilism och upplésning — av
visterlandet, men inte av 6st. Ingen kritik av vare sig Kina i Tibet eller
Sovijet i Ungern férekom.””® Nazismen som erfarenhet kunde alltsd
stillas i olika meningssammanhang, om 4n alltid med ett och samma

mal — att moraliskt belasta motstindaren.

Drygt tva ar efter att pressdebatten frin sommaren 1965 drog iging i
jimforelsevis forsiktiga ordalag, den 20 oktober 1967, publicerades ett
stort upprop i Aftonbladet. Flera hundra kulturpersonligheter, orga-
nisationer och centralt placerade debattdrer hade undertecknat detta.
I sina artiklar frin 1965 hade Sven Lindqvist, trots skarp kritik, an-
sett att det amerikanska systemet innehéll flera férsonande drag, inte
minst genom att tillita 6ppen debatt. Det amerikanska systemet var
trots allt demokratiskt. Om samma system hette det i uppropet tva ar
senare att ~ Vietnamkriget dr en foljd av ett politiskt och ekonomiskt
system, dir ett fatal innehar den ekonomiska makten och dirmed
ocksa den politiska”. Lindqvists principiella stillningstagande for den
amerikanska demokratin — Herbert Tingstens gamla argument mot
en tredje stindpunkt — hade tvd ar senare pa bred front forbytts i
ett erkinnande av Artur Lundkvists argument frin samma debatt:
att demokrati fordrar socialism. USA var inte demokratiskt, det var
kapitalistiskt. Detta innebar i sin tur att inte hela USA kunde goras
ansvarigt. Det var "monopolkapitalet” som tjanade pengar pé kriget,
medan firgade och fattiga vita fick bira dess bordor. USA:s krigforing
uppgavs ocksd vara en direkt svensk angeldgenhet. Exake varfor fram-
gar inte, men det ligger nira till hands att se uppfattningen om den i
grunden likartade ekonomiska organisationen som orsaken. Som G&-
ran Palm skrivit tvd &r tidigare var nittio procent av det svenska kapi-
talet i privat 4go. Han tillhorde for ovrigt sjilv undertecknarna, jimte
bland andra Sara Lidman, Folke Isaksson, Jan Myrdal och Skold Peter
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Matthis — en av de tvd som arresterades for trafikforseelser pi Hotor-
get i juni 1965.”7"

Dagen dirpd utlystes som “en protestdag mot USA-imperialismens
anfallskrig mot Vietnam”. Det var alltsi den kapitalistiskt grundade
imperialismen som ansigs utgora krigets bakomliggande dynamik. I
forhallande till det dystopiska trilemmat, som hir utgér analysramen,
innebar detta att stillningstagandet blev antiimperialistiskt snarare 4r
antitotalitdrt och att en pendelrorelse skedde frin den liberala blick-
punkten i riktning mot den socialistiska. Den sakpolitiska kritiken
mot det amerikanska agerandet transformerades i allt hogre grad till
en vidare kapitalismkritisk och imperialismteoretisk analys av varfor
konflikten uppkommit, och utifrin denna teoris allmingiltighet var
det klart att Vietnamfrigan ocksé var en svensk angeligenhet. I sin
tidigare nimnda bok om den svenska FNL-rérelsen och sextiotalets
politiska ritualer — de ritualer som Ture Nerman ovan kallat for ett
gatans parlament i simsta mening — gir Kim Salomon dven in pd
FNL-rérelsens ideologiska fundament, och landar i slutsatsen att im-
perialismbegreppet var helt avgérande for denna rorelse. Ake Kilander
ar i sin bok om FNL-rérelsen av delvis avvikande uppfattning. FNL-
rorelsen studerade och reagerade pa imperialismen, snarare dn att be-
trakta sjilva begreppet som en ideologisk maktresurs och symbol for
ondska, menar Kilander.””* Denna polemiska udd tycks dock snarare
visa pd imperialismanalysens birkraft over tid dn falsifiera Salomons
budskap.

Tva aspekter av imperialismbegreppets anvindande kan hir sirskilt
noteras. For det forsta var det inte bara USA som etiketterades som en
imperialistisk stat, utan pafallande ofta dven Sovjetunionen. I detta
mirks aterigen det maoistiska inflytandet i Vietnamrorelsen — tan-
ken att de sovjetiska ledarna aterinférde kapitalism i hemlandet sam-
tidigt som det praktiserade “socialimperialism” utomlands hade Mao
Zedong som sin mest namnkunniga upphovsman. Salomon menar
rentav att FNL-rorelsen jimte det maoistiska KFML/SKP fungerade

som en av den kinesiska utrikespolitikens och virldsbildens viktigaste
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ambassadorer i Sverige. Det bor dock dven sigas att det principiella
likstillandet av USA och Sovjetunionen som jimbérdiga imperialis-
tiska stater ocksd kunde méta motstind i rorelsen. Nar FNL-grupper
demonstrerade vid ett sovjetiskt flottbesok ett par ar senare, skrev
exempelvis Sara Lidman i ett 6ppet brev riktat till rorelsen att det
var tack vare Sovjetunionen som vietnameserna hade méjlighet att
skjuta ned de amerikanska B s2:orna. Detta kan tas som ett gott ex-
empel pa att antisovjetismen inte var okontroversiell i en rorelse som
i sin analys av kapitalismen som imperialismens bakomliggande or-
sak och hogsta stadium gick bortom ett enkelt férdomande av den
amerikanska krigféringen, och utvecklade en vidare tanke kring vil-
ken dynamik som lig bakom de amerikanska bombmattorna. Denna
analys var fundamentalt socialistisk, och maoistiska forsok att bygga
upp en kontrastverkan mellan en vilfungerande kinesisk kommunism
och degenererad sovjetisk socialimperialism var inte alltid littkdpta
for den socialistiska blickpunktens foretridare. Det andra inslaget
i den imperialismteoretiska analysen som Salomon lyfter fram, och
som tycks vara av sirskild vikt i detta sammanhang, ir den si kallade
brinnpunktsteorin. Denna foretedde hos FNL-grupperna en tanke
om att imperialismen endast gick att bekimpa bit for bit, och att fokus
i den antiimperialistiska kampen borde ligga pa det stille dir denna
for tillfillet visade sig som svagast. I samtiden var denna brinnpunket
Vietnam.””?

Utifrin ett hermeneutiskt och verkningshistoriskt perspektiv lig-
ger det nira till hands att se denna brinnpunkt inte bara som den
plats dir striden stod och imperialismen tillfilligtvis sjong sin svane-
sang, utan snarare som den punkt varifrin tidens kraftigaste rokut-
veckling utgick — en rék till vilken omvirldens blickar naturligt drog
sig. Tanken att brinnpunkten var Vietnam grundade sig i percep-
tioner av konflikten, vilka lag till grund for en ny och synbarligen
mera koherent virldsbild, som erbjod ett storre meningsinnehéll med
bittre potential att orientera efter. Den grundliggande positiva syn

pa USA som kinnetecknade stora delar av Visteuropa, dven Sverige,
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strax efter andra virldskrigets slut formérkades av den rok som steg
upp frin denna brinnpunkt. Ett roffarkapitalistiskt och imperialis-
tiskt USA var betydligt enklare att infoga i en ny virldsbild 4n ett
frihetsilskande och liberaldemokratiskt USA — att en del grianade bor-
gerliga ledarskribenter med minnen frin andra virldskriget erinrade
om det sistnimna spelade mindre roll d& samtidens hindelser i sed-
vanlig ordning hade det naturliga primatet da denna koherenta och
meningsfulla bild skulle formeras. I det verkningshistoriska ljuset ir
alltsd brinnpunktsteorin central — inte frimst for sjilva brinnpunk-
tens skull, utan for att denna genom att hamna i samtidens blickfing
och bli ett slags nyvunnen primirerfarenhet pekade ut USA som den
internationella politikens frimste aggressor och dirmed ocksd pé bred
front kom att omdefiniera det mentala landskapet. Detta landskap
och imperialismbegreppets stillning i detsamma kom lingre fram att
omférhandlas aterigen. Som Salomon skriver var begreppet "inte lika
anvindbart for att rittfirdiga vietnamesernas fred som det hade varit
for att punkemarkera USA”.*”* Liksom virldsbilden under outtalade
krav pi ett mer vigledande meningsinnehéll omdefinierats under det
sena sextiotalet gillde alltsd denna bild enbart si linge den framstod
som det mest meningsbirande alternativet, pi samma sitt som gam-
mal erfarenhet i Gadamers tanke giller tills den vederliggs av ny.*”’
Utifrin detta perspektiv, som ger en grundliggande forstielse for
det verkningshistoriska ramverket — trilemmats processuella sida om
man s vill — och dess inverkan pa vad Alf W. Johansson tidigare kall-
lat ”det ideologiska filtets konfigurationer”, ligger det nira till hands
att poingtera ett par aspekter. En sddan 4r generationsdimensionen.
Forintelseforskaren Saul Friedlinder har kirnfullt formulerat detta
som att generationer inte bara dr drgingar, utan ocksa kluster av delad
erfarenhet.?’® Friedlinder ir inte ensam om denna notering, och det
finns goda exempel pi denna dimension ocks3 i artikelmaterialet.”””
Sitt mest utrerade uttryck fick den i en stort uppslagen artikel i Expres-
sen under rubriken ”Vietnam splittrar familjer”. Bland annat beskrivs

hir hur far och son Myrdal, Gunnar och Jan, inte lingre triffas och

KRIGETS SLUT OCH IDEOLOGIERNAS DOD | 131



hur pappa Gunnar karakteriserat Vietnamrorelsens allminna ameri-
kahat som tecken pd intellektuell svaghet. Samma artikel later med-
dela att den folkpartistiska riksdagsledamoten Cecilia Nettelbrandt
tidigare kunnat glidjas &t tvillingdottrarna Gujes och Caritas politiska
engagemang som ~vilartade FPU-are”. Men si fort de vilartade flick-
orna kom till universitetet gick de at vinster “sa det glodde om det”.

Mamma Nettelbrandt kommenterade detta pé foljande vis:

Nir det giller Vietnam ir det naturligt att de ungas engagemang ir
intensivare. De har ocksa fitt en ensidig bild av USA, eftersom de inte
uppleve USA:s positiva engagemang.

Den skilda erfarenhetstillignelsen kan knappast ges en tydligare il-
lustration.””® Ocksa Sven Wedéns artiklar och analys fick kritik av
en yngre generation, dven den egna rérelsens. Bland annat menade
den unge FPU:aren Per Gahrton att Wedéns syn var ett uttryck for
etnocentrism, och att det var viktigt att inte forfalla till McCarthy-
ism och dess tro pa en monolitisk kommunism. P4 hivdvunnet sitt
hinvisade Wedén i sitt svar till USA:s ingripande i tva virldskrig och
sikerstillande av den europeiska demokratin som vigande erfarenhe-
ter. Monstret var dterkommande.”””

En ytterligare aspekt, som utifrin det verkningshistoriska och ideo-
logianalytiska perspektivet framstir som central, 4r hur den reaktive-
rade socialistiska analys som Vietnamengagemanget gav upphov till
skinkte ny livsluft ocksd at dldre vinsterdebattdrer, inte minst fore-
tradarna for den tredje stindpunkten. Deras syn pa vem som utgjorde
hotet mot virldsfreden tycktes genom Vietnamkriget ha fitt en ome-
delbar illustration. Detta styrkte vinstersynpunkten, dven om det
stundtals blev tydligt att de erfarenheter pa vilka det antiamerikanska
och prosocialistiska stillningstagandet grundades inte var identiska.
Ett illustrative exempel pa detta utgjorde Artur Lundkvist, d4 han
senare kritiserade nyvinstern — inte for att den var vinster, utan for

att den inbillade sig att den var ny. Lundkvist tyckte, bortom det i
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grunden positiva antiamerikanska stillningstagandet, att den nya vin-
stern visade drag av historieloshet och Oidipuskomplex gentemot dldre
radikaler, och att den narkotikaromantik och “hippie-nihilism” han
tyckte sig skdnja snarast kunde liknas vid ett reaktionirt sabotage.”*°
Viss spanning kunde alltsa rida Gver generationsgrinserna, ocksa i de
fall den ideologiska konklusionen var densamma. De erfarenheter som
formade generationernas forvintan och ideologiska orienteringsgrund
lag, som Koselleck papekat, skiktade pa varandra; delvis 6verlappande,
men ocksd skapade vid skilda tillfillen och dirfér inte identiska.

Mer in dels tycks dock tredjestindpunktarna ha sett radikalise-
ringen an med tillférsike. I Dagens Nyheters rapportering fran den
kommunistiska rikskonferensen 1966 sitter Artur Lundkvist mitt pa
podiet, mellan den "nya vinsterns” frontfigur Géran Therborn och le-
daren f6r Forum Vinster, Gunnar Agren. Lundkvist menade att Viet-
namkonflikten var ett "vilgérande krig”, rentav en “tréstekilla”, da det
visade jordens undertryckta miljarder att det var méjligt att utmana
virldens starkaste militdirmakt, att motstind var méjligt. Kriget tycks
ocksd ha gjutit mod i Lundkvist pa det inrikespolitiska planet, dir han
tyckte att det nu gillde att soka splittring snarare 4n samforstind med
socialdemokratin. Konsensusstravanden brét inte ned de barridrer
som stoppade vigen mot en socialistisk utveckling, menade han. Pre-
cis som mannen pi Lundkvists vinstra sida, Gunnar Agren, papekade
var det ldttare att i ett lige dd USA framstod som hotet mot virldsfre-
den fora fram ett socialistiskt program, da detta inte lingre naturligt
associerades med politiken i dststaterna.*®” En annan av Lundkvists
meningsfrinder frin det tidiga femtiotalet, Sivar Arnér, skrev i Stock-
holms-Tidningen en uppmirksammad artikel med rubriken ”Varfor
vi hatar USA”. T Arnérs betraktelse fanns ingen plats for ett principiellt
erkinnande av den amerikanska demokratin, som sigs som parodisk
och priglad av den trehdvdade hydran storkapital-rustningsindustri-
regering, och i stjirnbanerets roda rinder sig han slavarnas rédstrim-
miga ryggar.282 Arnérs hat vickte givetvis en del harm, men inte hos
alla. Artur Lundkvist menade tvirtom att det inte var nog att hata
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— det gillde ocksa att handla. Hatet skulle hilla 6gonen 6ppna, men
ocksd mana till en mera aktivistisk hallning och fa oss alla att "gripa
in”. Pa vilket sitt detta ingrepp skulle ske var mera oklart. Lundkvist
passade ocksé i sammanhanget pa att teckna en bild av sin "ungdoms
utopier”, den sovjetiska och den amerikanska. Medan den sistnimnda
sjonk allt djupare, menade Lundqvist att "Sovjet har bérjat uppritta
sig sa smaningom”.**? Aven Karl Vennberg tog del i Vietnamdebatten,
bland annat genom en intressant artikel i vilken han lade ut texten
om Vietnam som moralproblem. Med detta avsdg han mera exakt den
kopernikanska revolution i moralfilosofin som tycktes gora det omoj-
ligt f6r Lyndon B. Johnson att beg krigsforbrytelser eftersom han var
demokratiskt vald. Fanns det ur de vietnamesiska barnens perspektiv
nagon storre skillnad, fragade sig Vennberg, mellan ”demokratisk och
totalitir napalm”?**+

Bortsett frin Vennbergs anvindande av sjilva begreppet totalitir,
stiller det moralfilosofiskt grundade resonemanget vissa aspekter
av Vietnamfrigan i blickfinget. Den férsta 4r distinktionen mellan
intention och konsekvens. Vilken roll spelade det for den moraliska
bedémningen av krigforingen att den amerikanska intentionen var
att sprida och befista demokratin da konsekvenserna av handlandet
inte motsvarade vad man normalt férknippade med ett demokratiskt
agerande? Var det faktum att den amerikanske presidenten var demo-
kratiskt vald en omstindighet som oméjliggjorde en jaimforelse mel-
lan konsekvenserna av dennes handlande och konsekvenserna av det
nazistiska handlandet, och hur skulle man i ett sidant fall forhilla sig
till det faktum att dven Adolf Hitler var folkvald?

Den andra centrala distinktionen 4r den mellan demokrati och to-
talitdr diktatur. Spelar det ndgon roll vem som filler napalmen? Denna
distinktion tangerar Artur Lundkvists med fleras asikt att demokrati
inte kan forverkligas om inte ocksa den ekonomiska sfiren demokrati-
seras, men den har ocksa intima band till den ovan nimnda skiljelinjen
mellan intention och konsekvens. I debatten om tredje stindpunkten

menade Herbert Tingsten att foretriidarena fér denna mellanposi-
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tion aberopade mindre problem och demokratiska inskrinkningar
i vist for att sudda ut den grundliggande skillnaden mellan vistlig
demokrati och 6stlig diktatur. I forlingningen syftade detta till att
gora alla kattor lika gré, vilket enligt Tingsten var helt orimligt. En-
skilda 6vergrepp kunde inte sudda ut den grundliggande skillnaden
mellan demokrati och diktatur, och att den tredje standpunkten fick
framf6ras i vist men inte i 6st var det slutgiltiga argumentet for att
distinktionen var central. I detta argument fanns en tydlig barkraft
under det tidiga femtiotalet. I andra inden av Tingstens absoluta dis-
tinktion fanns dock ett problem som i ljuset av Vietnamkriget blev
allemer pockande: demokratin kunde inte frikinnas utifrin motivet
att den var en demokrati da dess handlande inte forknippades med ett
demokratiskt agerande. Demokratin var inte en demokrati for att den
var en demokrati — att sdga detta var att retirera till ett cirkelbevis som
eroderade demokratibegreppets fundament. Da de amerikanska 6ver-
greppen alltmer stod i blickfanget blev den Tingstenska distinktionen
darfor allt svirare att uppritchélla.

Den tredje och sista dimension som i férhéllande till ovanstiende
foljaktligen blir intressant 4r vad som kan kallas fér den liberaldemo-
kratiska paradoxen, det vill sdga det faktum att den liberala demokratin
inom sina ramar maste kunna hysa dven icke-demokratiska idéer och
organisationer for att med ritta kunna kallas demokrati — samtidigt
som den i likhet med andra styrelseformer strivar efter att uppritthalla
sig sjilv. Vietnamfrigan blir hirmed en illustration till denna liberal-
demokratiska paradox i global skala, &tminstone dd den amerikanska
politiken forsvaras av proamerikanska debattorer utifrin perspektivet
att krigforingen visserligen 4r beklaglig men nédvindig om inte den
monolitiska och totalitira kommunismen skall expandera och i for-
lingningen ligga hela virlden under sitt ok. Ett sidant resonemang
forutsitter dock en totalitarismteoretisk analys, och sidana analyser
fick allt svérare att klara sig som allmingiltiga bilder av virldsldget i
det sena sextiotalet dd roken steg upp fran brinnpunkten Vietnam och

forde erfarenhetstillignelsen i imperialismteoretisk riktning.
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1968-1989

IDEOLOGISK ATERUPPSTANDELSE
OCH VANSTER-HOGER-OM

DEN 6 NOVEMBER 1967 hogtidligholls i sedvanlig ordning Gustav I1
Adolfs dédsdag i Sverige. Inte minst var detta fallet i Goteborg — sta-
den han grundat och som han stod och alltjimet star staty i. Firandet
tog sig detta ar dock andra former 4n de vanliga, nir de till synes
tvangskommenderade eleverna fran stadens skolor istillet for att vid
krigarkungens fotter stimma upp i hégstimd fosterlindsk sing bor-
jade sjunga ”Sa gar vi runt kring ett enebirssnar” med statyn som im-
proviserad midsommarsting. Si sent som 1960 hade firandet samlat
20 000 deltagare. D3 tycks firandet ha avlopt utan spektakel, men nu
gick det uppenbarligen an att driva gick med traditionen.”®’

Den hindelse som hir refereras dr bara ett i raden av illustrativa
exempel pa det brott i tiden manga tyckte sig se under dren vid sextio-
talets slut och som i den senare historieskrivningen ofta fatt kodordet
’1968”, dven om detta tidssnitt dr mer flytande an bade 1945 och 1989
— stora delar av den Vietnamdebatt som refererades i foregaende kapi-
tel har exempelvis ocksd sin ideologiska hemvist hir. Hindelseutveck-
lingen var internationell, och utgick ofta frin den vixande gruppen
universitetsstudenter. I Visttyskland eldades massorna av studentle-
daren Rudi Dutschke, och i Frankrike organiserades studentrevol-

ter i Nanterre och Paris — den s kallade Majrevolten — med Daniel
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Cohn-Bendit och Daniel Bensaid som portalgestalter.**® I Stockholm
ockuperade studenterna sitt eget kirhus, och i Lund fick universitetets
300-arsjubileum firas under stormningshot och forstirke polisbevak-
ning.”%

Allt som tidigare varit oméjligheter och helgeran var helt plotsligt
bade mojligt och dessutom konsistent med ett storre ideologiskt skifte.
Man kan med historikern Kjell Ostbergs ord hivda att "allting var i
rorelse”.**® Gustav Adolf-exemplet ovan sitter omedelbart fokus pa tva
aspekter av detta. Den forsta aspekten ir forhillandet till det foster-
lindska, som stod i direkt opposition till ett vixande engagemang for
internationell solidaritet. Vietnamkrigets eskalering var den sjilvklara
katalysatorn for detta engagemang, men dven andra avkoloniserade
omraden tilldrog sig ett starkt intresse, och satte de gamla vésteuro-
peiska kolonialmakterna pa de anklagades bank. Jimte Vietnambul-
letinen blev bland annat Afrikabulletinen en publikation i tiden.

Den andra aspekten av skiftet dr det ungdomliga anslaget. Den
grupp av en ging si skotsamma och gabardinklidda skolelever som
forvandlade protestantismens forsvarare till majsting en november-
morgon hade under sextiotalets ging blivit allt mindre vilkammade
— bildligt savil som bokstavligt. Det fanns en tydlig klyfta mellan dem
och, far vi formoda, de bestorta rektorer och 6verlirare som férutom
att dse den udda midsommardansen ocksd fick se sin egen auktori-
tet utmanad. Det ideologiska initiativet hamnade sammanfattnings-
vis lingre ned i dldrarna, och vad viktigare ir — hos en grupp som
inte sjilvklart betraktade USA som Europas befriare, utan tvirtom
i samtiden sdg USA iklida sig rollen som virldsscenens aggressor.
68-generationens erfarenheter, i den man man kan tala om genera-
tionsspecifika erfarenheter, fick hirigenom ett nytt meningsinnehall
da det internationella och postkoloniala engagemanget tillsammans
med denna framvixande USA-bild skapade en grogrund for det dys-
topiska trilemmats socialistiska blickpunkt och en intrikat menings-
birande viv dir liberalism i vid bemirkelse — och understundom dven

den statsbirande svenska socialdemokratin — kunde linkas till och
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benimnas fascism via konnotationer till kapitalism och imperialism.
Carl Johan De Geers konstverk "USA-mérdare”, med hakkors istillet
for stjirnor i den amerikanska flaggan, kan ses som betecknande for
denna generations erfarenhet — grundad i samtidens perception av det
amerikanska utrikespolitiska agerandet.”*

Den radikalisering som péibérjades under sextiotalet och ofta an-
ses karakterisera storre delen av sjuttiotalet, tycks parallellt ocksd ha
skapat en grogrund for borgerligt makeskifte. Hir vilar en mirklig
paradox: det borgerliga Centerpartiet kan med fog beskrivas som det
radikala sjuttiotalets stora politiska vinnare. Situationen ir inte olik
den som ratt i spegelvind version under femtiotalet: samtidigt som
Tingsten dundrade fran sin liberala ledarredaktion satt de socialdemo-
kratiska regeringarna i orubbat bo under hela decenniet. Man kan fra-
ga sig vad Centerns popularitet berodde pa. Martin Wiklund papekar
i sin avhandling om de kritiska berittelser som under efterkrigstiden
haft udden stilld mot det moderna Sverige att det fanns betydande
overlappningar mellan 4 ena sidan den nya vinsterns kritik av det
svenska socialdemokratiska statsbygget och 4 andra sidan den fram-
brytande liberal-moderata, borgerliga kritiken under attiotalet, som i
bida fallen var anti-centralistisk, anti-byrakratisk och anti-auktoritir.
Aven alternativrrelsen stod nira dessa paroller. I detta perspektiv kan
allesa vinstergruppernas kritik av den statsbirande socialdemokratin
antas ha skapat en plattform iven for en borgerlig regeringskritik.*”°
En annan, nirliggande méjlighet dr Centerpartiets nira band till folk-
rorelsetraditionen, en tradition som indikerar underifrinperspektiv,
och som i motsats till den socialdemokratiska motsvarigheten tycktes
oprovad vid maktens kotegrytor. En tredje mojlighet ir att forklara
forindringen som frukten av en idépolitisk glidning mellan socialis-
tisk antikapitalism och en mer omfattande modernitetskritik. Den
tidigare nimnde Herbert Marcuse 4r med sin kritik av den endimen-
sionella minniskan en god exponent for detta ideologiska dubbelkom-
mando. D4 vissa radikala grupperingars idéutveckling, katalyserade

av sjuttiotalets oljekriser, alltmer gled frin antikapitalism till anti-
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konsumism och med sin modernitetskritik pliderade for ett mer ur-
sprungligt levnadssitt, skapade detta en viss gemenskap med liens och
plogens min och kvinnor i Centerns traditionella viljarbas. I en senare
uppsats pekar Wiklund ocksa pd att en sidan vurm for ursprung-
lighet och folklighet exploaterades timligen brett, frin moderatleda-
ren Goésta Bohman till socialdemokratiernas Olof Palme, dock med
vixlande framging.”" En fjirde vig ur den synbarliga paradoxen ir
naturligtvis att betrakta radikaliseringen som ett “ytfenomen”, lingt
mindre genomgripande dn den i forstone kan te sig — &ven om de radi-
kaliserade krafterna under en ganska ling period hade vad forfattaren
Lars Gustafsson med en beromd formulering kallat f6r problemfor-
muleringsprivilegiet.”*

Oberoende av hur denna paradox betraktas dr den ideologiska pen-
delrérelsen under perioden fran sent sextiotal till sent attiotal klart
idgonfallande. Liksom radikaliseringen under sextiotalet kan beskri-
vas som en lingre process med rétter tidigare dn 1968, pagick en pen-
delrorelse &t hoger under en stor del av sjuttio- och ittiotalen. Kanske
kan denna rorelse sdgas ha borjat redan vid sjuttiotalets mitt genom
sd skilda indikationer som Vietnamkrigets slut, Mao Zedongs dod
och den borgerliga valsegern, aspekter som i dmsesidig kraftutveck-
ling med internationella stromningar frain Ronald Reagans USA och
Margret Thatchers Storbritannien skapade grogrund for den “hoger-
vag” i sprakbruk och politik som i statsvetaren Kristina Boréus analys
kan sigas ha priglat ttiotalet.””® Si smaningom kom till och med
storfinansen sjilv att overta 68-rorelsens politiska aktivitetsformer,
och fylla dem med sitt ideologiska innehill, genom uppropet och de-
monstrationen mot lontagarfonder den 4 oktober 1983. Kanske fick
radikaliseringen sin dédsstot denna dag.

Hur de hindelser och idéer som forknippas med 1968 skall virderas
moraliskt 4r alltjimt en vattendelare i kulturdebatten. Skall politiskt
engagemang, humanitira aktioner for tredje virlden och ifrigasit
tande av auktoriteter, alternativt knifall f6r diktaturer och hyllade av

vald som politiskt medel stillas i meningssammanhangets centrum?
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Kan man tala om en ”68:ornas totalitira kamp”, rentav i analogi med
”33:0rnas” dito, eller bekimpade man ett imperialistiskt och kapita-
listiske foreryck?*®* De synsitt dir en fortryckande totalitarism och
en fortryckande imperialism stills mot varandra, och skilda menings-
sammanhang konstrueras utifrin det dystopiska trilemmats liberala
och socialistiska blickpunkter, har varit vil synliga i den tidigare delen
av undersékningen. Ytterligare ett par referenspunkter kan dock ges i
anslutning till just detta mytomspunna artal. Den forsta ir Kjell Ost-
bergs 1968 nir allting var i rorelse. Ostberg refererar inledningsvis de
mycket distinkta dsikter som finns i férhallade till "1968”, men menar
sig som historiker inte ha ambitionen att ta moralisk stillning. Nir
han sammanfattar sina resultat tycks virderingen av radikaliseringen
inda visentligen positiv, da sociala reformer och "erévringar” i form
av avhierarkisering, informalisering och internationalisering knyts
till tiden. Likasi talar Ostberg om att iven borgerliga aktorer kunde
imponeras av "dynamiken i den tankemissiga utvecklingen”.*”’ En
distinkt kontrast till denna positiva virdering ir den férre Folkparti-
ledaren och Tingstenlirjungen Per Ahlmark och dennes Vinstern och
tyranniet. Det galna kvartseklet, vilken redan i titeln indikerar savil
ett annat synsitt som ett avsevart hogre tonldge. For Ahlmark ar istil-
let viinsterrorelsens knifall for diktaturer och allminna medldperi och
demokratiska principléshet den birande tematiken.”® Att ”68” tyd-
ligt ingdr i den erfarenhetsmissiga dverlagringen ir siledes uppenbart.
Uppfattningar om senare tiders radikala rorelser som avliggare inom
traditionen frin det mytomspunna dret ir ett gott exempel pd detta,
liksom idén om 68:orna som etablissemang och kvardréjande ideo-
logisk rest, smaningom ur takt med tidens dominerade ideologiska
tendens. Inte minst Martin Wiklund har visat detta genom studier av
minnesbearbetningen vid de foljande tiodrsjubileerna av hindelserna
1978, 1988 och 1998.%7

Utéver den ideologiska pendelrorelse som beskrivits ovan skall slut-
ligen en tredje aspekt av Géteborgselevernas midsommardans behand-

las. Denna aspekt ror tidens forhéllningssitt till historien, till forflut-
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enhetens betydelse i samhillsdebatten. Det dr betecknande att det ir
just en symbol for den traditionella historien som hamnar i fokus for
skimtlynnet. Som historikern Ulf Zander papekat skulle uttolkning-
arna av datiden, for att vara legitima, utga frin den enskildes eget gri-
vande i sin egen slikthistoria alternativt kretsa kring det sociala skikt
som han eller hon ansigs tillhora, oftast arbetarklassen. Det stats-
idealistiska och nationalromantiska historieanvindandet betraktades
som forfelat, men angreppet pa den traditionella historieskrivningen
var vidare dn si. Sjilva ditiden ansigs oviktig da fokus borde ligga
pi formandet av en ljus framtid, inte studium av en mérk datid.”®
Det kan ocksé noteras att frigan om totalitarism och imperialism inte
heller diskuterades primirt mot bakgrund av férflutenheten. Tvirtom
— som bade tredjestindpunktsdebatten och Vietnamdebatten visat var
de bada tolkningsmonstren delar av en levande politisk verklighet. For
den liberala blickpunktens foretridare var den totalitira kommunis-
men en i samtiden existerande foreteelse, ingen valnad fran girdagen,
och for den socialistiska blickpunktens debattérer levde imperialismen
potentiellt sa linge det kapitalistiska systemet var intakt. Det relativa
ointresset for historien kan sigas ha priglat dven det svenska dttiotalet,
vilket blir synligt inte minst i den svenska receptionen av éttiotalets
tyska historikerstrid. Nittiotalets historieboom 4r lingt borta, ocksé
under detta decennium. Men den skulle komma, paradoxalt nog sam-

tidigt som historien ansigs vara slut.*?

IB-AFFAREN. DEN SOCIALFASCISTISKA
POLISSTATEN

I den radikaliseringsvdg som priglade aren vid sextiotalets slut var
det alltsd lingtifran sjilvklart att de svenska socialdemokraternas
bas i samma marxistiska idégrund som de talrika vinstergrupperna

skulle innebira att de betraktades som socialister av sagda grupper,
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tvirtom. Den spanning i trilemmats socialistiska blickpunkt som re-
dan inledningsvis antytts blev tydlig. Tage och Geijer var Lyndons
lakejer, och i denna bemirkelse medskyldiga till USA-imperialismens
brott, och dessutom delar av den stagnerande gerontokrati som den
ungdomliga vinsterrdrelsen ville géra uppror mot.’°® Den neutralitet
som den svenska alliansfriheten implicerade upplevdes ocksa — helt
korrekt skulle det med tiden visa sig — som intet mer 4n en ldpparnas
bekinnelse. Da den sa kallade IB-affiren rullades upp i maj 1973 var
detta en av de centrala infallsvinklarna: det chimirt neutrala Sveriges
underrittelsetjinst vidarebefordrade uppgifter till vistmakterna. Men
IB, Informationsbyran, hade tydligen haft ett uppdrag som inte en-
bart bestod i att kartldgga yttre fiender, utan dven vad som betraktades
som inre sidana — vilka mangrant tycktes befinna sig inom Palestina-
grupper, FNL-grupper och andra grupperingar med huvudsaklig
hemvist pa vinsterkanten.

Det var visserligen inte forsta gidngen det antyddes i pressen att
asiktsregistrering forekom.”®* Men nu borjade man i rapporteringen
ana konturerna av just den omfattande polisiira kontroll — en polisstat
helt enkelt — som bland andra Brzezinski och Friedrich definierat som
karakteristisk for ett totalitirt samhille. D4 foljdverkningarna av af-
faren dessutom kom att innebéra dels en razzia mot den ursprungligen
publicerande tidsskriften Folket i Bild Kulturfronts, FiB:s, redaktion,
och smaningom iven fingelsedomar mot de journalister, Jan Guil-
lou och Peter Bratt, som stod bakom artiklarna, aktualiserades ocksd
fragan om mediernas frihet, ytterligare en hallpunkt pa Friedrich och
Brzezinskis sexpunktslista. Forutom fragan om vem som i djupare me-
ning skyddat den svenska demokratin — de som avsl6jat den hemliga
polisira organisationen eller den polisidra organisationen sjilv, som
haft dll uppgift att kartligga demokratins yttre och inre fiender —
stilldes ocksd fran den registrerade och férorittade vinstern frigan
om inte socialdemokratin i sjdlva verket var s god som borgerligheten:
en i grunden lika USA-vinlig och dirmed imperialistisk rérelse, som

nu pa allvar stuckit fram sitt fula socialfascistiska tryne. I férhillande
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till det dystopiska trilemmat och i kontinuitet med de debatter som
tidigare behandlats, huvudsakligen kring tredje stindpunkten och
Vietnam, kan sigas att frigan dterigen kom att handla om huruvida
det var kommunismen eller antikommunismen som var problemet.
Var det kommunismen som hotade den svenska demokratin? Obero-
ende av om denna tog gestalt i ett geopolitiskt hot i det svenska nir-
omradet eller som ideologi for svenska vinstergrupper tycktes ju mélet
vara detsamma: att till varje pris genomféra det klasslosa samhillet,
foreginget av proletariatets diktatur. Eller var det tvirtom den libe-
rala, och synbarligen ocksa socialdemokratiska antikommunismen,
som gick i armkrok med USA-imperialismen, och som med IB som
exemplifiering tycktes ligga genuint fascistiska drag i dagen?

Fragan tycktes ha fitt en slutlig inramning genom den statliga
Sikerhetstjanstkommisionen 2002, men delar av debatten har ater-
kommit, inte minst i kolvattnet pd de sjilvbiografier som tre av dra-
mats huvudrollsinnehavare gav ut mellan 2007 och 2009.”°* Under
en ling period har IB-affiren infekterat det dystopiska trilemmats
socialistiska blickpunkt, och det skikt som denna “affir” lagt till den
samlade erfarenhetstillignelsen aterkommer i flera av de sentida de-
batter som behandlas i kommande kapitel. For vad siger denna erfa-
renhet om vilken politisk-ideologisk rorelse som hotat demokratin? Ar
det den politiska vinstern eller de som velat skydda samhaillet fran den
totalitira kommunismen? Ska de &vervakade ses som offer eller som

potentiella forévare?

Artiklarna

”Sveriges spionage” skrek framsidan pd FiB den 3 maj 1973. Brot-
tet mot neutraliteten pdstods bestd i agenter i Osteuropa, spionage
i Egypten for Israels rikning och samarbete med USA. Anklagelsen
gick dock utanpa vad som i egentlig mening kan beskrivas som spione-

ri, och inbegrep infiltration av fackféreningar, FNL-grupper och po-
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litiska partier samt registrering av upp till 20 0oo aktiva medlemmar
i dessa organisationer. Férutom det provistliga spionaget, som stred
mot den programmatiska neutraliteten, pastods alltsd organisationen
IB bedriva reellt grundlagsstridig verksamhet.’®® Understundom lin-
kades den yttre och inre verksamheten intimt samman, exempelvis d&
agenten Gunnar Ekbergs — en av affirens centralgestalter — infiltration
av Palestinarorelsen uppgavs ha lett till direkta aktioner av israelisk
militir riktade mot palestinska liger.’°* Att den inledande artikelns
huvudsakliga infallsvinkel var just spionage kom dock att spela roll
for de inledande kommentarerna, da en inte helt ovanlig synpunkt
var att Sverige naturligtvis i likhet med andra linder hade en under-
rittelsetjinst som utforde ett lika sjilvklart som viktigt arbete.’®’ Det
meningssammanhang som skapas i artikeln mellan & ena sidan det
nira och ensidiga samarbetet med vistliga, i synnerhet amerikan-
ska underrittelseorganisationer, och 4 andra sidan ett "arbete (...) i
imperialismens tjinst” genom spionage i tredje virlden — inte minst
arabstaterna — ges en ytterligare dimension da IB:s uppkomsthistoria
tecknas. Denna historia fullbordar associationskedjan mellan ameri-
kanism, imperialism och fascism, och didrmed den socialistiska blick-
punktens identifierade dystopier.’*°

Historien beskrivs enligt foljande. Efter andra virldskrigets slut upp-
ges en tysk vid namn Gehlen, som under krigsaren haft en nyckelroll i
Hitlerstatens underrittelseverksamhet mot Sovjet, med USA:s gillande
ha fatt bygga upp en ny visttysk underrittelsetjinst. Den svenska mot-
svarigheten péstas ha haft kontinuerliga kontakter med Gehlens orga-
nisationer, sivil fore som efter kriget. Hir tonar en protysk och anti-
sovjetisk kontinuitet i den svenska underrittelseverksamheten fram,
vilken under det kalla kriget med den socialdemokratiska partiledning-
ens goda minne och understundom pa uttrycklig order fatt en 4n mer
pregnant antikommunistisk inriktning. Skildringen av IB:s personal
faller ocksa vil in i denna bild da de portritteras som "hogerextremist”,
overtygad anti-kommunist” och fére detta fackféreningsman” eller

med tilligget "limnade ut kommunister it Gestapo”.>*”
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I ett senare nummer av tidsskriften samma ar ges detta menings-
sammanhang ytterligare en pikant inramning di IB:s avdelning R s,
med ansvar for svenskt spionage i Nordvietnam och Kina, och dess
chef Carol Bennedich portritteras. Organisationens antidemokratiska
halt ges hir en extra dimension av att Bennedichs far, Carl Benne-
dich, tillsammans med Sven Hedin forfattade Gustav V:s si kallade
Borggardstal 1914 di "hoga svenska officerare och storfinansen med
kungen till hjilp forsokte bega statskupp i Sverige”.? °8 Just Bennedichs
slikthistoria 4r i samma nummer temat for en artikel av Jan Myrdal,
i vilken den tyskfodda drottningen och adliga generalstabsofhcerare
— som under kriget inbjudit fascistledaren Per Engdahl for att ”injaga
hat” i trupperna — ligger ytterligare dimensioner till IB:s antidemo-
kratiska kontur.>* Till amerikanism, proisraelism, imperialism, fas-
cism och storfinans liggs monarki som antidemokratisk styrelseform.

Associationskedjan har dock fler linkar 4n si. | samma nummer
finns stort uppslagna artiklar om SAP och spionaget samt niringslivet
och spionaget. Hir gors det tydligt att den statsbirande socialdemo-
kratin och kapitalet sitter i samma grundlagsstridiga bat. Nirings-
livet anses ha samma mal som militiren, di kunskap om sovjetisk
infrastrukeur innefattar kunskap om sivil limpliga bombmal som
limpliga marknader. IB spionerar foljaktligen at niringslivet, liksom
niringslivet agerar uppgiftslimnare at IB. SAF uppges rent av ha en
egen sikerhetspolis.’*

Socialdemokratin beskrivs mera kluvet. Socialdemokraternas in-
terna rapportering uppges vara helt sammanflitad med IB:s interna
verksamhet, som anses ha omfattat bevakning ocksa av Socialdemo-
kraternas partikongress, allt med syftet att notera “vinsteravvikelser”.
Bakgrunden till detta ses i artiklarna som Tage Erlanders personliga
vilja att behalla kontrollen 6ver den organisation han skapat inom sitt
eget parti. Det innebir att partiets organisation i framstéllningen blir
liktydig med statens, vilket 4r klart éverensstimmande med ett ideal-
typiske totalitirt samhille dir enpartistrukturen vixer samman med

de offentliga institutionerna. Det innebir att det statsbirande partier
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far definiera vem som ir politisk motstdndare till staten. Hir 6ppnar
sig potentiellt ett intressant dilemma f6r borgerliga opinionsbildare;
huruvida man stiller sig negativ till verksamhetens sammansmailtning
med socialdemokratin, eller om den likafullt ses som legitim i ljuset av
sin antikommunistiska prigling. En ytterligare mojlighet att hantera
dilemmat ir givetvis att betrakta tidskriften som ett prokommunis-
tiskt forum, och pa grundval av detta avfirda frigan.’"’

I forhallade till socialdemokratin verkar dock artikelférfattaren
dven se forsonande drag, vilket tar sig uttryck i f6ljande psykologiska

gata:

Ingenting talar for att Olof Palmes internationella solidaritet skulle vara
nagon cynisk teater (...) Det dr knappast Folket i Bilds uppgift att hir
spekulera over Palme som nagon dr Jekyll och Mr Hyde (...) Inom un-
derrittelsetjinsten menar de personer som vi frigat om denna sak att
forklaringen skulle std att finna i det faktum att Palme som politiker i
mycket hdgre grad dn vad folk forestiller sig dr en produkt av det kalla
kriget. Palme skulle fortfarande vara extremt anti-kommunistisk och

.. . 312
extremt Vastonenterad.

I detta fragmentariska citat kan man ana en hég uppskattning av Pal-
mes skarpa férdémande av bombningarna av Hanoi, ett uttalade som
vigs och mits som ett uppriktigt utslag av antiimperialism och séledes
ar vl sett. Bredvid denna antiimperialistiska dr. Jekyll star ddremot en
proamerikansk men ocksd antikommunistisk mr. Hyde. Denna litte-
rira omskrivning av skiljelinjen mellan det dystopiska trilemmats hu-
vudsakliga tolkningsmonster — det totalitarismteoretiska och det impe-
rialismteoretiska — beméttes i socialdemokratisk press som "pladder”,
och ett beldgg for tidsskriftens kinsloladdade hat mot socialdemokra-
ti”.’"? Liknelsen ir inte desto mindre betecknande for den dubbelhet
varmed socialdemokraterna kunde betraktas frin en vinsterposition.
Det ar ocksd illustrativt vilka ideologiska positioner som i ovanstdende
citat betraktas som extrema: antikommunism och véstorientering. Det

ir denna extremism som 4r den farliga och avvikande.
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Reaktionerna

Artiklarna, som ocksd gavs utvidgad form i Peter Bratts bok /B och
hotet mot vdr sikerhet under hosten 1973, vickte valdsam uppmirk-
samhet.’™ Som nimnts ovan var en av reaktionerna den att underrit-
telseverksamhet ir en sjilvklarhet. Till detta lades dock flera andra, inte
minst avseende FiB:s intentioner och ideologiska halt. Vissa talade om
att “den vinsterextremistiska tidsskriften” gjort allt vad den kunnat
for att sabotera "vir frimsta forsvarslinje” medan andra omtalade hela
affiren som en ”spoksonat i extremistregi” och betraktade Bratt och
Guillou som "extremt vinsterinriktade”.’ "’ Beteckningen "extrem” ges
hir helt andra ideologiska konnotationer 4n i ovanstiende citat. Det
var avvikelsen frin tidigare decenniers liberala konsensus och grundsyn
pa den politiska vinstern som i grunden totalitir som i detta samman-
hang anségs extrem. Till de vanligare reaktionerna horde ocksa, sirskilt
initialt, att uppgifterna — hur otroliga de 4n verkade — borde ges ytter-

ligare utredande och, for det fall de visade sig korrekta, var allvarliga:

Aktuella och gamla spar frin andra linder kan forskricka. Har balans-
gingen mellan det hemliga spionagets krav pd hog effektivitet och det

Sppna samhillets krav pa ritessikerhet, insyn och integritet visavi ocksé

. o o 16
sina egna organ klarats avsevirt bittre hos oss?’

Det ”6ppna samhillet” som metafor for totalitarismens antites sisom
den utvecklats av filosofen Karl Popper forekommer vid flera tillfil-
len i pressmaterialet.’’” Hir pekar det dessutom fram mot IB-frigans
kirna: i vilken grad en demokrati kan, bér eller méste gora véld pa sina
grundvalar for att inte dventyra sin existens.

Uppmirksamheten okade under hosten, da det ocksd gar att notera
en vixande sympati for Bratt, Guillou och deras tidskrift. Detta var
en naturlig respons pd den razzia mot tidsskriftens redaktion samt
gripandet av de bada journalisterna som gjordes i oktober — atgirder

som betraktades som oroande, dven om man inte i vidare mening
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sympatiserade med FiB2"™ Den martyrstatus som delar av pressen
med olika grader av gillande férutspétt tyckees bli alltmer pataglig.’™
Inte minst bérjade de svenska forfattarna, och s smaningom 4ven ett
antal utlindska, att framtrida mer samlat och med storre frenesi in
tidigare.’*®

Mest framtridande var ett stort uppslaget upprop i form av en an-
nons i Dagens Nyheter den 11 november 1973, som i rubriken fragade
sig nir samhillskritik blev spioneri.’*" Uppropet uttryckte stark oro
for en samhillsutveckling med alltfler repressiva drag, sisom “mili-
tariseringen av polisen”, och krivde en parlamentarisk fempartikom-
mission i drendet. Uppropet riknade flera hundra undertecknare, och
i denna skara finns flera av de namn som tidigare patriffats, och som
i en del fall kommer att pétriffas lingre fram i undersokningen: Sivar
Arnér, Werner Aspenstrdm, Bo Cavefors, P.O. Enquist, P.C. Jersild,
Sara Lidman, Sven-FEric Liedman, Artur Lundkvist, Géran Palm,
Staffan Skott och Karl Vennberg kan nimnas ur raden. Sven Lind-
qvist, som inte fanns med bland undertecknarna av uppropet, forde
fram liknande tankegingar di han pekade pa faran av att utvidga
spionbegreppet till att omfatta dven samhillskritisk journalistik — "ett
sadant spioneribegrepp dr vanligt i diktaturstater, socialistiska savil
som kapitalistiska”, menade Lindqvist.”**

En del namn saknades dock bland undertecknarna. Framfor allt
ett namn 4r mirkbart: Eyvind Johnson, som sade sig vilja invinta re-
sultatet av en pagdende utredning.’** Andra drev polemiken betydligt
hardare. Tore Zetterholm slogs av att flera av de namn “som pé sin tid
bildade den antinazistiska fronten i Sverige” — bland annat Johnson
far antas — saknades pa listan, och stillde sig skeptisk till #iB som
sprakror for de demokratiska principerna. Genom ett undertecknande
riskerade man tvirtom att stddja en falang, som genom sitt hirda
hivdande av klasskamp och proletariatets diktatur ar motstindare
till demokrati och reformism”, hivdade han.>** For Zetterholm var
undertecknarna i flera fall kommunister, i femtiotalets totalitirt in-

fargade forstielse av begreppet.
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Hir radades siledes tv till synes distinkta asiktsldger med uppen-
bara rétter i debatten om tredje stindpunkten upp, dven om en viss
spannvidd inom dessa liger ocksa férekom. Den till synes frimste por-
talgestalten i uppropet ovan, Karl Vennberg, var ocksa mycket aktiv i
ordvixlingarna med savil Zetterholm som statsrddet Ingvar Carlsson,
och vinde sig direke till statsministern Palme da han menade att IB-
affiren, och i all synnerhet Peter Bratts bok, visat hur det i militir och
polis fanns en “dragning it det totalitdra” som alltid drabbade den po-
litiska vinstern. Vennberg kontrasterade detta explicit mot det 6ppna
samhillet, dock utan att nirmare fista detta begrepp vid en specifik
politisk grupp. Det finns hos Vennberg en markerad kinsla av for-
rideri, d4 den socialdemokrati som varit demokratins garant, impuls-
givare och verkstillare ”i utvecklingen mot ett 6ppet och minskligt, i
tidernas fullbordan fritt socialistiskt samhille”, tvirt emot den grund-
liggande intentionen tycks ha medverkat i denna totalitira tendens.
Vennberg skriver ocksé in sig i det av FiB etablerade meningssam-
manhanget dé liknelser gors mellan 4 ena sidan samtida band mellan
IB och CIA och & andra sidan ditida band mellan Sipo och Gestapo,
dven om Vennberg ocksd, i ett forsok att finna en modererande stind-
punkt, gér en markering mot “den yttersta kotterivinstern”.”*’

Ingvar Carlsson forsokte i sitt inldgg moderera mellan sjilva under-
rittelsetjansten och kritiken av den, och inta en “kritisk tredje stind-
punkt” — ett i sammanhanget mirkbart ordval, som mojligen indi-
kerar i vilken debatthistorisk linje deltagarna ansag att den passade
in.*® Vennberg svarade att det inte fanns tid for kompromisser. En
fempartikommision eller medborgarkommision med representanter
som P. O. Enquist eller Sven Lindqvist vore regeringens bista sitt att
desavouera aklagaren i malet, allt for att fjirma sig frin “medelklass-
kompromissernas sméaskamliga vig” och Vennberg avslutade med att
dter dra en lans for det ppna samhillet.”*” P4 Zetterholms inligg
svarade Vennberg att de enda tongivande antinazister som inte satt
sitt namn under uppropet var Eyvind Johnson och Harry Martinsson.

Detta var for det forsta inte sirdeles minga, och for det andra hade
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dessa bada sina samveten “fastskruvade i riktning osterut”. Det gick
inte att spela ut den yngre generationen av undertecknare mot dem.’*®
Positionerna var alltsa ganska lasta, dven om de avkastade ytterligare
ett antal artiklar.’*

Utéver den reaktivering av femtiotalets gamla debattpositioner
som den tidsmissigt ganska korta IB-debatten innebar, en debatt
som i princip tycks ha avslutats d& domarna foll i januari 1974, skall
avslutningsvis en intressant dimension kring férhallningssittet till
socialdemokratin och det évriga politiska landskapet noteras. A ena
sidan kan en debattposition identifieras som betonar socialdemokra-
tins antikommunism, ett karaktirsdrag som delas av de borgerliga
partierna. Detta medfor att en kontrastverkan byggs upp mellan den
nya vinstern, som i alla sina schatteringar bildar IB-affirens offer-
kategori, och de etablerade politiska partierna frin SAP och hogerut.
Staten och dess etablerade aktorer betraktas som en korporativistisk
helhet.’?® D4 denna kontrast tillfrs kodord som fascism och imperia-
lism tycks trettiotalets kommunistiska retorik om den “socialfascis-
tiska” socialdemokratin inte lingt borta. Denna debattposition ir vil
synlig ovan.

A andra sidan 6nskas breda parlamentariska utredningar med re-
presentanter for samtliga riksdagspartier. I detta krav, och dven i hur
Bratt och dven Myrdal tolkar stimningsliget och debatten, finns en
annan tyngdpunkt som i avsevirt mindre grad betonar den nya vin-
sterns offerroll och den socialdemokratiska antikommunismen. Tvirt-
om tycks foretridare for denna debattposition fokusera ett lige dir
alla, oberoende av politisk tillhérighet, som vill och kan férsvara de
demokratiska rittigheter som krinkts skall std upp som en man och
gora detta. Nir Jan Myrdal skriver att "nir det ringer pa dorren bér vi
inse att det inte ringer bara for ’smaborgare’ eller for ‘populister” eller
for ’kommunister’. Det ringer inte for andra. Det finns inga andra.
Det ringer for oss” dr detta just en sidan bred appell.”*" Peter Bratt gor
ett liknande uttalande:

IDEOLOGISK ATERUPPSTANDELSE OCH VANSTER-HOGER-OM | ISI



Yeterst dr det en kamp mellan de reaktionira krafterna och de liberala
och socialistiska krafter som vigrar att finna sig i att folkstyret urholkas.
For en liberal kan demokratin fungera utan att parlamentet kontrollerar
produktionsbesluten, for en socialist dr ingen verklig demokrati mojlig

innan parlamentet kontrollerar bade forvaltning och industri. Men biada

ir eniga om att den demokrati vi har maste forsvaras.”””

Denna 6nskan om breda antifascistiska koalitioner inbegriper ocksa
ett erkinnande av ett sidant gemensamt intresse. Detta piminner om
en annan del av trettiotalets politiska retorik — folkfronterna, med sitt
breda antifascistiska anslag.

Man kan betrakta dessa bdda tendenser som fullstindigt harmoni-
erande, som ett sitt att fi bredare folklager att std upp for den mindre
offerkategorin. Man kan emellertid ocksa se dessa tva retoriska anslag
som paradoxala di de tycks 6Gmsom exkluderande och 6msom inklu-
derande, sirskilt i de fall det socialfascistiska anslaget och folkfronts-
anslaget forkommer samtidigt.”>? Svaret pé frigan huruvida social-
demokratin skall inkluderas ens i folkfrontsretorikens appell dr dock
inte alltid uppenbart — ett gott matt pa IB-affirens status som varbold
i arbetarrérelsens inbordes férhéllande.

”Jag tycker jag befinner mig exakt i 1984” sade Anne-Marie Thunberg,
redaktor pa den kristliga tidsskriften Vir Léosen, da hon kommente-
rade IB-affiren.’’* Den storebrorsmentalitet som hon, genom sin an-
knytning till Orwells klassiker, tyckte sig se bakom den hemliga polis-
strukturen och politiska registreringen ir inte det enda begrepp himtat
ur totalitarismens metaforik som férekom i debatten. Striden for det
”6ppna samhillet” kom till uttryck hos flera debattérer, inte minst hos
den synnerligen aktive Karl Vennberg, som denna ging tycktes ha tids-
andan i ryggen pa ett langt tydligare sitt in vad som varit fallet tjugo ar
tidigare. Utover dessa metaforiska knytpunkter till totalitarismens be-

greppssfar, kan huvudsakligen tre aspekter av IB-debatten lyftas fram.
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For det forsta syns uppenbara strak av det som tidigare kallats for
den liberaldemokratiska paradoxen, det vill siga hur restriktiva — eller
repressiva — demokratins foretridare kan vara mot krafter som upp-
levs vara demokratins fiender utan att gora véld pa det demokratiska
idégodset. I vilken grad maste demokrati inkludera icke-demokrati
for att inte omintetgora sig sjilv? Problematiken refereras i Sikerhets-

tjanstkommissionens slutbetinkande frin 2002 i f6ljande ordalag:

Den fria opinionsbildningen ger utrymme ocksd 4t sidana krafter som
inte accepterar demokratins spelregler. Den demokratiska staten har en
sjalvklar ritt att forsvara sig ocksd mot egna medborgare som dolt séker
frimja frimmande makts intressen till skada for det egna landet eller
verkar for att omvandla samhillet med vildsamma medel eller hindra
de demokratiska institutionernas funktion. I detta férsvarsarbete har
sikerhetstjinsterna och frimst sikerhetspolisen en viktig roll. Som ett
led i sin verksamhet kan sikerhetstjinsterna behova utéva kontroll dver

vissa rorelser och deras medlemmar och sympatisérer. En laglig politisk

verksamhet kan snabbt 6verga i olagliga aktioner.’”’

Det idr kring denna balansging Dagens Nybeters skribent kidnner oro
redan i maj 1973, och han fick sillskap av fler. Denna liberaldemo-
kratiska paradox har ocksd en konsekvensetisk pragling, d den tycks
inbegripa en viktning av det storre demokratiska goda mot de mindre
goda inskrinkningarna av samma demokerati, ett riknestycke som for-
hoppningsvis skall sluta pa plus.

For det andra dr det notabelt pa vilket sdtt IB-affiren tycks reakti-
vera de asiktslager som tidigare kunnat studeras i debatten kring den
tredje stindpunkten. I forhéllande till den historieteoretiska ramen
for denna undersokning ir det fullt rimligt att se IB-debatten som en
erfarenhetsmissig 6verlagring av femtiotalets gamla debattpositioner
och stridsfrigan om vilken axel i det dystopiska trilemmat som skall
betraktas som samtidens stora hot: den totalitira kommunismen eller
den imperialistiska antikommunismen. Karl Vennberg dr den mest
frekvente standpunktaren ovan, men 4ven andra tidigare bekanta

namn kan noteras. Det dr ocksa intressant att se hur denna stind-
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punkt nirmast fylls pd med nya aktérer, sisom Sven Lindqvist eller
P.O. Enquist, bada hdgt aktade av Vennberg. Man kan rentav hivda
att femtiotalets och senare decenniers debattstrik ir kommunicerande
kirl, som i inte ringa utstrickning kommunicerar just via IB-affiren.
IB 4r med andra ord ett lager i erfarenhetstillignelsen som ér svért att
ignorera. Aven om de olika debattgenerationerna i IB-fallet fir an-
ses ha haft nagot olika utgangspunkter for sina stillningstaganden 4r
kontinuiteten vil synlig. Erfarenheterna ir inte identiska, men 6ver-
lappande i sadan utstrickning att de ger en och samma konklusion vid
handen: antikommunismen har gict for langt och gjort vald pd sina
egna programmatiskt demokratiska grundvalar.

Den tredje aspekten ror vad som beskrivits som den nya vinsterns
forhallningssite till det politiska landskapet i allminhet och social-
demokraterna i synnerhet. Man kan betrakta detta som en spinning
mellan folkfrontsretorik & ena sidan och socialfascismretorik & den
andra — dven om dessa begrepp till synes aldrig forekommer. I f6rhél-
lande till det dystopiska trilemmat 4r detta viktiga dimensioner: skall
den socialistiska blickpunken ur en vinstersynpunkt exkludera den
reformistiska socialismen, eller skall appellen tvirtom inkludera dven
liberala sympatisorer i en bred prodemokratisk, antifascistisk front?
Aven om svaret blir det sistnimnda ir det inte uppenbart att ens en
sadan antifascistisk front skulle inlata sig pd medverkan av den social-
demokrati som latit stats- och partiintressen vixa samman i en grund-
lagsstridig och neutralitetshycklande Informationsbyré. Forbittringen
ir stor. Mojligen kan man betrakta dessa bada ansatser som motstridi-
ga — den ena exklusiv och den andra inklusiv. Kanske ir sa fallet. Det
finns dock ocksa en mojlighet att likna det hela vid rittssamhallets sitt
att i kollektivets, samhillets, namn lagfora den part som forbrutit sig
mot det individuella offret. En maning till bred solidaritet med offret,
byged pa en insikt om risken att sjilv drabbas. Aven om detta ir en
mojlig tolkning, ir situationen knappast glasklar.

Det kan ocksa noteras att det som uttryckts som ett potentiellt bor-

gerligt dilemma, avseende stod till den socialdemokratiska antikom-
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munismen versus kritik av verksamhetens sammansmailtning med det
socialdemokratiska partiet, inte tycks vara nagot sirskilt stort problem.
I den mén detalls dr frigan om ett dilemma, tycks det i sd fall ha yttrat
sig ndrmast i tystnad. Annars ir uppslutningen kring verksamhetens
antikommunistiska halt i allmidnhet stor — man kunde med Afton-
bladets chefredaktor Gunnar Fredriksson friga sig om det verkligen
var rimligt att Palme skulle f4 s& mycket berdm i hogerpressen.’*® Med
tanke pa de borgerliga partiernas mer explicita stillningstagande for
vistmakterna, parat med den spionerivinkling som affiren till stora
delar fick dr detta dock timligen logiskt.

Till bilden av IB-affiren hor ocksa dess epilog. Atminstone tva av
arbetarrorelsens delar har, utifrin helt olika utgangspunkter, produ-
cerat vitbdcker om affiren och asiktsregistreringen. Den ena ir for-
fattad av socialdemokraten Enn Kokk, medan den andra utgivits av
KPML(r).”*” Foga 6verraskande fokuserar Kokk militirens roll i re-
gistreringen snarare in det socialdemokratiska partiets, medan den
marxistleninistiska vitboken riktar sina anklagelser mot den social-
demokratiska regeringen. Till epilogen hor ocksa Expressens artiklar
fran hosten 2009 om Jan Guillou, av vilka det framgick att denne
under sextio- och tidigt sjuttiotal samarbetat med den sovjetiska si-
kerhetstjinsten KGB.”*® Guillou dementerade inte detta, tvirtom,
men menade att samarbetet bedrivits i journalistiskt syfte. Oberoende
av vad som skall anses vara en korrekt virdering av dessa uppgifter,
kom det onekligen att fa betydelse for IB-affirens tolkningsram och
erfarenhetslager. Var den nya vinster som registrerats av sikerhetspo-
litiska skal, till och med IB-avsl6jaren sjilv, i sjilva verket i den ryska

bjérnens sold, och hade antikommunisterna i sd fall inda haft "rdcc”?
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DYSTOPIGORANDET AV SOVJETSTATEN
— OCH REVOLUTIONEN: DEN SVENSKA
SOLZJENITSYNRECEPTIONEN

Den mycket omsiggripande debatten om IB férdes, lika lite som nagon
annan av de dsikesbrytningar som hir kan betraktas som ett antal fall-
studier, i ett vakuum skiljd frin andra hindelser och foreteelser i tiden.
Di den liberala debattoren Ingrid Segerstedt-Wiberg kommenterade
fallet Solzjenitsyn gjordes detta med referens till vad som framkommit
i den svenska IB-affidren. Vi klarade av att begrita Solzjenitsyns 6de
i sovjetstatens klor, men klarade vi av att se, som hon uttryckte det,
grandet i vart eget 6ga? Var den svenska rittssikerheten och behand-
lingen av medborgarna alltid s virst mycket att yvas éver?’?’

Den ryske forfattaren Alexander Solzjenitsyn tilldelades pa hésten
1970 Nobelpriset i litteratur ”for den etiska kraft varmed han fullfsljc
den ryska litteraturens omistliga traditioner”.’*° Solzjenitsyn hade vid
sextiotalets borjan gjort sig ett namn internationellt, inte minst tack
vare sin roman En dag i lvan Denisovitjs liv, och han hyllades bade
inom och utom Sovjetunionens grinser som en avsldjare av Stalin-
tidens missdad.”*" Detta ldg helt i linje med den avstalinisering som
proklamerades under det Chrusjtjovska toviddret, och publiceringen
var ocksa politiskt sanktionerad. Den “etiska kraft” som Solzjenitsyn
hir lade i dagen och som Svenska akademien talade om i sin pris-
motivering, var dock hésten 1970 transformerad till ett problem for
den nya sovjetiska regimen. Brezjnev hade brutit avstaliniseringspro-
cessen, och samtidigt bedémdes Solzjenitsyn i senare verk gi ett steg
lingre. Gjorde det moraliska fordomandet halt vid Stalin, eller foljdes
antistalinismen av en vidare antisovjetism, rent av antikommunism?
Konklusionen av vad som skulle kunna betraktas som en rérelse frin
tvd hill, blev att Solzjenitsyn inte beviljades utresetillstind och sale-
des inte kunde ta emot sitt pris. Affiren fick diplomatiska forveck-

lingar. Solzjenitsyn, som efter tovidrets slut inte lingre fick publicera
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sig i hemlandet, hade dock fortsatt att skriva. Med beniget bistind av
bland andra den svenske journalisten Stig Fredriksson kunde manus-

342 Situationen blev ohéllbar fér de sovjetiska

kript foras ut ur landet.
myndigheterna som i februari 1974 frantog Solzjenitsyn hans sovje-
tiska medborgarskap och forvisade honom ur landet. D4 kunde han
ocksa slutligen ta emot sitt Nobelpris i Stockholm.

Vad som tycks ha spelat en avgdrande roll bakom utvisningsbeslutet
var utgivandet av sviten Gulagarkipelagen, vars forsta del recenserades
pa bred front i svensk dagspress den 8 februari 1974, endast ett par
dagar fore utvisningen. Gulagarkipelagen utgor en omistlig del i vad
som skulle kunna beskrivas som en totalitarismbegreppets litteratur-
kanon, i paritet med Orwells 7984. Det ir till Solzjenitsyn senare
tiders debattdrer anknyter dd de under tjugohundratalets krig mot
terrorismen kunde tala om en "Guantanamoarkipelag” i den ameri-
kanska virldsordningen, och Gulag ir det naturliga referensobjektet
da likheter mellan nazistiska och kommunistiska liger diskuteras. Ko-
lyma och Magadan blir i den totalitarismteoretiska analysen kodord
jimforbara med Auschwitz och Dachau. Men 1974 vickte begreppet
Gulag inga naturliga associationer, utan behdvde forklaras. Under-
titeln till svitens forsta del, Fingelseindustrin, mojliggjorde dessutom
en tolkning dir dessa sovjetiska fingelser kunde stillas bredvid svens-
ka eller amerikanska motsvarigheter snarare dn nazityska /iger. Och
om det likafullt var frigan om liger och terror — var det att betrakta

som socialism, eller var det egentligen nigot annat?

Ligerfinge S—854

Det som forst gjorde Solzjenitsyn bekant var alltsd berittelsen om Ivan
Denisovitjs vedermédor och kamp for 6verlevnad i ett av regimens
lager, for en extra tallrik soppa, och mot den sibiriska kolden. Berit-
telsen utspelar sig en koldslagen dag ar 1951, vilket var av storsta bety-

delse i sammanhanget — 1951 ridde alltjimt Stalins allhirskardéme,
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och det var detta moralisk-ideologiska fordomande som den nya sov-
jetregimen under Chrusjtjov kunde sanktionera.

Den svenska dagspressen var overlag positivt stimd mot Solzjenit-
syns forstlingsverk, @ven om delar av den borgerliga pressen var mera
njugg. Svenska Dagbladets Caj Lundgren menade att Solzjenitsyn
gjort precis vad man hade kunnat vinta. Den post-stalinistiska regi-
men hade inte bara sanktionerat tryckningen, utan dven sett till att
ingen kritik riktades mot denna. Inga "antisocialistiska experiment”
gjordes heller med den litterdra formen — tvirtom visade Solzjenitsyns
bok exakt var den sociala realismens grinser gick, och den var dirfor
mer intressant som symptom pa det egentligen radande tillstindet dn
pd den frihet som numera férment ridde i Sovjetunionen. De skild-
rade missforhillandena var dessutom redan kinda, menade Lund-
gren.’¥ Giteborgs-Tidningens Lars Andersson var efter genomlis-
ningen inte lingre férvanad Gver att boken fatt tryckas dé kritiken av
Stalintiden bedémdes som "mycket mild”. Andersson menade dock att
Solzjenitsyn, om han verkat i ett fritt land”, hade kunnat bli en stor
forfattare, men att man nu mirkte “tvangstrojan” — ett begrepp som i
sin dubbeltydighet sluter upp bakom Lundgrens formkritik sdvil som
den ofrihet den ansigs beteckna.’** Lennart Ljungléf i Kvillsposten
var mer positivt stimd till den litterdra kvaliteten, och sig det som ett
gott tecken att en sidan bok nu kunnat publiceras i Sovjetunionen.
Ljunglof gjorde ocksd, i jimforelse med sina ovanstdende kollegor, en
skarpare distinktion mellan sovjetsystemet under Stalin och i samti-
den. D4 “systemet” eller “samhillslivet” som sddant vid ett par tillfal-
len sigs vara kritiserat i romanen, 4r det i slutindan det stalinistiska
systemet eller samhillet som dsyftas, och om det finns anledning att
gora upp med nagot i Sovjetunionen ir det primirt det forflutna, inte
samtiden.’*® Man skulle kunna siga att Ljungldf finner Solzjenitsyns
antistalinism legitim, men besviras inte som vissa av sina kollegor av
en bristande antisovjetism.

De explicita totalitarismreferenserna och inklusionen av nazityska

lager som referensobjekt vid sidan av de stalinistiska tas ocksa upp i
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recensionsmaterialet. I Upsala Nya Tidning undrade Harald Ham-
rin om nittonhundratalsminniskan 6ver huvud taget hade majlighet
att begreppsliggora de grymheter hon utsatts for. Denna reflektion
gjordes delvis med utgingspunkt i en roman om kriget i Algeriet,
men Hamrins huvudsakliga jimforelseobjeke i férhéllande till ?dods-
lagren i Sibirien” var just de nazistiska ligren: Dachau, Ravensbriick,
Auschwitz och Maidanek. Hamrin menade ocksa att Solzjenitsyns
satt att begripliggora den ryska ligerverkligheten genom att fokusera
ett manniskodde under en dag var det rimligaste da detta skapade en
djupare forstaelse. Referensobjektet var dter igen Nazityskland, dd den
”lilla rostiga bakugnen i Dachau har pd mig gjort ett laingt ohyggligare
intryck an Auschwitz’ och Maidaneks samtliga helvetesmaskiner for-
modligen skulle kunna gora”*¢

Aven i socialdemokeratisk press fick Solzjenitsyn ett gott bemétande.
Lennart Froier i Arbetet tillonskade f& romaner en storre lisekrets dn
denna.**’” Aftonbladets Bengt Anders Lundberg talade om en forfattar-
talang utdver det vanliga, och inskirpte liksom flera av de ovanstiende
recensenterna det sakliga, objektiva och verklighetsnira i skildringen.
Lundberg sig ocksa likheter mellan Solzjenitsyn och sekelskiftets kri-
tiska realism, och undrade om Solzjenitsyn genom detta stilgrepp ville
understryka en kontinuitet mellan ”det gamla och det nya systemet”.
Detta later sig lisas som en langtgiende kritik av det sovjetiska sam-
hillet, som i liknelsen framstir som fundamentalt like det tsarryska
system vars bojor det skulle lossa.*** 1 Arbetarbladet recenserade Sven
Delblanc boken. Delblanc menade att Solzjenitsyn genom sitt verk
bidrog till att forhindra att maktmissbruket dtervinde. Detta perspek-
tiv ansluter tdmligen vil till Ljunglofs distinktion mellan Chrusjtjovs
samtid och den stalinistiska ditiden. Termen "maktmissbruk” lina-
des for 6vrigt direkt frin ett av Chrusjtjovs tal, vilket ocksi citeras.
Den brutalitet som skildrades i romanen hade flera referenspunkter
hos Delblanc, dven om brutaliteten som sidan inte tycktes géra na-
got storre intryck — den sdg likadan ut oberoende om den forekom i
Tyskland, Ryssland, Spanien eller Sydafrika. Det mest intressanta ir
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emellertid att Delblanc avslutade med att pipeka att fangliger var ett
meningslost barbari, dven nir de tillimpades pa “farligare forbrytare”
an Ivan Denisovitj, och han hoppades att Sovjetunionen “snart” skulle
vara moget for ett avskaffande av denna “strafform”’*’ I denna karak-
teristik kan noteras att det, dven om det stalinistiska maktmissbruket
kontrasteras mot Chrusjtjovs regim, trots allt fortfarande antas finnas
verksamma fangliger i Sovjet och dirfor alltsi en viss kontinuitet.
Man kan dock dven notera att finglidgren snarast betraktas som ett
straffritesligt klavertramp som férhoppningsvis snart kan rittas till,
inte som ett totalitirt karaktirsdrag. Delblanc ligger hir nira den ka-
rakteristisk av ligren som en form av fingelser, som nimndes initialt.

Intrycken av Solzjenitsyns forfattardebut var alltsd sammantaget
goda, dven om vissa 6nskat att han gatt lingre och sag kritikens be-
grinsning som ett symptom p4 att ofriheten var relativt konstant. Det
kan i sammanhanget te sig nagot motsigelsefullt att det 4r den borger-
liga pressen som dr mest kritisk till den forfattare som i efterhand ofta
brukats i antikommunistisk retorik, men denna kritik har sin tydliga
grund i att antisovjetismen gor halt vid antistalinismen — en antipati
som alltsd under denna tid var fullt férenlig med en prosovjetisk hall-
ning. Det blir i ssammanhanget dirfér inte konstigt, om 4n notabel,
att dven kommunistiska Ny Dag hojde Solzjenitsyns verk till skyarna
som nagot av det bista som skrivits efter revolutionen. Recensenten
Bertil Wagner papekade skyndsamt att tidningen var den forsta i Sve-
rige som publicerat utdrag ur “denna angeligna bok”. Boven i dramat
var aterigen Josef Stalin, som brottsligt svikit folkets fértroende och 13-
tit spirra in "of6rvitliga minniskor”. Aven om de produktionsresultat
som naddes under den stalinistiska personkulten skildras som enorma
framgéngar, fragar han sig hur mycket storre framgangarna kunde
ha varit om dessa oforvitliga interner fitt bidra till utvecklingen.’*
En kontrafaktisk spekulation pa teleologisk klangbotten skulle detta
kunna kallas, dir Stalins liger ses som ett hack i en tinkt utvecklings-
kurva mot det higrande malet.

Det idr ocksa virt att notera hur autenticiteten, liksom i flera andra
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recensioner, virderas hogt. Wagner skriver att ”det sjdlvupplevda brin-
ner i varje rad”, och generellt beddmdes Solzjenitsyn som sannings-
vittne lika mycket som romanférfattare. Detta kunde pa sike skapa
problem. Hur skall den man tidigare karakteriserat som sannfirdig
hanteras nir personen i friga borjar sidga saker man uppfattar som

16gn, eller dtminstone inte vill ska vara sanna?

Priset

Mot bakgrund av Ivan Denisovitj och andra litterira framgéngar till-
delades alltsa Solzjenitsyn Nobelpriset i litteratur 1970. Det uppstod
snart problem. Vad var egentligen Solzjenitsyn, hur skulle han etiket-
teras? Sven-Eric Liedman undrade di priset tillkinnagavs om Solz-
jenitsyn, liksom i Sovjet, skulle betraktas som en "6verlépare bakat i
tiden eller visterut i rummet”, eller om huvudtematiken i hans verk
inda inte var “den forridda revolutionen”." Utifran trilemmats ter-
minologi kan man siga att det ridde tvivel kring vilken blickpunkt
som egentligen var Solzjenitsyns: den socialistiska, dd han tycktes for-
skjuta Sovjetstatens byrakratiska metastaser och ofrihet men principi-
ellt inda stillde sig pa revolutionens sida; den liberala, som med det
kalla krigets bipolaritet som drivaxel likstillde kritik av Sovjetunionen
med ett vurmande for vistmakterna; eller den som vagt benimnts
som modernitetskritisk, i detta fall klassiskt konservativ eller rent av
reaktionir, di Solzjenitsyn ocksé vinde sig indt och bakat, i riktning
mot det forrevolutiondra Ryssland med tsardémet och den ortodoxa
kyrkan som stottepelare, och allts forskot det moderna samhillet som
sidant.

Over dessa ideologiska tolkningsproblem lades ocksa ett mera di-
rekt storpolitiskt raster. 1958 hade Boris Pasternak tilldelats Nobel-
priset for romanen Doktor Zjivago, med foljden att han uteslots ur
det sovjetiska forfattarférbundet och tvingades tacka nej till priset.
Solzjenitsyn hade forvisso redan blivit utesluten ur forfattarforbun-
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det — de politiska vindarna hade 1970 som bekant vint — men man
skymtade likafullt konturerna av ett nytt Pasternak-fall. Den sovje-
tiska regimen kunde inte heller negligera och bagatellisera priset, da
den regimtrogne forfattaren Michail Sjolochov s sent som 1965 fatt
motta samma pris. Sovjetstatens problem var alltsd tvd: man hade ti-
digare erkint inte bara Solzjenitsyn utan ocksi sjilva Nobelpriset. Det
ar darfor inte férvanande att Svenska Akademiens stindige sekrete-
rare Karl Ragnar Gierow i samband med tillkidnnagivandet placerade
Solzjenitsyn i den socialistiska blickpunkten. Han var en “son av den
ryska revolutionen”, av "Lenins revolution”, menade Gierow, och hiv-
dade att Solzjenitsyn aldrig gett upp detta "andliga fiderne”. I denna
tolkning kan anas en ambition att ge Sovjetregimen en politisk moj-
lighet att ldta Solzjenitsyn motta sitt pris och dirigenom undvika ett
Pasternak-fall.?**

Kommentarerna kring priset var blandade, i huvudsak erkinnsam-
ma, dven om ideologiska skiljelinjer grundade i den samtida radika-
liseringen kunde mirkas. Forfattaren Sara Lidman, som genom sin
roll i Vietnamrorelsen gjort sig bemirke inte bara som forfattare utan
dven som samhillsdebattor, tyckte att akademien gjort ett gott val.
Samtidigt ansig hon att akademien visat ett mod som tydligt gick i
en specifik riktning, och frigade i raljant ton om forfattaren Eldrige
Cleaver — en av de amerikanska Svarta Pantrarna — skulle fi nista
ars Nobelpris. Att pa detta sitt likstilla en amerikansk systemkritiker
med en sovjetisk systemkritiker, innebar ocksi ett principiellt likstil-
lande av det kalla krigets bada stormakter, inte olikt vad foretridarna
for tredje standpunkten gjort tjugo &r tidigare. En av de personer som
da deltog i debatten, Artur Lundkvist, satt nu sjilv pa stol nummer
18 i den akademi som forirat Solzjenitsyn priset. Lundkvist uttalade
sig inte om Solzjenitsyns forfattarskap. Han papekade istillet att det i
akademien inte fanns mojlighet att reservera sig mot beslut — antingen
prisade man ett val eller s kommenterade man det inte. Lundkvist
valde det sistnimnda. Han stod uppenbarligen inte bakom beslutet.”*?
En annan féretridare for den tredje stindpunkten, Karl Vennberg, var
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till synes mindre brydd éver att Solzjenitsyn i hans 6gon framstod som
en varken sovjetisk eller "ddelkommunistisk” forfattare utan istillet
saknade det forgingna Ryssland. S& var det vil dven med ledarna i
Kreml?

Handen p4 hjirtat, herrar makthavare i Kreml, har inte Ryssland linge
gétt fore kommunismen i er innersta virdering. Och inte sviker Solsje-
nitsyn Ryssland. Vad han sviker ir pé sin hojd kommunismen, denna
redan halvt misslyckade episod i ett stort folks stora historia.

Di Solzjenitsyn svek kommunismen gjorde han alltsa bara det som
Sovjetledarna gjort sedan linge. Spinningarna tycktes nirmast vara
ett missforstind.’’* Till Vennbergs tema om ”den halvt misslyckade
kommunismen” kom &ven forfattaren Per Olov Enquist i sina kom-
mentarer. Han uttryckte stor tillfredsstillelse med valet, och bedémde
Solzjenitsyn som en samhillskritiker som fokuserade pa situationen i
det samtida Sovjet, “dir den socialistiska utvecklingen redan dvergatt
till byrakratisk forstelning”.”* I Enquists sévil som Vennbergs kom-
mentarer fanns alltsd en markerad tanke act det socialistiska respektive
kommunistiska samhillet inte — lingre — fanns i Sovjetunionen. Det
utopiska projektet hade forvandlats till en dystopi. Lundkvists kom-
mentar ir i detta avseende mera kryptisk, men man anar en annan
virdering dn Vennbergs. Vid sidan av dessa tva, som det ter sig, skilda
virderingar av Sovjetunionens férhillade till de kommunistiska idea-
len, bada dock artikulerade fran en socialistisk blickpunkt, fokuserar
Sara Lidman istillet en tredje maojlighet utifrin samma punkt: samti-
dens behov av USA-kritik, rent av antiamerikanism.

Di frigan kring prisutdelningen blev alltmer inflammerad tillkom
partipolitiska bitoner. Nir Gierow fick avslag pé sin visumansokan for
att kunna 6verricka priset i Moskva menade savil Folkpartiets som
Moderaternas ledare, Gunnar Helén och Gosta Bohman, att detta
var upprérande men ocksi symptomatiskt for den ofria diktaturen.

Samtidigt avbojde Vinsterpartiet Kommunisterna att kommentera
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fragan, vilket gjordes till en poing.’’® Republikanen Vilhelm Moberg
skrev i bullrande ordalag och med visumincidenten som exempel att
den gamla tyranniska tsarregimen nu vida hade évertriffats av den
sovjetiska regimen. Icke desto mindre tillhérde Moberg dem som be-
domde Solzjenitsyn som “kompromisslds socialist”, men en frihetligt
strivande och minsklig socialist. Tanken om Sovjetstaten som en
degenererad form av socialism tycktes alltsi sammanfattningsvis vil

spridd i samtiden.”’”

Herkules slir sonder Augiasstallet

Mot bakgrund av de forvecklingar som funnits kring Solzjenitsyns
Nobelpris och det mediala intresse dessa tilldrog sig, ar det knappast
forvinande att Gulagarkipelagen, di den utkom i svensk Sversitt-
ning i februari 1974, métte ett enormt intresse.”* Den fick forstadags-
recensioner av ndstintill hela den svenska pressen. Svenska Dagbladets
Knut Ahnlund, som redan di Solzjenitsyns Nobelpris tillkinnagavs
latit ana att det nu utgivna verket cirkulerade i stencilerad utgiva, sa
kallad samizdat, bedomde Gulagarkipelagen som en av seklets vik-
tigaste bocker. Ahnlund lyfte direkt tvd av de teman som édterkom i
flera recensioner. For det forsta hade den terrorpolitik som lagerarki-
pelagen stod som symbol f6r utforts ”i tecknet av en ideologi”. For det
andra knots denna samhillstrukeur till de tidiga revolutionsiren och
dirmed till namnet Lenin.*” Den byrakratiska forstelningen och de
stalinistiska grymheterna var alltsd inga avsteg, utan fullt konsistenta
med vad revolutionshistorien och den ideologisk-genetiska koden for-
utskickade. Solzjenitsyns férdomande gjorde inte lingre halt vid Josef
Stalin. Ett stort antal recensenter lyfte fram dessa bdda teman, som
kan sigas sammansmilta i en kritik av marxism-leninismen, forstadd
som historia sivil som ideologi.’ 6o

Aftonbladets recensent Lennart Ljunglof var en av dessa, di han

menade att Solzjenitsyn sig en “rak linje” mellan de tidiga revolutions-
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aren och Stalins eskalerande terror. Aven om Ljunglof poingterade
att det var en stor skillnad mellan Stalins Sovjet och det samtida, sig
han den samtida oférmégenheten hos de sovjetiska ledarna att gora
upp med det férflutna som betecknande for “vad ératal av byrakra-
tisk stagnation nodtorftigt dold av ideologiska fraser har resulterat i.”
Ljunglof vidrorde ytterligare ett vanligt tema di han i sin recension
inledningsvis forklarade att Gulag betyder ligeroverstyrelsen, den or-
ganisatoriska topp som samordnade verksamheterna i den utspridda
lagerarkipelag dir Solzjenitsyn sjilv pa “groteska” grunder tillbringat
ménga ar.’®" Att Aftonbladets recensent pi detta sitt sig sig nddsakad
att forklara bokens titel visar att det begrepp som i den senare efter-
krigstiden varit en av de frimsta metaforerna for det totalitira samhil-
let, vid denna tid inte var kint. Referenspunkten Gulag skapades nu,
och en manghdvdad recensentskara sdg sig liksom Ljungléf tvungen
att forklara begreppet.’®*

Att titeln pockade pa forklaring var diremot inte detsamma som
att sjilva substansen ansags ny. Flera recensenter menade tvirtom att
stora delar av Solzjenitsyns skildring bekriftade vad som redan var
kint. Denna bedomning forekom i tvé principiellt skilda skepnader.
I en mening anségs Solzjenitsyns redogorelser bekrifta det som bland
andra historikern Robert Conquest beskrivit i sitt magnum opus Den
stora terrorn nagra ar tidigare. Solzjenitsyn kunde hir ses som en
“man p4 insidan” som bekriftade den bild Conquest gett.**’ En sadan
karakteristik inskdrpte dnnu en ging Solzjenitsyn som sanningsvittne
— det var aterigen frigan om ett “direkt gestaltat historiskt material”
for att tala med Sydsvenska Dagbladets Birgitta Trotzig, och Bohus-
lanningens Jan Gerd pépekade att angreppen pa Solzjenitsyn sillan
rorde den sakhistoriska substansen eftersom denna i sak var korrekt
atergiven.’** Ur en motsatt synpunkt kunde Solzjenitsyns bild ses som
sa vilkind och elementir att nyhetsvirdet sigs som obefintligt, kanske
till och med oviktigt. I en senare recensionsartikel menade exempelvis
Sven Delblanc, som idven recenserat En dag i Ivan Denisovitj liv,

att Solzjenitsyns verk forvisso kunde betraktas som en dgonvittnes-
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skildring, men att den historiska bakgrunden torde vara kind av den
elementirt allminbildade eller den som genomgatt svensk grundskola.
Delblanc berérde i sin recension ocksa forfattarens “besynnerligt auk-
toritira och reaktionira samhillsidéer”, liksom det faktum att han
suttit i ett privilegierat specialfingelse pd ett sitt som tycktes sitta
fragetecken for Solzjenitsyn som moraliskt samvete.’®s

Redan denna i grunden likartade uppfattning om materialets san-
ningshalt och nyhetsvirde rymde siledes positioneringar over stérre
delar av den politisk-ideologiska skalan. Detta dterkom ocksa i 6vriga
recensioner, mer eller mindre explicit. En av de mer explicita pa den
liberala sidan var Ivan Faludi, som i Upsala Nya Tidning beskrev
Solzjenitsyns uppsat som ett pivisande av “kasernkommunismens”
ritta ansikte. Liksom en del tidigare nimnda recensenter gjorde Fa-
ludi en stor poing av hur Solzjenitsyn tidssatte denna kasernkom-
munism: den hade tagit sin borjan 1917 och det var Lenin som bar
ansvaret for dess uppkomst da han inrittade den hemliga polisen, #je-
kan, och deporterade meningsmotstindare till Solovetskijéarna. Till
och med tsarregimens brutalitet dvertrumfades av den sovjetkom-
munistiska, oberoende av om det gillde Lenins eller Stalins regimer.
Faludi refererade ocksa en del av den sovjetiska regimens kritik av
Solzjenitsyn, och stillde dirigenom det dystopiska trilemmats lo-
gik i blixtbelysning. Varfor, frigade sig sovjetiska befattningshavare,
negligerade Solzjenitsyn den amerikanska imperialismen i Vietnam,
eller fascismen i Chile? Hir lade makthavarna i Kreml det moralis-
ka fordomandet utanfor det egna sovjetiska systemet — fullt i linje
med trilemmats amoraliska logik, enligt vilken fokus stindigt riktas
mot repression utford under andra ideologiska filttecken 4n de egna.
Faludi poingterade hir till svar act det dd Gulagarkipelagen skrevs
inte ens fanns en Allenderegering i Chile, och menade vidare att Viet-
nam knappast hade nigot att géra med Ljubjankafingelset i Moskva.
P4 detta sitt avfirdade Faludi de dystopiska ideologierna antiimperia-
lism och antifascism som antingen ointressanta eller anakronistiska i

detta sammanhang. Diremot stills den liberala blickpunktens tydligt
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beskrivna antikommunism vid sidan av en lika tydligt framskriven
antinazism i ett tydligt totalitarismteoretiskt meningssammanhang,
Hitlers Gestapo stills bredvid “det sovjetiska Gestapo”, men likstil-
landet av de sovjetiska och nazityska regimerna gir utanpd dessa kon-
ceptualiseringar. Visttyskland, som av den sovjetiska regimen ankla-
gats for att inte tillrickligt ha gjort upp med sitt forflutna, uppges ha
démt 86 ooo fore detta nazister. Hur ménga tjekister, GPU:are eller
NKVD:are hade sovjetstaten lagfort? Inte ndgon. Hir fanns mycket
ovrigt att 6nska, menade Solzjenitsyn sdvil som Faludi. Sjilve Molo-
tov promenerade ju som pensionir runt bland sliktingarna till dem
han avrittat. I detta forhéillande fanns en grundval for direke kritik
ocksd av den samtida regimen. Solzjenitsyns anklagelseakt kunde inte
begrinsas till vare sig Stalin eller Lenin. Aven hos den samtida Brezj-
nevska regimen lig statsterrorismen latent, vilket bevisades inte minst
av en ovilja att stilla de tidigare bodlarna infér ritta.’*®

Den konservativt profilerade debattéren Sven Stolpe instimde i
stora delar av Faludis bedomningar. I furidsa ordalag menade han att
Lenin och "underminniskan” Stalin skapat ett system si befriat frin
humanism och virdighet att "den primitivaste stam av minnisko-
dtare” skulle te sig som Platons akademi vid en jimforelse. Linge hade
man trott att Hitler var o6vertriffad, men stilld vid sidan av Stalins
massakrer pa sina landsmin vigde till och med de nazistiska jude-
morden litt, menade Stolpe. Liksom Faludi lyfte Stolpe Solzjenitsyns
krav pi ansvarsutkrivande, och aterkom till jimférelsen med de vist-
tyska rittsprocesserna. Nagot liknande kunde man dock inte vinta
sig i Sovjetunionen, dir forbrytarna satt kvar pa sina feta loner och
konfiskerade gods. Stolpe konkluderade varnande att det ocksd i den
svenska kultursfiren fanns acskilliga som direke eller indireke tjanst-
gjorde som lydiga lakejer i dessa mordares tjinst”.**” Den dystopiska
sovjetiska erfarenheten var alltsd i Stolpes tanke orienterande ocksd
for svenska férhillanden genom det faktum att den svenska vinstern
stod pa samma ideologiska grundval. I Sundsvalls Tidning fyllde P.O.
Dabhlin pa i likartad stil:
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Hur kan minniskor i virt land — kanske med viss ritt — ondgéra sig over
vért fingvardssystem utan att ha ett ord till protest mot vad som hir skild-
ras? Som stiller upp till demonstration under bilden av Stalin, inkarnatio-
. . .. . o . 368
nen av despotisk grymhet och med tiotals miljoner liv p sitt samvete.

Den dissonans i moralisk bedémning av skilda “fingvirdssystem”
som Dabhlin berdr, kan stillas i relation till den problematik som ti-
digare vidrorts. Hur skulle begreppet Gulag forstds, hur skulle det
karakteriseras? Som vilket fangvéirdssystem som helst, eller som li-
ger, och dirmed tillhorigt den nazistiska associationssfiren? Det finns
skil att avslutningsvis dréja vid Dagens Nyheters chefredaktor och
recensent Olof Lagercrantz. I en inledande recension med titeln "Det
ryska Fingelselandet” fann sig Lagercrantz liksom manga andra for-
anledd att utldsa forkortningen Gulag, Glavnoje upravlenija lagerej,
vilket 6versatt till svenska uppges bli ligeréverstyrelsen. Denna liger-
overstyrelse sigs i sin tur vara “det centrala organet for fingelser och
korrektionsanstalter i Sovjet”. Forledet "liger” har alltsa lyfts bort,
till f6rman f6r en betydligt mera neutral karakteristik, och i det all-
minna konstaterandet att minskligheten haft otaliga mojligheter att
studera fingelsemurar frin insidan suddas ocksé principiella skillna-
der fangvirdssystem emellan ut.**® Detta stillningstagande fir ocksa
en pregnant formulering i en senare artikel om Solzjenitsyns verk, da
fingelserna i Sovjet savil som overallt annars sigs utgora spegelbilder
av samhillet i sin helhet.””®

Lagercrantz virderar ocksd Solzjenitsyns ambition att géra Lenin
ansvarig for terrorn pa ett egenartat sitt, da en sidan omvirdering
framstills som en uppgift jimférbar med att "infor historiens Gud”
stilla USA som ansvarigt f6r att man berovat indianerna deras land. Sa
turneras perspektivet till att gilla amerikansk kolonisation och impe-
rialism — samma argument som tidigare démts ut av inte minst Faludi.
Den amerikanska aggressionen stills i det vidare ocksé bredvid tsards-
mets barbari, medan den kommunistiska revolutionens emanciperande

konsekvenser lyfts fram som centrala delar i meningssammanhanget:
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Flertalet minniskor i vir virld utgér frin act oktoberrevolutionen var
nddvindig och beridttigad, att tsarernas vilde ruttnat sonder inifran.
Om ocksé bolsjevikerna krossade den spirande demokratin, upploste
den genom fria val utsedda konstituerande forsamlingen, och inledde
den linga diktaturen, forvigrar vi inte kommunistpartiet vér respekt.

Det 4r under dess ledning ett fantastiskt uppbyggnadsarbete gjorts, och

seger vunnits 6ver virldens starkaste militirmaskin.’”"

Den frigorelse som revolutionen, diktaturen till trots, fort med sig lig
alltsd inte enbart inom det sovjetiska territoriets granser. Lagercrantz vill
ocksd piminna om att segern dver Nazityskland borde riknas pa Sovjet-
statens moraliska konto, och det vi” som Lagercrantz frammanar borde
kinna tacksamhetsskuld infor detta. Sovjetkommunismens antifascis-
tiska halt ir tydligt meningsbirande. Aven om Lagercrantz inte explicit
vill underkinna Solzjenitsyns bild, 4r han alltsd sjilv ovillig att ligga
Lenin pa offerbilet. Det ir betecknande att han, da han liksom Faludi
lyfter fram ryske straffarbete och deportationer, fokuserar de tsarryska
deportationerna till Sachalin sisom de skildrats av Anton Tjechov.’”*
Det ir hir ocksa tydligt att Solzjenitsyn och Lagercrantz virderar tsar-
domet pd diametralt olika sitt: medan Solzjenitsyn saknar invindningar
mot detta, utgdr det tvirtom for Lagercrantz en omistlig del av revolu-
tionens meningssammanhang och kontext. Tsardomet ér den historiska
och strukturella forutsittningen f6r Lenin, och férvandlar potentiellt
denne fran forovare till offer. I en avslutande nyckelmening konklude-
rade Lagercrantz att Solzjenitsyns dogmatiska tolkning inte fick bli den
enda résten frin Sovjet, men in viktigare var att Gulagarkipelagen inte
blev "en slutstation i diskussionen om socialismen”.””> Man kan i detta
uttalande ana en tydlig oro — en oro for att den dystopiska erfarenheten

skall 6vertrumfa en utopisk férvintan om socialismens potential.

Samma dag som Birgitta Trotzig recenserade Gulagarkipelagens for-
sta del i Sydsvenska Dagbladet forkunnade huvudrubriken pi samma
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tidnings ledarsida att "1984 bérjade 1917”. Ledarskribenten slog med
denna rubrik inte bara en link mellan Solzjenitsyns erfarenhetsbase-
rade verk och Orwells litterdra dystopi, utan tidfdste ocksd statsterrorn
till &r 1917 och Lenins revolution. Det var alltsé fel redan fran borjan,
den kommunistiska ideologin i sin ursprungliga ryska inkarnation
hade fillt avgorandet, och det fanns, menade skribenten, skil att min-
nas detta i en tid dd kommunister med framging utmalade sig som
de demokratiska fri- och rittigheternas frimsta beskyddare alltmedan
antikommunismen framstilldes som klandervird. Skribenten tog till-
fillet i akt att pAminna om hur den svenske kommunistledaren C-H
Hermansson hyllat Stalin vid dennes frinfille 1953. Vad hade hint
om man vid samma tidpunkt hade hyllat Hitler, fragade skribenten sig
i en typisk totalitarismtolkning. Det dr en inte alltfor vagad gissning
att Sydsvenskans liberale ledarskribent i Solzjenitsyns verk sig en moj-
lighet att med IB-affiren i firskt minne visa pa vad denna byré haft
som uppgift att skydda mot — ett totalitirt hot av sovjetrysk typ.””*
Alexander Solzjenitsyns vig fran en forhéillandevis mild antistali-
nism till férdomanden och ljungande forbannelser Gver det sovjetiska
systemet i sin helhet gét mod i borgerligt stimda debattorer som i
samtidens radikaliserade klimat kint sig alltmer alienerade. Vietnam-
fragan hade skiftat samhillsdebattens fokus frin det totalitdra hotet i
ost till det imperialistiska hotet i vist — en repressiv smitta som tyck-
tes ligga latent ocksa i det svenska samhille som visentligen delade
det kapitalistiska Amerikas ekonomiska grundstruktur. IB-affiren
stillde denna visenslikhet i blixtbelysning: samma antikommunister
som tidigare lierat sig med nazistiska Gestapo gick nu i armkrok med
CIA, och blygdes inte heller for att asidositta de demokratiska fri- och
rittigheterna. I allt detta slog Solzjenitsyn in en kil. Den socialism,
som for minga var den ideologiska slutsats som fanns att dra av er-
farenheterna frin Vietnam och av IB, konfronterades bryskt med ett
annat erfarenhetsinnehall: den realpolitiska sovjetiska erfarenheten.
Pa samma sitt som Kravtjenkos erfarenheter en ging brutit mot den

tidiga efterkrigstidens antifascistiskt betingade socialistiska tendens,
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kom Solzjenitsyns erfarenheter nu att kontrastera mot samtidens anti-
imperialistiska vinstervag,.

Tidens radikaler fick diremot ett allt svarare forhallningsproblem.
P4 samma sitt som borgerliga skribenter tyckt sig se Solzjenitsyns
stilistiska och politiska tvingstroja dd En dag i lvan Denisovitj liv
recenserats, kunde han nu hyllas for att antistalinismen utvecklats till
en vidare antisovjetism och dirmed ocksd antikommunism. Férhél-
landet gillde ocksa omvint. Kommunistiska Ny Dag, som 1963 hojt
Ivan Denisovitj till skyarna och grundmurat bilden av Solzjenitsyn
som sanningsvittne, negligerade Gulagarkipelagen 1974.7° Tystnad
var naturligtvis ett sitt att hantera Solzjenitsyn frin en socialistisk
blickpunkt. Andra recensioner, liksom reaktionerna pa Nobelpriset,
visar pd andra mojligheter. En sidan bestod i att vid sidan av Solzje-
nitsyns bild av tillstindet i Sovjetunionen pdminna om den amerikan-
ska dystopin — samtida 6vergrepp i Vietnam savil som historiska mot
indianer kunde passa in. Ytterligare en méjlighet var att principiellt
stilla sig bakom Solzjenitsyns bedémning av en degenererad Sovjet-
kommunism, men samtidigt indikera att orsaken lig i ett avsteg frin
den ursprungliga linjen, och dirmed ocksé antyda att den ideologiska
forklaringsfaktor som Solzjenitsyn stillde i blickfanget egentligen var
felaktig. Olof Lagercrantz artiklar innehaller bida dessa element, vilka
i hans fall dessutom paras med ett fastsliende av olika fingvardssys-
tems principiella artlikhet. Den oro Lagercrantz ger uttryck for i sin
konklusion — att Solzjenitsyns rost och bedomningar skall bli det sista
ordet om socialismen —speglar i hog grad hur Gulagarkipelagen kunde
tolkas fran en liberal respektive en socialistisk blickpunkt. Medan det
utifrin den liberala blickpunkten kunde te sig som att sanningsvittnet
Solzjenitsyn dystopigjorde Sovjetunionen pa samma sitt som Viktor
Kravtjenko och Robert Conquest tidigare hade gjort, och dessutom
frammanade den kommunistiska ideologin som dystopins sjilva livs-
nerv och uppkomstbetingelse, blev utmaningen utifran en socialistisk
blickpunke istillet att ridda sjilva socialismen undan erfarenheten av
densamma. Att betona den sovjetiska regimens historisk-strukturella
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forutsittningar liksom emanciperande konsekvenser av dess politiska
handlande erbjéd hir tva mojligheter, bada utnyttjade av Lagercrantz.
Men situationen var komplicerad. S linge Solzjenitsyn latit sig néja
med att kritisera den stalinistiska regimen kunde detta accepteras och
hyllas. Genom att ligga Stalin pa offerbélet kunde Lenin ireridddas,
och dirmed var ocksa Sovjetstatens fundament riddat. Men nu var
situationen en annan. Solzjenitsyn var inte lingre, for att tala med
Olof Lagercrantz, en Herkules i ett Augiasstall med ambitionen att
stida upp — han ville riva hela stallet.’”®

Det kan sammanfattningsvis ocksd noteras att begreppet totali-
tarism endast verkar forekomma i materialet en gang, da Karl-Erik
Eliasson i Helsingborgs Dagblad hivdar att Solzjenitsyn levererat
en “frontalattack pa de totalitira krafterna i det som borde vara en
ménsterdemokrati”.?”” I recensionerna till den bok som i full paritet
med Orwells 7984 ingir i en slags totalitarismkanon existerar alltsa
begreppet knappast alls. Totalitarismbegreppet var, i likhet med Solz-
jenitsyn sjilv, ur takt med tidsandan. I en uppsats med den snarlika ti-
teln "Pi tvirs med tidsandan?” om det svenska mottagandet av Gula-
garkipelagen och baserad pd i huvudsak samma artikelmaterial som
hir, skriver historikerna Kristian Gerner och Klas-Géran Karlsson att
det dominerande intrycket av mottagandet var att Solzjenitsyns bild
redan var kind och att den inte hade nigot att gora med den “verkliga
socialismen”. Vad den verkliga socialismen var, var diremot héljt i
dunkel.’”* Denna bedémning bekriftar den ovanstiende karakteris-
tiken — for den socialistiska blickpunktens foretridare gillde det att
ridda socialismen undan erfarenheterna av densamma. Den sovjetiska
dystopin fick inte bli den ensamt meningsbirande inkarnationen av
socialismen. Var den “verkliga socialismen” stod att finna ir mojligen
inte uppenbart utifrin Gulagarkipelagens recensionsmaterial. Klart dr
dock att det i samtiden ocksd fanns samhillen som av den socialistiska

blickpunktens foretridare kunde betraktas i ett utopiske ljus.
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VANSTERN SOM LOFTE OCH HOT I
68-VAGENS KOLVATTEN

Det brukar allmint slas fast att den vinstervag som utgick ur 68-
revolten inte i ndimnvird utstrickning riktade blickarna ésterut. Detta
ar korrekt i den mening att Sovjetunionen inte lingre i samma grad
kunde betraktas som kommunismens konstruktiva exempel. Det var,
som historikern Kjell Ostberg skriver, inte som i Ryssland man ville
ha det.’”® Chrusjtjovs blottliggande av Stalintidens grymheter pa
den tjugonde partikongressen 1956 jimte hans eget underkuvande av
Ungernrevolten samma ar och Brezjnevs inmarsch i Prag 1968 gjorde
det allt svarare, ocksa for vinstersympatisorer, att se hur sovjetstaten
och dess ledare var den revolutionira kraft som skulle kunna lossa
folkens bojor. Den sovjetiska dystopin var svar att negligera, vilket
inte minst hallningen till Solzjenitsyn tycks bekrifta. Diremot gick
blickarna fortfarande i betydande grad mot 6st, nirmre bestimt mot
Maos Kina. Med den realpolitiska konflikten Sovjetunionen och Kina
emellan som ytterligare hivsting, skapades grunden for en kontrast-
verkan dir en stagnerande sovjetkommunism stilldes mot den vitale
nytinkaren Mao. Personkulten av och mytbildningen kring honom
nadde mojligen inte fullt s devota hojder i Sverige som bland de egna
rédgardisterna — som ett métt pd hans vitalitet uppgavs han vid dry-
ga sjuttio ar bland annat ha simmat en och en halv mil pa en dryg
timme, en imponerande prestation — men hans citatsamling, Citat
ur Ordforande Mao Tse-tungs verk, mer kind som Maos lilla rida,
utovade stor inspiration pi den generation som sokte ideologiska al-
ternativ bortom den revisionistiska sovjetkommunismen eller USA-
imperialismen.**

Att kommunism pa detta sitt kunde utgdra savil hot som lofte i det
radikaliserade klimat som kdnnetecknade stora delar av sjuttiotalet 4r
i detta sammanhang centralt. Forvisso himtade vinstervagen stora

delar av sin niring ur antikapitalism, antiimperialism och antiame-
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rikanism — hir férstddda som dystopiska ideologier — men det fanns
ocksi en tilltro till byggandet av ett jimlikt kommunistiskt samhille,
och dessutom konstruktiva exempel pé att detta skedde i samtiden.
Hirtill kunde man med det kinesiska exemplet som hivsting exploa-
tera samtida stromningar av decentralism och miljmedvetenhet.’*"
I detta kapitel kommer dikotomin hot och lofte att vara fortsatt cen-
tral, och kommer att exemplifieras genom férhéllningssitt dels till den
maoistiska vurmen under den kinesiska kulturrevolutionen och strax
direfter, och dels till R6da arméfraktionens aktioner i och utanfér
Sverige. Medan det forstnimnda fallet kan betraktas som en utopisk
resurs for den socialistiska blickpunktens debattorer dr det sistnimnda
fallet ett slags dystopisk resurs for den liberala blickpunktens foretri-
dare, riktad mot den socialistiska. De bada valda exemplen ir alltsd
potentiella orienteringspunkter i debatten avseende vinsterns dubbla

roll som birare av dystopiska sivil som utopiska drag.

Forverkligad utopi och hoppingivande kontrast:
Maos Kina

”Nir man kommer in i Kina efter att ha suttit 6ver 6 dygn pa tiget ge-
nom det trista Sibirien och dkenlandet Mongoliet r det en underbar
upplevelse”. S& inleds artikeln Brev frin en resa i Kina, forfattad av
en deltagare i de dé vanligt forekommande studieresorna till socialis-
mens foregangsland Kina ar 1973. Den underbara initiala upplevelsen
fullbordas under resans gang; kineserna utstrélar tillfredsstillelse och
entusiasm och har trots sin iver och aktivitet tid fér varandra, de har
gjort mingder av stora framsteg sedan Folkrepubliken utropades, en
bred folklig kultur har byggts upp, man upptrider med stil och vir-
dighet och ir sjilvklart inte berusad, och allt detta ir led i ambitionen
att med Mao som ledstjirna skapa en fullgingen demokrati dir indi-
viden ir politiskt medveten och fylld av insikt om sin uppgift att tjina
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folket. Man skulle, menar forfattaren, litt kunna tro att kineserna
forstillde sig och visade upp en kuliss for tillresta utlinningar. Men
s dr det inte. Forfattaren har studerat sina virdar da de inte upplever
sig iakttagna, och kan sld fast att deras beteende ir dkta. Utopin ir
oforstilld. >

P3 omstdende sida av denna artikel finns ytterligare en reseberit-
telse. Denna har titeln Brev frin New York — helveter pi jorden.
Bilden ir, som forstas av titeln, moérk. Det dr ran och skottlossning,
tilltagande sociala orittvisor och rasklyftor, berg av sopor, nedgingna
hus och ett alltfor stort antal médnniskor pa samma stille, som dock
overtriffas av antalet rittor. Det bakomliggande problemet dr den
ekonomiska tillvixt “av liberal typ” som till det lilla fatalets fromma
skapat allt storre utslagna grupper och forslumning. Men denna ut-
veckling férebadar sin egen undergang. En dag, forutspér forfattaren,
kommer folk att vandra omkring bland spillrorna av den gamla stor-
makt som “forgiftades av hamburgare, Coca Cola och General Mo-
tors” liksom man idag vandrar bland Egyptens pyramider. P4 samma
sitt som man talar om gamla faraoner kommer man da att tala om
Nixon- och Forddynastierna — obsoleta rester av i framtiden passerade
utvecklingstillstand.?*?

Fa exempel kunde vara mer illustrativa 4n de ovanstiende dé det
giller 68-generationens sokande efter ideologiska orienteringspunkter:
foreddmliga utopier savil som dystopier pa grinsen till sammanbrott.
Att i sammanhanget tala om just 1968 ir naturligt. Kina stod da mitt
uppe i den kulturrevolution som kraftigt okade Maos popularitet inom
och utom landets grinser, och hans aktivistiska programfras "Det ir
ritt att gora uppror!” stod textad pa mer dn ett demonstrationsplakat.
Den maoistiska vurmen var dock ett i tiden mera utstrickt fenomen
in enbart revoltvaren. De ovanstiende reseberittelserna ir bada pu-
blicerade 1973. De ir bada ocksd publicerade i Folker i Bild Kultur-
front, intimt forknippad med IB-avsl6jandet samma ar, men ocksd
med namnet Jan Myrdal. Tio ér tidigare, 1963, hade samme Myrdal

gett ut sin Rapport frin kinesisk by som blev uppmirksammad dven
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internationellt.’** Under denna tiorsperiod och ytterligare nigot ar
framar tilldrog sig Kina ett stort och visentligen positivt intresse — inte
minst i sagda tidsskrift och i C/arté, men dven genom reportagebdcker
(om 4n i blandade ordalag) liknande Myrdals av bland andra Olof
Lagercrantz, Sven och Cecilia Lindqvist och Tore Zetterholm.** Mot
sjuttiotalets andra hilft tycks intresset och entusiasmen ha svalnat.
Maos déd 1976 och den efterfoljande maktkampen parad med de
sydostasiatiska konflikterna Kina, Vietnham och Kampuchea emel-
lan utgjorde ingen god klangbotten for utopiske tal av den art som
refererades inledningsvis. D4 Kina under Deng Xiaoping dren runt
1980 dessutom borjade premiera samma “ekonomiska tillvixt av libe-
ral typ” som karakteriserar den amerikanska dystopin ovan rubbades
cirklarna ytterligare. Den ideologiska patienten gick inte lingre upp
lika lite som den gjort pa den tiden da en hoppingivande Mao kunde
kontrasteras dels mot en stagnerande Sovjetkommunism och dels mot
den amerikanska imperialismen sdsom den tedde sig i Vietnam.

Att ge en heltickande och differentierad bild av svensk maoism och
sinofili under sextiotalet och sjuttiotalet dr hir inte mgjligt. Fokus
kommer dérfor att liggas pé ett par inflytelserika personer, inte minst
Jan Myrdal och Olof Lagercrantz, och deras argumentation i forhal-
lande till Kina. Det dr tveksamt om nagon av dessa bada kan beskrivas
som “opinionshegemoner” pa det sitt som Alf W. Johansson beskrivit
Herbert Tingsten under femtiotalet. Visserligen satt Lagercrantz pa
samma chefredaktorsstol som Tingsten, men det sena sextiotalets pu-
blicistiska initiativ tillkom snarare skribenter som var sina egna redak-
torer och vevade hektograferingsmaskinerna sjilv. 68-rorelsen var, &t
minstone programmatiskt, antiauktoritir, och saledes ocksa ovillig att
lata sig ledas av en hegemon. Detta sagt var naturligtvis Lagercrantz
chefredaktorskap allgjame tungt vigande, och hans artiklar om Kina
virderas av flera forskare som de mest uppmirksammade under hans
tid pa posten.’®® Vad Myrdal anbelangar kan bara kort konstateras att
hans nimnda Kinaskildring 6versattes till ett tjugotal sprik och i vida

kretsar gav honom stillning som Kinakinnare. Det 4r betecknande
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att dven den liberala kvillstidningen Expressen infor Richard Nixons
Pekingresa 1972 gjorde ett stort uppslag vari "Kinaexperten” Jan Myr-
dal fick reda ut begreppen och den politiska situationen.’®” Forutom
flitig medverkan i dagspress och inte minst 7B var Myrdal ocksd ord-
forande i Svensk-kinesiska vinskapsforbundet mellan 1968 och 1973.
Medlemstalen for detta férbund nidrmade sig under sjuttiotalet tidvis
tiotusen — ett medlemstal i paritet med ett mindre riksdagsparti i skri-
vande stund.’®® Det finns alltsd sammantaget goda skil att anse sivil
Lagercrantz som Myrdal som centrala aktérer.

Jan Myrdal

I den kinesiska provinsen Shensis norra del ligger byn Liu Ling.** Byn
ar mycket liten, och hade i Sverige knappast latit hra om sig forrin
Jan Myrdal kom dit i sillskap med partnern Gun Kessle 1962. Den
bok som blev frukten av deras vistelse dir, Rapport frin kinesisk by, ir
ett reportage som varvar intervjuer med hjilp av tolk av byborna med
en hel del statistik och verket far pa sa sitt en nirmast sociologisk och
antropologisk karaktir. Den vetenskapliga ambitionen mirks redan i
forordet, dd Myrdal stolt forkunnar att han ir “verklighetens tolk, icke
dess vanstillare”?® Med detta avsigs att olika utsagor i intervjuma-
terialet kunde komma i konflikt med varandra. Myrdals smétt positi-
vistiska stillningstagande implicerar dock inte av néden att skeenden
beskrivs pa ett alltigenom virdeneutralt sitt. De intervjuade talar i
egen sak, varfor de “positiva hjiltarna” i framstillningen blir talrika.
Detta skriver Myrdal ocksa sjilv.”’

Pipekandet att de “positiva hjiltarna” dverviger star sig vil. Ocksa i
vidare bemirkelse formas en positiv bild. Levnadsstandarden mé vara
lagre in den svenska — att Myrdal och Kessle logerades i den lokala
partisekreterarens grotta kan rimligen inte ha imponerat pé rekordar-
ens svenska publik — men det finns 4 andra sidan en mer genuint folk-

ligt forankrad demokrati. Den maoistiska segern 1949 ansags dock
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ha inneburit stora vinster dven materiellt: Nir jag kom hit hade jag
bara en gryta, nu skulle jag behova flera oxkirror for att flytta bort
alla mina saker”, siger exempelvis gronsakslagets ordforande Ching
Chung-ying.”** Ocksi skolvisendet fungerar bittre efter revolutionen,
da relationen mellan lirare och elev inte lingre priglas av ridsla for
stryk utan av respekt och kirleksfullhet.””* Sammanfattningsvis tonar
en bild av en I6ftesrik och underifrin groende demokrati fram. Freden
och endrikten ir dterigen vil synliga.

Rapport frin kinesisk by kom ut 1963 och ligger egentligen utanfor
det tidsutsnitt som hir behandlas. Reportaget dr dock en omisskinn-
lig del av det som formade Jan Myrdal till en auktoritet pi omradet.
Sinologen Perry Johansson, som annars dr grundmurat negativ till sa-
vil Myrdal som dennes Kinabild, skriver om uppmirksammandet av
boken att den recenserades av The Guardian savil som Chicago Tri-
bune och att den virldsberdmde franske antropologen Claude Levi-
Strauss savil som ett antal prominenta Kinaskildrare hyllade den.”**
Med dessa framgéngar i ryggen fortsatte Myrdal under de kommande
dren att skiva ytterligare bocker om Kina.””

Sé sig alltsi Myrdals auktoritet pd omradet ut dd han revoltdret
1968 valdes till ordférande i Svensk-kinesiska féreningen, som snart
ombildades till ett vinskapsforbund. Perspektivforskjutningen fran
forening till vinskapsférbund innebar enligt Myrdal ett stillningsta-
gande mot imperialism, men ocksd mot de anti-kinesiska logner som
florerade. Istillet skulle man “verka i nira samarbete med Kinesiska
Folkrepublikens myndigheter”.?*® Motstandet mot antikinesiska log-
ner bildade en dubbel negation, som vid sidan av den antiimperia-
listiska grunden ocksa visade vad man var for — det l6ftesrika Kina.
Dystopism och utopism gick hand i hand.

Myrdals vurm och sympati f6r Kina och den kinesiska regimen
kommunicerades via flera kanaler. Tidsskriften FiB grundades 1972,
och var redan frin bérjan en av dessa plattformar dir Myrdal var
en flitig skribent genom aterkommande “skriftstillningar”, men in-

ledningsvis dven ansvarig utgivare. Den inledande reseberittelsen ir
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himtad ur FiB, och det finns ytterligare exempel pa starke positiv
rapportering om det kinesiska samhillet fran sjuttiotalets forsta hilft.
Viistrapporteringen om kinesisk censur sigs exempelvis vara frukten
av en politiskt motiverad logn. Tvirtom ir pressfriheten i Kina god,
och tidningarna ir inte fyllda med skandaler och kindisar utan av
hjiltar. De kinesiska barnen ir dirtill "6ppna och frimodiga” men
dven disciplinerade, vilket anses vara ett tecken pa en stark virde-
gemenskap mellan barn och vuxna — naturlig i ett samhille dir alla
strivar mot ett och samma mil.**”

Myrdal ger sjilv i en skriftstillning frin 1974 en nigot grovhug-
gen men ocksd illustrativ historik éver virldskommunismens bada hu-
vudpoler. Det kinesiska exemplet var betydelsefullt, menade Myrdal,
inte for att det i detta saknades problem utan for att det visade att
ett fattigt och fornedrat folk kunde slita sina bojor och av egen kraft
bygga en socialism som tjdnade folket och inte forfoll till teknokratiske
byrakratvilde. Uppenbart dr udden riktad mot Sovjetunionen, den
union som “vi som var progressiva’ under femtiotalet férsvarat under
hianvisning till "folkens fred”. Hir hors ekon av tredje standpunktens
fredsretorik och den s kallade Stockholmsappellen. D4 den sovjetiska
cynismen och korruptionen s smdningom uppdagades framstod dar-
emot, enligt Myrdal, Kina som ett levande socialistiskt alternativ i
motsittning till den forstelnade Sovjetstaten. Kontrastverkan de bida
polerna emellan f6rstirktes dd Kreml under hot krivde rittning i ledet
— ett agerande som paminde mer om den amerikanska behandlingen
av misshagliga regeringar: "Nir nu den sovjetiska supermaktens ledare
borjade upptrida pa samma sitt som herrarna i Pentagon da var det
hog tid att friga sig vad det var for slags socialism de stod for”. Den
sympati som Moskva ricemitigt hade fict genom sin kamp mot fascis-
men var dirmed forbrukad.’?®

Denna historieskrivning r naturligtvis rapsodisk, men ocksa kon-
denserad pd ett sitt som sitter flera delar av det dystopiska trilemmats
processuella dynamik i blixtbelysning: den progressiva Sovjetkommu-

nismen, som under andra virldskrigets antifascistiska kamp stirke sitt
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politiska kapital och dirtill setts som virldsfredens garant, visade sig
med tiden vara en cynisk maktappapparat och dirtill i sin aggressivitet
fundamentalt lik USA. En utopisk forvintan hade hirmed omformats
till en dystopisk erfarenhet, ocksa for manga av den socialistiska blick-
punktens foretridare. De progressiva krafternas svar pa denna nyvunna
dystopiska erfarenhet av den sovjetiska kommunismen innebar att den,
liksom tidigare det imperialistiska och kapitalistiska USA vindes ryg-
gen, och blickarna riktades istillet mot kommunismens levande och le-
ende kinesiska ansikte. Den sovjetiska utvecklingen inrangerades alltsa
bland de dystopiska erfarenheter som visterlandet avkastat under his-
toriens ging. Men det fanns ocksd kvar ett konstruktivt socialistiskt ex-
empel som gav hopp f6r framtiden: Kina, som tornade upp sig som en
ny utopisk resurs vid den Koselleckska forvintningshorisontens rand.
Det principiella forsvaret av Kina gar igen pa flera filt, inte minst i
en debatt om kinesisk rittsskipning 1975. Journalisten Bengt Alexan-
dersson publicerade i Dagens Nyheter under forsommaren en artikel
med rubriken "Rittslésheten i Maos Kina”, i vilken han fragade sig
om det "liksom i Stalins Ryssland” fanns miljontals politiska fangar i
landet. Den bild som tecknas av Kina 4r en bild av angiveri och ritts-
vidriga forhorstekniker, och Alexandersson ansag sig ha goda skil att
tro pa likheten med Sovjet.””” Myrdal menade diremot sakkunnigt
att Alexandersson visat sig djupt okunnig i kinesisk rittstradition, vil-
ket ocksa forskaren och forfattaren Hikan Lindhoff hsll med om.**°
Enligt Lindhoff byggde Alexanderssons inlidgg pa en “eurocentrisk syn
pa lag och ritt” — for ett land inbegripet i en socialistisk omvand-
lingsprocess var det i alla fall inte indamélsenligt med lagstiftning.
Kineserna hade, menade han, hittat viktigare hjilpmedel i férind-
ringsarbetet, sisom masskampanjer och ideologisk skolning. Lindhoff
ansig ocksd att Myrdal gett en god bild av det kinesiska rittsvisendet
da han i en annan artikel menat att rehabilitering av fingar var det
centrala i Kina, inte bestraffning.**" I en avslutande artikel terkom
Alexandersson till den eventuella likheten med Stalins sovjetstat. Med

utgdngspunke i ett litterdrt vittnesmal frin trettiotalets Sovjet, som
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av socialistiska sympatisorer i sin samtid bedémts som en blandning
av horsigen och skvaller men som senare kom att bekriftas, undrade
Alexandersson om motsvarande vittnesmal om Kina and4 inte borde
fa diskuteras. Man borde forsoka dra lirdom av historien: den dysto-
piska realsocialistiska erfarenheten.***

Utdver Alexanderssons implicita totalitarismkarakteristik av Kina
fanns ocksa de som i Myrdals artiklar om Kina sig andra, liknande
jamforelser. D4 Myrdal skriver om ungdomens obligatoriska kropps-
arbete gors jaimforelser med Hitlers Reich Arbeitsdienst, pi samma
sitt som fostrandet av barn och ungdom liknas vid indoktrineringen
i den totalitdra statsideologins” linder: Sovjet och Nazityskland.*"?
I senare ordvixlingar kallas Myrdal f6r propagandist sivil som stali-
nist.*** Dessa exempel ir visserligen snarast invektiv, men indikerar
likafullt en 6kad bojelse att betrakta savil Kina som Myrdal sjilv som

totalitirt anfrirtta.

Olof Lagercrantz

Ett ytterligare exempel pd den potential det maoistiska Kina kunde
tillskrivas i svensk debatt under det tidiga sjuttiotalet ir de totalt fjor-
ton artiklar av Dagens Nyheters chefredaktor Olof Lagercrantz som
blev frukten av dennes Kinaresa 1970, och som publicerades i Dagens
Nyheter hosten 1970 och varen 1971. Artiklarna foljer olika temata.
De forsta tio redogdr for olika fasetter av det kinesiska samhillet sa-
som det gestaltar sig efter det kommunistiska maktdvertagandet och
efter kulturrevolutionen, medan de foljande fyra férdjupar sig i ideo-
logiska sporsmal och inte minst i gestalten Mao.

Ett birande tema i Lagercrantz Kinaskildring 4r gemenskap. I mot-
sats till vistvirldens stindiga tal om individens lycka talar kineserna
istillet om den kollektiva, gemensamma lyckan. Hur fattig en jord-
bruksarbetare 4n ir, dr han dock jamstilld i ett kollektiv. Denna soli-

daritet virderar Lagercrantz hogt:
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Den avgérande skillnaden mellan Kina och var virld 4r att mianniskorna
in concreto, sidana de gir och stir pé sina tvé ben, betyder si ofantligt
mycket mer in hos oss och att man upplever detta som en hemkomst till
nagot kint och nyss forflutet.

D4 minniskorna ir landets frimsta tillging blir ocksa minnisko-
virdet hogt, varfor kollektivets lycka kan sigas vara garanten for in-
dividens virde. Detta kan tolkas si, att omsorgen om minniskorna
som grupp av ndden bygger pi omsorg om den enskilde — vilket 4r
av principiellt intresse, dd Lagercrantz hir inte bara glider 6ver utan
ocksa 16ser upp motsittningen mellan kollektiv och individ. Man kan
i citatet ovan ocksa skonja en pastoral lingtan, som méjligen skulle
kunna liknas vid en dromsk modernitetskritik: Vi har valt fel vig, och
skulle behova dtervinda till vigskilet for att kunna vilja nigot annat
och bittre. Denna kritik gir igen ocksa di det sigs att Kina saknar
héga hus “som skrimmer genom makt och rikedom” och heller inte
har nidgon "hiftig och hard trafik”. Allt detta kontrasterar mot det
moderna vist, samtidigt som det mera principiella forsvaret f6r den
kinesiska moderniseringen skapar en viss logisk dissonans, vilken ir
vird att notera.*”’

Mot denna fond av solidaritet och ménniskovirde betar Lagercrantz
av det kinesiska samhallet ur en rad aspekter, sasom skolvisende, jour-
nalistik, idrott, sjukvard, litteratur, vald, ekonomi och syn pa déden.**°
Den dubbla, eller kluvna, instéllningen till moderniseringen aterkom-
mer Lagercrantz till. A ena sidan ir den 6kande produktiviteten inom
friimst jordbrukssektorn positiv. Ingen behover lingre svilta. A andra
sidan frégar sig Lagercrantz, med ridsla, om Kina nu antritt "var” mo-
derniseringsvig. Den bild som sammantaget tonar fram ir dock inte
kluven utan snarast mycket vil avvigd. Mekanisering och produktivitet
gar framdt, men pi ett lingsamt sitt som skall forhindra en urartning
av visterlindsk typ ddr ménniskor istillet lever som “teknikens fingar”.
Kina tycks ha valt ritt i vigskilet. Positivt dr ocksa att den kinesiska

kraften vinds mot en inre férkovran, vilket enligt Lagercrantz dr en
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garant for ett fredligt Kina.**” Den kinesiska kommunismen framstir
saledes inte som expansionistiskt aggressiv, vilket annars 4r ett totalitdrt
karaktirsdrag vars existens i de kommunistiska staterna diskuterats i
debatterna om tredje stindpunkten sivil som om Vietnam.

Férutom solidarisk jimlikhet och vilbalanserad modernisering 4r
just den kinesiska fredligheten ett centralt tema. Redan skildringen av
den kinesiska idrotten bir spér av detta. Istillet for att spela valdsam
fotboll, spelar man smidig och fantasifull korgboll. Idrottsresultat pu-
bliceras inte heller i tidningarna, dé tivlan egentligen inte anstar det
kinesiska samhillet: "I sporten konkurrerar minniskor med varandra,
men i ett kommunistiskt land bor alla samarbeta och hjilpa varan-
dra”.*°® Den solidaritet och den fredlighet som priglar ett kommunis-
tiskt samhille konvergerar hir, och nar i Lagercrantz artikelserie sin
fullbordan d4 vildet i det kinesiska samhillet diskuteras. De kinesiska
soldaterna ir fraimst forsvarare, skriver Lagercrantz, och menar att de
kinesiska soldaterna ser nirmast “skrattretande fredliga ut”. Kinesen
ir “utrustad med en notorisk civilism” vilken anses hirrora frin hans
umginge med troga oxar och bufflar. Detta kontrasterar skarpt mot
vistvirlden. Det gérs uppenbart att Kina har nagot att forsvara sig
mot, alltsedan artonhundratalets opiumkrig. Det 4r med andra ord
tydligt att den visterlindska imperialismen bir pa den aggressivitet
den kinesiska kommunismen saknar. I Alberto Moravias efterfoljd
menar Lagercrantz att visterlinningar f6ds vildsamma och endast
bir pa en tunn och nédrorftigt kultiverad fasad som rimnar sd snart
tillfille till krig ges. Kinesen diremot f6ds kultiverad, och forefaller
mest nervos di han méste anvinda véild — han “passar inte for det”,
skriver Lagercrantz.**® Bilden av en kines, vars fredsilskan skapats av
umginget med oxar och bufflar illustrerar ocksd ett annat spinnings-
forhillande i artiklarna, det mellan orientalism och occidentalism,
som i just detta exempel upptrider sida vid sida.*™

Efter tio inledande artiklar, som trots en del reservationer kring vad
som visats upp och enstaka kommentarer av mer ifrigasittande karak-

tir manade fram en bild av ett betydligt mer efterstravansvirt samhille
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in det visterlindska, dterkom Lagercrantz i borjan av 1971 med yt-
terligare fyra artiklar. Fokus var nu Mao och dennes politiska teori.
Lagercrantz noterar att det helt riktigt finns en kult kring Mao, men
tycker sig se rationella forklaringar bakom denna. Hir finns en enorm
skillnad i forhillande till Stalin- och Hitlerkulterna. I Maos fall ir det
tankarna som ir i centrum, medan savil Stalin som Hitler framstillts
frimst som ledare, “smaborgerligt mysande mot vilsinnade och f6r
andra omgivna av en aura av vild och brutalitet”.*"" Ledarauktoriteten
anses komma ur Maos egenartade kapacitet att forena teori med prak-
tik, ett drag som genomsyrar ocksa andra delar av samhillet, och som
virderas positivt. Maos praktiska handlingskraft, i kombination med
teoretisk beldsenhet, tycks i framstillningen forena en erfarenhets- och
verklighetsbaserad kunskap med ett kommunistiskt utopiskt strivan-
de, och liksom i forhallade till moderniseringen frammana en bild av
ett vil avvigt idealtillstaind. Mao sigs forst och frimst vara "vettig”.*"*

D4 forfattaren i artikelseriens slutord kommer till den kinesiska
regimens repressiva sidor vidgar han forvisso en del av dessa da han
talar om kommunistiska avrittningar och partiets “allhirskardéme”.
Fran dessa konstateranden gar han dock snabbt vidare till det kine-
siska utgangsliget vid nittonhundratalets borjan. Denna historiska
genomgang formar sig snart till en fond av valdshandlingar som far
karaktiren av historisk-strukturell forklaringsgrund till det kommu-
nistiska maktévertagandet, inte olikt det sitt varpa det depraverade
tsardomet fict kontextualisera det bolsjevistiska maktovertagandet i
Lagercrantz Solzjenitsyn-artiklar. Till detta fogar Lagercrantz ocksi
en piminnelse om den visterlindska vildsmentalitet som utmynnat i
overgrepp mot Amerikas ursprungsbefolkning och den europeiska ju-
dendomen, och som under tvi virldskrig stortat var virldsdel i brand
och latit vira unga min och kvinnor gi under i ruinerna. Vilka ir
vi att déma?*"? Vid sidan av ambitionen att leverera en strukturell,
kulturell och historiskt kontextuell férklaring till den kommunistiska
regimens repressiva drag, tona ned den ideologiska intentionens roll,

och dirmed mojliggora att forovaren skildras som ett offer for om-
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stindigheterna snarare dn som just forovare, framtrider hir yteerli-
gare ett monster som noterats tidigare: det imperialistiska, rasistiska
och allmint krigiska visterlandet framtrider som dystopiskt referens-
objekt. Trilemmats negativa definitionsmonster ir siledes intake, da
fokus i sammanhanget riktas mot koloniala brott snarare in mot den
“egna” repressionen. Den visterlindska imperialismen slir dessutom
en brygga mellan dessa bada tankefigurer, di imperialism 4 ena sidan
allmint betraktas som visterlandets repressiva praktik, men 4 andra
sidan ocksd mera precist anses vara en del av det kommunistiska makt-
overtagandets valdskontext.

Den dystopiska vistskildringen till trots, si dr det Lagercrantz
grundmurat positiva instillning till det samtida kinesiska samhil-
let som tydligast tonar fram. Tonen i4r framtidsviss och utopin — det
kommunistiska slottsbygget — dr, om inte existerande, si i alla fall
inom rickhall:

Bygget finns dnnu blott till en del. Stora stycken existerar endast i plan-
ritning. Men detta slott, dess framvixt och dess minniskor, dr det vik-
tigaste, det enda viktiga, som sker i Kina och i hela virlden. Ingenting
annat finns till riktigt pa allvar. Fattigdomen och efterblivenheten, i den
man de pd vissa omraden existerar, dr nagot tillfilligt, rester av inhem-
ska och utlindska fortryckares hirjningar.

Sddant bér man inte dgna ens ett dgonblicks uppmirksamhet. Vem

. o . o . . o . I
stirrar pa de vissna fjolarsléven nir varblommorna skjuter upp!*'*

Ur det imperialistiska morkret steg Kina mot det socialistiska ljuset,
och detta ljus betydde vil si mycket som det dystopiska morkret. La-
gercrantz artiklar mottes av en del kritik, och inte minst talet om
kinesernas “notoriska civilism” sigs med stor skepsis.*"> Lagercrantz
dterkom dock i Kinafrigan lingre fram under sin chefredaktorstid

med i huvudsak samma budskap och grundton.**¢
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Clarté

Det finns ocksd ett antal publikationer — Gnistan, Ridluvan med flera
— som hade kunnat illustrera Kinabilden i delar av den svenska vin-
stern under tidsperioden. Inte minst den socialistiska kulturtidsskriften
Clarté drev dock tidigt en Kinavinlig linje.*'” Tidskriften organiserade
ocksi resor till Kina for att man skulle kunna f6lja den socialistiska
utvecklingen. Denna typ av resor var tydligt dgnade att pa ort och
stille se hur det framtida monstersamhillet tedde sig. Man kan i linje
med sociologen Paul Hollander se Kinaresenirerna som en form av
politiska pilgrimer, och de var inte forst i denna nisch. De som under
dren runt 1970 akte for att beskada den gestaltade maoismen hade haft
historiska foregangare pa plats ocksa i den loftesrika sovjetstaten.*'®

I augusti 1966 besokte ett antal clartéister den unga kulturrevo-
lutionens Kina, och pa grundval av denna resa sammanstilldes ett
temanummer om Kina foljande ar. Tidigt slds hir fast att Kina i sam-
tiden har en dubbel roll: frimst som bélverk mot den amerikanska im-
perialismen, men for socialister ocksa som ett inspirerande foredéme
som i sin utveckling visat socialismens 6verligsenhet, visat att den 4r
vird att arbeta f6r”.*" Den antiimperialistiska positionen paras alltsa
dterigen med uppfattningen att det maoistiska Kina ocksa utgor en
positiv ideologisk resurs. Dystopism och utopism gar hand i hand. Det
kinesiska foredémet anses gilla dven Sverige. Mojligen har de svenska
arbetarna hogre 16ner, men de ér loneslavar som i lingden endast be-
rikar kapitalisterna. Det absoluta vilfirdsliget spelar ingen roll, di
det viktiga istillet 4r makten i fabrikerna samt it vem man arbetar.
Socialismen ir dirfor bittre anpassad for minniskorna.**°

Kritiken mot vad som uppfattas som ett demokratiskt underskott i
det kinesiska samhillet avfirdas dia demokrati och centralism, tvirte-
mot vad liberaler ofta anser, ses som komplementira begrepp som ritt
klarar avvigningen mellan "Diktaturens Scylla och Anarkins Cha-

rybdis”.**" T forhéllade till situationen i Tibet avvipnas ocksi fragan
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om kinesisk aggression. Tvirtom anses tibetanerna forst i samtiden
ha blivit en nation. Men de som “denna dag begar ett av virldshis-
toriens mest handgripliga folkmord i Vietnam” begrater istillet "den
borgerliga demokrati, som tibetanerna aldrig haft, och den personliga
frihet, som de forst nu facc”.*** Foregingslandet Kina framstar allesi
som djupare demokratiskt an det borgerliga och imperialistiska vist,
priglat av en demokratisk centralism som tillforsikrar minniskorna
den personliga frihet som ligger i att dga sitt eget arbete. Centralism
skapar pa detta sitt alltsa frihet — ytterligare ett stt att konceptuali-
sera individens frigorelse genom kollektivet.

En liknande resa, som ocksi denna utmynnande i ett starke positivt
temanummer om Kina, gjordes 1973. Ocksé enligt detta temanum-
mer finns mycket att ldra av Kina och om "socialismens 6verligsen-
het gentemot kapitalismen”.**> Kontrasten mot den havererade sov-
jetkommunismen &r dterigen nirvarande, och blir 4n tydligare i ett
senare nummer om ~Sovjets vig”. Till Andra arbetarinternationalens
revisionister, den visteuropeiska socialdemokratins stomme, riknar
Clartéredaktionen den sovjetiska kommunismen efter krigsslutet, da
Kinas Kommunistiska Parti istillet fick 6verta ledningen f6r den revo-
lutionira arbetarrérelsen i kampen mot Chrusjtjovs kontrarevolutio-
nira revisionism.*** Kritiken mot Sovjetunionen tar sig ocksa uttryck
i polemik mot inhemsk, mer sovjetvinlig press, sasom Norrskensflam-
man. Kritiken mot Norrskensflamman transformeras ocksa till viss kri-
tik mot den inomparlamentariska vinstern, VPK, som betraktas som
knuten till tidningen.**> VPK kallas rentav den "moderna revisionis-
mens” frimsta uttryck.**® T dessa vinsterns interna siktsbrytningar
inrangeras dven Hitlertyskland: P4 samma sitt som Clarté ansig att
Sovjetunionen gick i Nazitysklands fotspar, dd hela ekonomin var mi-
litariserad, ansdg Norrskensflamman att Clarté var en maoistisk version
av den nazistiska der Stiirmer.**” Detta ir en god indikation dels pa den
socialistiska blickpunktens inre splittringstendenser, dels pa att jamfo-
relser och likstillanden mellan kommunism och nazism inte av néden

varit en angeldgenhet enbart for den liberala blickpunktens debattérer.
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For oss var Kina pa sextiotalet och fram till 1976—77 en inkarnation
av det perfekta samhillet. Nir folk attackerade oss kunde vi siga: *Se
pa Kina, dir fungerar det’. Men det var vér bild av Kina vi visade upp,
det var inte verkligheten”.**® S4 siger en av den maoistiska tidningen
Gnistans fore detta chefredaktorer i boken De svenska maoisterna.
Tidssnittet har inte fasta grinser, men forefaller rimligt.**” Nigon
ging strax efter Maos dod bérjade "verkligheten” att skava mot redak-
torens bild. Ménstret giller inte bara honom. D4 Nils Olof Ericsson,
som sjilv medverkat i den starkt positiva Kinaskildringen 7jina fol-
ket! 1973, i en senare uppsats sparar orsakerna till den kinesiska svil-
ten 1959—60 pekar han pa "Maos utopiska projekt” och pa en politisk
struktur “karaktiriserad av foreryck, servilitet och institutionaliserat
ljugande”. Utopisk forvintan hade alltsa inte bara 6vergatt i dystopisk
erfarenhet — det var ocksd denna utopism som var dystopins sjilva
uppkomstbetingelse. Sviltens omfattning hade Ericsson fatt kinne-
dom om 1979. #*°

Den ovanstiende genomgéingen kan synas som en pa minga sitt
konventionell exeges av centrala drag i den svenska maoismens his-
toria. I forhédllande till det analytiska ramverket f6r denna studie ar
den dock allt annat 4dn konventionell, d& den rymmer ett tydligt drag
av socialistisk utopism. Det dystopiska trilemmat har fitt goda illus-
trationer av Vietnamdebatten och IB-affiren. De erfarenheter som
USA:s krigforing och den svenska asiktsregistreringen gav vid handen
tycktes gynna den socialistiska blickpunktens féretridare, och samma
erfarenheter bar upp den dystopiska ideologin antiimperialism sivil
som motstandet mot den antikommunism som tycktes ha gjort véild pa
den demokrati som programmatiskt skulle virnas. Solzjenitsyns real-
socialistiska erfarenheter verkade orienterade i motsatt riktning, och
gav antikommunismen ny livskraft. I samtliga dessa tre fall 4r tvekam-
pen mellan antiimperialism och antikommunism den tongivande, och
svarar vil mot de 6msesidigt negativa definitioner som det dystopiska
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trilemmat i sin strukturella tappning ger vid handen. Till denna idé-
struktur lade den frambrytande maoismen ett kvalitativt nytt drag: den
ideologiska positionen kunde @ven definieras positivt. Hoppfullheten
infor det utopiskt skimrande kinesiska samhillsbygget falsifierar alltsa
trilemmats ensidigt negativa stuktur. Den negativt definierade socialis-
men ir inte allenarddande. Diremot fir trilemmats processuella dyna-
mik, dir prospektiv utopisk forvintan dvergir i retrospektiv dystopisk
erfarenhet, en mycket god illustration av det kinesiska exemplet.
Gadamer skriver, di han talar om erfarenhetens verkningshisto-
riska princip, att varje erfarenhet vird namnet korsar en férvintan.
Forvintan tar i detta sammanhang gestalt i det prospektiva l6ftet om
ett kommunistiskt "slottsbygge”, for att anvinda Lagercrantz metafor.
Erfarenheten, eller det som Gnistans redaktor kallar verkligheten, ar
svarare att mera exakt bli varse. En konkret erfarenhet skulle kunna
vara den mycket kritiska Amnestyrapport som kom vid sjuttiotalets
mitt, och som kommunicerade en allt annat in positiv bild av Kina.*’"
Om ny erfarenhet istéllet kan sigas vara vunnen dé alltfér manga delar
i en tidigare koherent virldsbild forsvinner eller forindras, blir istdl-
let summan av virldspolitiska férindringar intressant. Vietnamkrigets
slut, Maos d6d med efterféljande maktkamp, Vietnams anfall pa Kam-
puchea och Kinas anfall pa Vietnam kan i detta sammanhang ses som
ett antal anomalier, som sammantagna visade att varken maktkamp
eller aggressivitet var exklusivt visterlindska fenomen. ”Civilismen”
var kanske trots allt inte sd "notorisk” D4 Clarté 1979 med anledning
av den kinesisk-vietnamesiska konflikten fragade sig om Kina blivit ill
en supermakt bland andra ir svaret forvisso fortfarande nej, men det
kan ses som betecknande att man kint sig manad att stilla frigan.***
Maos dod i september 1976 forebadar ocksd en forindring. Da
Svenska Dagbladet i samband med frinfillet summerar nittonhund-
ratalets kinesiska utveckling under rubriken ”Fran kaos till folkrepu-
blik” gors detta inte utan erkinsla for skapandet av utveckling och
stabilitet. Likafullt sigs Kina ha blivit en “totalitdr stat under kom-

munistpartiets fasta ledning”, priglad av forstatliganden, likriktning
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och ideologisk tvingsundervisning.*’ Aven Giteborgs-Posten karak-
teriserar explicit Kina som ett totalitirt land senare samma hést, med
hinvisning till bristande pressfrihet och ofri debatt.*** Att borgerlig
press pa detta sitt yttrar sig kritiskt om en kommuniststat 4r knappast
forvinande, men tidpunkten ir likafullt intressant dé karakeeristiken
“totalitdr” hir dyker upp pa ett sitt som det synbarligen inte gér vid
sjuttiotalets borjan. Man kan ocksd peka pd Expressens artiklar fran
1977, under parollen “ominskliga Kina”, enligt vilka partiet maste ge
sitt medgivande infor varje barns fodsel och partiets godtycke rader
istallet for lag, som sammantagna stiller idén om individens frigdrelse
genom kollektivet pa huvudet. Det ir istillet kollektivet, i form av
staten och partiet, som krinker individen.*

Var finns dé totalitarismperspektivet under det tidiga sjuttiotalet?
Naturligtvis finns de som ocksa under tidigt sjuttiotal, och tidigare in
sd, sett Kina som en totalitirt aggressiv kommunistisk dystopi i enig-
het med tidigare erfarenheter av den sovjetkommunistiska dystopin.
Detta mirks bland annat i den tidigare refererade Vietnamdebatten.
Hir har fokus dock varit ett annat, genom att delar av den samtida
vinstern i exemplet Kina tycktes ha funnit ett kommunismens kon-
struktiva exempel, en kommunism som inte var dystopigjord med
samma kraft som den sovjetryska varianten. Aven om Kina i de an-
forda exemplen kontrasteras mot borgerliga, kapitalistiska, materia-
listiska och i synnerhet imperialistiska visterlindska dystopier — och
dven mot det revisionistiska Sovjet — har artikelforfattarna ett ovanligt
litet behov att motivera sin hemvist i den socialistiska blickpunkten
genom att aberopa dessa dystopier: Titta istillet pa det positiva ex-
emplet, det snart nog firdiga socialistiska slottsbygget! Aven om inte
alla socialistiskt firgade debattdrer gick med i detta utopiska synsitt
— Sven Lindqvist ir ett slaende exempel, som i sin och hustrun Cecilia
Lindqvists bok Kina inifrdn skildrar svilten under Maos kampanj
”Stora spranget” och beskriver landet som en diktatur i tygskor” — 4r
detta ett ménster som inte ir sirdeles vanligt i denna avhandling. ¢

P4 samma sitt som en socialistisk stindpunkt allgjamt kunde vila pa
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antikapitalism och antiimperialism, kunde debattdrer utan uppenbar
hemvist i den socialistiska blickpunkten vara i grunden positivt stimda
mot Maos Kina.*” Det var diremot inte sikert att det kinesiska exem-
plet ansags tillimpligt pa Sverige. Samma dag som Expressen publice-
rade en av artiklarna om det “ominskliga Kina” publicerades ocksd en
essd av forfattaren Lars Gustafsson som varit pa resa i Kina. Under pa-
rollen varfér Kina aldrig kan bli vér forebild” skrev Gustafsson: ”Vad
som i Kina var en fungerande social mekanism blev hos studentvin-
stern i Paris och rebellrorelsen i Stockholm neuros och galenskap”.+**
Till och med Jan Myrdal kunde nu stilla sig negativ till nyvinsterns
vurmande for Kina just som forverkligad #z0pi, trots att han sjilv starke
bidragit till att forma denna bild.*** Man skulle med historikern Anne
Hedén kunna siga att den kinesiska utopin, som utgjort en resurs i

vinsterradikaliseringen, av olika skil helt enkelt blev instilld.**°

Terror som hotet fran vinster: Roda arméfraktionen

"Aklagare géms av SAPO i fruktan for terrorattack”. “Anna-Greta —
omringad av livvakter”. "Ullsten kan bli nista offer”. Odesmittade
rubriker av detta slag 4r forvisso himtade ur svensk kvillspress med
smak for suggestiv dramaturgi, men indikerar ocksa en faktisk ridsla
for terrorhot i sjuttiotalets Sverige.**" Hotet utgjordes av de tyska vin-
sterrevolutionira stadsgerillagrupper som redan genom sitt namn —
Réda arméfraktionen — satte sig sjilv i historiskt samband med den
réda armé som skapats av Trotskij for att forsvara det bolsjevistiska
maktdvertagandet mot de vita styrkorna under inbérdeskriget. Ofta
knyts dessa grupper pa olika sitt till namnen Andreas Baader och Ul-
rike Meinhof. Det 4r inte fullt korrekt i den meningen att sivil Baader
som Meinhof greps av tysk polis 1972 och direfter satt fingslade till
sin dod i fingelse. I ovanstiende rubriker, himtade fran 1977, dr det
alltsd inte Baader och Meinhof man egentligen ir ridd for (sirskilt

inte Meinhof som dog 1976), utan efterfoljande stadsgerillor — inte

IDEOLOGISK ATERUPPSTANDELSE OCH VANSTER-HOGER-OM | I9I



minst Norbert Krécher som planerat att kidnappa den svenska politi-
kern Anna-Greta Leijon.

Historieskrivningen kring Réda arméfraktionens tillkomst bru-
kar allmint ta demonstrationerna och dédsskjutningen av studenten
Benno Ohnesorg vid den iranske shahens Berlinbesok den 2 juni 1967
som sin startpunkt. Denna hindelse, jimte mordférsoket pa den tidi-
gare nimnde studentledaren Rudi Dutschke 1968, gjorde delar av den
tyska vinstern mer benigen att méta vald med vild.*** Detta kunde
motiveras dels ideologiskt, som ett motvild mot det kapitalistiska
systemets strukturella vald med kopplingar till USA-imperialismen
sasom den blottlades i Vietnam, dels som en mer specifik struktu-
rell respons pa vad som uppfattades vara en ofullgingen avnazifiering
av det tyska samhillet. Det var kvarlevorna av Hitlers och forildra-
generationens nazistat som stod pd andra sidan kravallpolisens skél-
dar, menade man. Dirmed skrevs generationsklyftan in ocksa i denna
radikaliseringsprocess.

Trots att rérelsen alltsa riknade sina dagar tillbaks till det sena sex-
tiotalet, tycks den stora uppmirksamheten i svensk press ha dréjt. Gri-
pandena av Baader, Raspe, Meins, Ensslin och Meinhof forsommaren
1972 kommenterades visserligen pa nyhetsplats, men det tycks vara
forst 1975 genom kidnappningen av kristdemokraten Peter Lorentz,
och inte minst gisslandramat pa visttyska ambassaden i Stockholm,
som Roda arméfraktionen kom att bli ett omdiskuterat fenomen i en
svensk kontext. En central fraga i debatt och rapportering var, delvis
i analogi med stadsgerillans sjilvbild, huruvida den kunde betraktas
som en konsekvens av och reaktion mot en kvardréjande nazism i
det tyska samhillet, och om en sidan férklaring var om inte legi-
timerande sd dtminstone naturlig. Var attentaten pi detta sitta att
betrakta som strukturella eller historiskt kontextuella responser, eller
byggde arméfraktionens aktioner pi en ideologiskt kodifierad analys
av kapitalismen? Och gjorde detta i si fall handlingarna legitima, eller
var terroraktionerna ett felslut utifrin en forvisso rimlig varldsbild?

Jimte dessa bakgrundsdimensioner kunde man friga sig vad som
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blev resultatet av alla kidnappningar och springattentat. Regregerade
rent av den visttyska staten tillbaka in i ett totalitdrt tillstdnd i kam-
pen mot arméfraktionen? Var detta i sa fall aterigen en aspekt av vad
som tidigare kallats den liberaldemokratiska paradoxen? Fanns det ett
specifikt tyskt reaktionsménster, en historisk predisposition for rite-
statens antites? Eller tvingade den vinsterrevolutionira stadsgerillan
en ging for alla det liberalkapitalistiska samhillet att sticka fram sitt

ritta, fascistiska tryne?

Terrorn flyttar in

I bérjan av juni 1972 greps flera av Réda arméfraktionens tidiga hu-
vudaktorer efter vad som i pressen beskrevs som den storsta polisin-
satsen sedan Hitlertiden. Vad som féranlett detta massiva polisingri-
pande kunde dock inte vara fullstindigt uppenbart mot bakgrund
av den mera notisartade rapportering kring attackerna som férgatt
gripandena. Det finns dirfor i rapporteringen ett behov av att beskriva
aktionernas mal och idémissiga ingéngsvirden. I detta ssammanhang
konceptualiseras Baader och Meinhof vanligen som “vinster” med
olika tilligg eller anarkister, mera sillan som kommunister.** Den
ideologiska beteckningen anarkism kom att sta sig timligen vil fram-
over. Terroristbeteckningen 4r i sammanhanget ocksa vanlig, men
syftar snarare pd verksamheten dn de ideologiska koncepten bakom
handlingarna. Vad detta speglar 4r en 6ppen friga, men méjligen
later det sig betraktas i ljuset av vinstervigens hga uppskattning och
anvindande av begreppet kommunism i positiv bemirkelse. Da Gud-
run Ensslin efter gripandet omtalas som en “lingharig blondin med
osikrade pistoler” behandlas ocksa aktdrerna som ett slags Bonnie &
Clyde-figurer, delar av en uppkiftig ungdomskultur, vilket inte var
helt ovanligt i samtiden.*+*

Det bor pipekas att ingen i det ovanstiende forsoker legitimera ak-

tionerna. Diremot finns, dven tidigt, ett starkt fokus pd den problem-
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formulering som berér vad som skulle kunna kallas forstarkningen
av reaktionen — eller férsvagningen av det 6ppna samhillet, beroende
péd ideologisk inging. En ridsla att "fruktan kan bli frihetens fiende”
tillhor de mer poetiska kommentarerna till denna dynamik, dven om
dsikten att terroristjaktens medel med sans och mitta trots allt méste
anpassas efter ”det klientel man ir ute efter” ocksd forekommer.*¥
Detta speglar oron for att effekten av attentaten, i detta fall kidnapp-
ningen av Peter Lorentz, ska bli lagar och polisidra aktioner som i
allefor hog grad tummar pa ritstatens principer. Det 4r vikeigt att pa-
peka att terroraktionerna hir framstills som demokratiskt kontrapro-
duktiva, inte som blottliggare av statens fascistiska natur i ideologisk
mening. Diremot spelar den specifike tyska kontexten roll, och den
nazistiska erfarenheten gor tidvis sin spokvandring genom tidnings-
materialet. Som kommentar till den konservative bayerske politikern
Franz Josef Strauss krav pd okade dtgirder, sigs exempelvis i Svenska
Dagblader att Strauss visserligen saknar nazistiskt forflutet, men har
en somngangaraktig sikerhet da det giller att mana fram “spoken ur
det forgingna”. Aftonbladet fyller pd med att Visttysklands i grunden
aukroritira och konservativa klimat "bestar”.**¢ Nyckelordet i sam-
manhanget 4r givetvis "bestar”, som blir en indikation pi att natio-
nalsocialismens kulturella jordmédn ses som ett tempusoverskridande
fenomen i det tyska samhaillet.

Vildets legitimitet och eskalering 4r en gemensam tematik for det
ovanstiende. Vem som i denna uppskruvade spiral anses ha utdelat
forsta slaget r hogst visentligt: staten eller aktivisterna? Aven om for-
démandet av terrorhandlingarna ir starke, dr politiskt véild ett mer

komplicerat fenomen, menade vissa, och vinde pé begreppen:

Antag att en grupp i diktaturens Chile révar bort regeringschefen Pino-
chet samt polischefen i Santiago. Antag att de kriver att tjugo politiska
fangar friges — att detta ir villkoret for att Pinochet och hans polischef
skall dterlimnas levande (...) Skulle vi principiellt kunna f6rdoma vélds-
minnen med samma &vertygelse — och kiinsla — som den med vilken vi
tar avstind fran de visttyska vildsminnen?
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Det 4r nagot dubiost vad skribenten sjilv anser i frigan, da han senare
menar att tyrannmord principiellt méste skiljas frin andra mord.**
Citatet slir emellertid en god brygga in i ett asiktslidger synbarligen
utan storre principiella skiljelinjer mellan olika former av vald, och
som i vissa fall dessutom ir klart over att de anarkistiska vildshand-

lingarna foregatts av ett strukeurelle vald.

Terror som orsak, verkan eller bide och

Terrorn i Visttyskland tycktes nu ha flyttat lingre in i det allminna
medvetandet. Fragan var dock inte bara vad aktionerna fick till foljd i
termer av rittsosikerhet, utan vad som skapat grogrund for attackerna.
Under rubriker som “rittsstat pa glid” och “okontrollerat spionage mot
den enskilde” tecknade journalisten Frank Hirschfeldt en mérk bild
av tillstdndet i forbudsrepubliken. Referenserna till nazitiden ir ater-
kommande. "Férra gingen vintade jag 4nda till 1939 innan jag lim-
nade Tyskland, men den hir gingen tinker jag inte vinta lika linge”,
siger en intervjuperson som kommentar till utvecklingen, och har
dirmed den historiska jimforelsen klar. S& lingt rorde fragan primirt
attentatens konsekvenser i termer av 6kad rittsosikerhet. Hirschfeldt
blickar dock 4ven bakit mot aktionernas jordmén, och formar hir
en kedja dir en forsimrad ekonomi och okad arbetsléshet ligger till
grund for det politiska vild som i sin tur fétt “den starkt militarise-
rade polisens motvéld” och i férlingningen en politisk situation med

+43 Hirschfeldt formar hir en torso till en socialistisk

osiker utging.
analys: den kapitalistiska statens glittiga yta krackelerar, de sociala
problemen tilltar, och den militarisering av polisen som blir den kapi-
talistiska statens nista steg indikerar en utveckling mot fascism. Den
kapitalistisk-nazistiska axeln ir synlig. Den liga virderingen av den
visttyska statens ekonomiska styrka dr central i sammanhanget — an-
dra ldgger tvirtom vike vid vad som kallats “det ekonomiska undret”

och mélar upp en positiv bild av grannen i soder.**’
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Om Hirschfeldt gjort en torso till socialistisk analys, sa fullstindig-
gjordes diremot denna av juridikdocenten Géran Elwin, knuten till
redaktionen for Folket i Bild Kulturfront. Bandet till FiB skall hir
inte overbetonas. Jan Myrdal understrok i tidsskriften vid samma tid
att “individuell terror” var reaktionens redskap och var dirfor starke
avstandstagande — ett avstindstagande som dock inte uteslét véld per
se, eftersom onskvirda revolutioner knappast ir nidgra “tebjudningar”.
Inget utesluter dock att Elwins och Myrdals tankegangar kan betrak-
tas som komplementira, varfor Elwins inligg likafulle ir intressant.¥*°
P3 temat vald i vixelverkan beskrev han, med den di stundande rit-
tegingen mot Andreas Baader som exempel, det som problematiskt
att processen enbart skulle fokusera det politiska vald den tilltalade
gjort sig skyldig till — inte det strukturella vild som kinnetecknar
forbundsrepubliken sévil som “andra kapitalistiska stater i kris” och
inte heller det efterfoljande repressiva vild som bland annat yttrade sig
i "mangdubblingen av polisen”.** Hirschfeldt hade inte varit tillnir-
melsevis sd explicit.

Det hor till bilden att det i det korta tidsspannet mellan Hirsch-
feldts och Elwins artiklar gt rum ett gisslandrama med dédlig utging
pa visttyska ambassaden i Stockholm, vilket inte gick obemirkt forbi.
Svenska Dagbladets ledarskribent sig det som den yttersta vinsterns
och kretsens kring FiB bedrigliga taktik att utmala Visttyskland som
”pa vig in i ett totalitdrt tillstind”, och att roken Gver Girdet knappt
hunnit skingras innan s skedde sigs som sirskilt stdtande.** Skri-
benten betraktade Elwins strukturella vildskontext som moraliskt
meningsbirande, inte férklarande, vilket i sig sigs som en amoralisk
hallning. Nigot liknande kan sigas om Harald Wigforss, som me-
nade att Elwin stillt kronologin pa huvudet, och att "fem decennier
av totalitir svindel” uppenbarligen “inte racke till f6r att immunisera
de svenska vinsterhegelianer i vistficksformat” som nu torgforde sina
analyser.””> Till de mera syrliga kommentarerna hérde ocksi Anno
Elfgens, kulturattaché pa sagda ambassad och 6verlevande gisslan,

som i ironisk ton menade sig ha forstatt att hans efterfoljande sjuk-
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husvérd var att betrakta som en del av samhillets strukeurella vilds-
utévande. Han stillde sig ocksa djupt frigande till idén om ett tyske
sambhille i kris. Nar Baader och Meinhof inledde sin verksamhet var
de tyska ekonomiska resultaten tvirtom rekordartade. Elwins marx-
istiska exegetik rymde ingen kunskap om det tyska folkets asikt om
tillstindet i sitt land, konkluderade Elfgen.** I sina svar pd kritiken
dtervinde savil Hirschfeldt som Elwin till tematiken att den tyska
rittstaten genom yrkesférbud och militarisering av polisen var pé glid,
men tonade ned sina mer eller mindre explicita tankar om det struk-
turella valdets bakomliggande roll. Hirschfeldt hade tydliga referenser
till den svenska IB-debatten i sammanhanget, men menade ocksa att
den svenska problematiken skotts pa ett avsevirt bittre sitt. Det fanns
trots allt skillnader mellan svensk och visttysk rittsuppfattning. Ater-
igen anas hir den nazityska erfarenheten.*’

Medan Hirschfeldt och Elwin i sina senare inligg mera ensidigt be-
handlade arméfraktionen som en producent av (mot)vild 4n som en
produkt av (strukeurellt) vild, och siledes tonade ned den socialistiska
analysen, fanns det alltjamt de som foretedde en hérdare ideologisk lin-
je. I detta sammanhang kan bokf6rliggaren Bo Cavefors namn nimnas.
I ett inldgg insint dill tidsskriften Clarté spekulerade Cavefors i den
framtida bedomningen av Baader-Meinhof-gruppen i ljuset av hur anti-
nazistiska motsténdsgrupper bedomts efter 1945. D4 holls dessa plots-
ligt for frihetshjiltar och idealister, och Cavefors héll inte for otroligt
att detta ocksé skulle kunna bli fallet med Baader och Meinhof. I tidens
fullbordan, da nazifieringen av Tyskland gétt langre och alldfler fatt upp
ogonen for detta, kanske gruppen skulle framstd som ett avantgarde
som med vapen i hand tog upp kampen mot ett nyfascistiskt Europa.
Med sniv dialektik menade Cavefors att det i denna process gillde att ta
stillning for eller mot fascismen. Vad antifascism i detta sammanhang
implicerade var tydligt — man anar en tankemissig anknytning dven
till den antifascistiska sovjetstatens heroiska kamp mot Adolf Hitler.
Den dystopiska ideologin antifascism anvindes siledes for att utifran

Cavefors socialistiska blickpunkt stirka attackernas legitimitet.*®
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Clartéredaktionen kommenterade Cavefors inligg i samma num-
mer genom att jimfoéra med de ryska bolsjevikernas karakteristik av
de samtida socialistrevolutionirerna. De terroraktioner som de sist-
nimnda gjort sig skyldiga till hade enligt artikelforfattaren Per-Ake
Lindblom endast stirkt reaktionen. I analogi med dessa socialistiska
charlataner borde dirfor de samtida tyska attentaten karakteriseras som
en samling kriminella handlingar som f6rst i efterhand getts en vin-
sterpolitisk rationalisering, allt med “fascistisering” och “hets mot den
verkliga vinstern” som sina mest bestdende resultat. Man kunde till
och med misstinka att terrorgruppen var infiltrerad av hégerkrafter.
Nagon riktig vinster var det i alla fall inte frigan om. Polemiken mot
Cavefors var visserligen inte explicit bemétande, men likafulle tydligt
avstandstagande.¥” Sydsvenska Dagbladets skribent skridde diremot
inte orden, och menade att Cavefors inte bara hade ansett att inda-
malet kunde helga medlen — han konstruerade dessutom sjilva malet i
form av en kontrast till den fullstindigt verklighetsfranvinda skrickbil-
den av en gryende fascism.**® Cavefors, vars forliggarskap var nischat
mot utgivning av socialistisk litteratur, gav dven ut ett urval av texter
knutna till Réda arméfraktionen sisom Ulrike Meinhofs forbjudna tan-
kesitt (1976) och RAF:s texter (1977) i svensk oversittning.** Den se-
nare volymen gavs pé nytt ut i férkortad form 2009, nu med férord av
Cavefors sjdlv. I detta forord aterkommer han till temat att begreppet
“terrorist” dr bade subjektivt och tidsbundet. Sjilv viljer han att kalla
stadsgerillan for ”rebeller”.**° P4 detta sitt mots konceptualiseringen av

gruppen aterigen med uppfattningen om dess legitimitet.

Socialdemokratins behov av att markera sin reformism

Som antytts ir ett vanligt forkommande tema i ledarstick och debatt-
material att Roda arméfraktionens handlingar befordrar en politisk
stromkantring 4t hoger, bort frain demokrati och 6ppenhet, och att

detta i allminhet ses som kontraproduktivt och icke énskevirt — med
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andra ord inte som ett sitt att avsloja kapitalistiska staters latenta fas-
cistiska struktur.**" En aspekt av denna synpunke ir att forsvagningen
av “det ppna samhillet” — detta begrepp anvinds ocksd understun-
dom — frimst drabbar vinsterns samtliga schatteringar, dven den de-
mokratiskt och parlamentariskt arbetande, medan hogerextremism
diremot behandlas verslitande. Aterigen skymtar den nazityska kon-
texten och erfarenheten fram, d& man mer eller mindre explicit antar
att manga av dem som i samtiden ropade pd lag och ordning sjilva
hade appliderat trettiotalets terrorstat.**> Hir aktualiseras ocksd den
reformistiska socialismens roll utifran delvis olika aspekter: samtidigt
som socialdemokratin riskerar att bli det eskalerande vildets frim-
sta forlorare, dr det ocksé den som har nagot av en nyckelroll for att
hiva processen. Inte minst tidningen Arbetets ledarsida diskuterar,
foga 6verraskande, socialdemokratins predikament. Att terrorister be-
tecknar sig som “marxister” eller ’kommunister” stiller till problem
for “vanliga” marxister och kommunister, och det talas i ett annat
ledarstick om aktionerna som direkt kontrira mot arbetarklassens in-
tressen — en klass som istillet vill ga den i en vistlig demokrati, nor-
mala fackliga och politiska vigen”. Socialdemokratin framstills som
attackernas frimsta maltavla, och det reformistiska arbetet det som i
forlingningen blir lidande.*®® Hir vidras ocksi tanken att terroris-
terna i sjilva verket lika girna kan beskrivas som hogerextremister da
de gér reaktionens drenden, och att de i allt visentligt foljer nazisternas
aktionsménster.*** Bortsett frin socialdemokratiskt firgade ledarstick
ar ett av de mer tydliga exemplen forfattade av den tyske journalisten
Giinter Wallraff, som i ett upprop till R6da arméfraktionen publicerat
i Dagens Nyheter aterigen gjorde direkta referenser till nazitiden, sam-

tidigt som han talade f6r den progressiva reformismen:

I kraft av denna anarkistiska valds- och fiendebild skall alla progressiva
reformistiska och samhillskritiska krafter férlamas och helst likvideras!
En van der Lubbe-effekt: Strauss méste alltsd ha sin "Baader” pd samma
sitt som nazisterna sin van der Lubbe. Hade han inte fatt det hade han
sjalv mést skaka fram ett RAF.
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Den Strauss som ésyftas hir ir den tidigare nimnde bayerske krist-
demokraten och van der Lubbe syftar pd Marinus van der Lubbe, den
man som anklagades och démdes for riksdagsbranden i Berlin 1933.
Sé vivs dterigen den nazistiska historiska erfarenheten samman med
tanken att aktionerna i grunden ir kontraproduktiva och hasarderar
det reformistiska framatskridandet, och de som med terroraktionerna
som erfarenhetsgrund liter den antikommunistiska agitationen g for

° . ° . e 1 . . . 6
langt riskerar att hamna pa samma sida i historien som Adolf Hitler.**’

Rapporteringen och debatten kring Roda arméfraktionens olika ak-
tioner dr en ganska vidlyftig artikelmassa. Det dr dock sléende hur
vil de temata som indikerats star sig 6ver de dr som studerats. Delar
av artikelfloran ovan hirrér fran attentaten mot riksiklagaren Sieg-
fried Buback och arbetsgivarféreningens ordforande Hanns-Martin
Schleyer, bida 1977, och det finns alltsd en betydande rundging i
argument och temata.

Ett sidant stiende tema 4r att terroraktionerna tvingar rittstaten till
rittsvidriga atgirder. Detta tema kommer ut i tvd delvis olika skepnader
beroende pa huruvida man betraktar Visttyskland som primirt just en
rittsstat eller som en fascistisk spillra. I det fall Tyskland betraktas som
en fungerande demokrati, med eller utan strik av ekonomiskt under,
framtrider ridslan for att den liberaldemokratiska paradoxens egen-
dynamik skall ligga stora delar av dessa landvinningar pd offerbélet i
kampen mot terrorn. I detta fall kan arméfraktionens handlingar be-
skrivas som kontraproduktiva, motsatta den demokrati som uppfattas
som reell. Om man istillet betraktar Visttyskland som en véldsstat med
fascistiska anlag ses denna regression snarare som logisk: det kapitalis-
tiska systemet har inte bidragit med nagra ekonomiska under, men vil
med det strukturella vild som bildar véldspiralens startpunkt. Om man
betraktar det som onskvirt att det kapitalistiska systemet ligger sina

latenta fascistiska drag i dagen, ir detta inte med ndédvindighet nigot
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kontraproduktivt, tvirtom. Bo Cavefors tycks std nira en sidan syn-
punkt. Det bér noteras att dessa bada synsitt ocksa visar pa fundamen-
talt olika virderingar av liberalism utifrdn trilemmats liberala respektive
socialistiska blickpunkter: som liberaldemokrati i motsittning till ett
totalitirt tillstdnd, eller som liberalkapitalism i nira samklang med ett
fascistiskt dito. Man hor i sistnamnda fall ekot av Kominterntesen fran
1935. Det kan ocksd noteras att betoningen av vad som anses vara
en fortryckande fascistisk-kapitalistisk strukeur, ocksa ger en praktisk
mojlighet att se attentatsférovarna som offer f6r denna struktur snarare
in som just forovare.**® Detta ménster har varit synligt tidigare, bade i
Solzjenitsynfallet och i skildringarna av det maoistiska Kina.

Rakt igenom dessa bada synpunkter — den forstnimnda far sigas
vara den mer frekventa — skir ocksa ett atavistiskt tema: nazismen
som den tyska arvssynden. Ar 1977 publicerades i England en bok
om Baader-Meinhof-gruppen med den slaende titeln Hitler’s Child-
ren, forfattad av Jillian Becker. Ndr Dagens Nybeter i ett ledarstick
strax efter kidnappningen av Hanns-Martin Schleyer under rubriken
"Hitlers barn” menade att beteckningen forvisso inte var heltickande,
men 4ndéd rymde ett métt av sanning, si var detta ett tema som inte
synliggjordes for forsta gangen.*®” Tematiken knyter an dels till en
ofullgingen avnazifiering av det tyska samhillet, som i en mening var
reell — Hanns-Martin Schleyer var exempelvis fére detta SS-ofhcer
— men dels ocksa till ett viktigt strik i arméfraktionens sjilvbild.***
Man kan inte diskutera med personer som drev Auschwitz, sa Gud-
run Ensslin under en ritteging, och di denna dialog ansigs omojlig
blev dirfor valdshandlingarna en katharsisprocess, det tyska samhil-
lets reningsbad, fullt exponerat pi den massmediala scenen.**” S far
generationsdimensionen ocksa sin plats i materialet.

Utdver den analys av orsak och verkan som framtrider ur mate-
rialet, inte minst kopplat till frigan om offer och forévare, dr det av
visst intresse hur terroraktionerna konceptualiseras ideologiskt. Redan
beteckningen “terrorister” kan i vissa sammanhang ses som olimplig —

“rebeller”, “partisaner” eller “gerilla” hade kunnat vara vil s limpliga
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enligt somliga.*”°

Detta ir dock en uppfattning i marginalen. Den
synbarligen vanligaste beteckningen pa stadsgerillan ir som tidigare
nimnts “anarkistisk” snarare ir kommunistisk”. Rent allmint an-
vinds ocksd “vinsterextrem” eller “marxistisk”. Enstaka pressroster
tycks dessutom betrakta verksamheten som ett bevis pé att ”fascismens
vildsmentalitet” alltjimt lever kvar i Tyskland. Aven om detta grinsar
till det atavistiska temat, finns det hir en tendens att rent konceptuellt
skriva terroraktionerna pé fascismens konto. Men, som andra pape-
kade, vinsterextremism ir och forblir vinsterextremism”.*"* Svenska
Dagbladet menade ocksa i samband med ambassadspringningen att
terroristerna var att betrakta som “anarkister, starke priglade av marx-
ism” och att inga semantiska krumsprang skulle eller kunde gora fas-
cister av den motsatta dsiktsflankens extremister.*”*

Vad den relativt sparsmakade konceptualiseringen "kommunism”
indikerar ir en 8ppen friga. A ena sidan kan den ganska vanliga be-
teckningen “vinster” tinkas pavisa ett forsok att associera den po-
litiska viinstern i sin helhet med de olika terroraktionerna. A andra
sidan kan den mindre frekventa beteckningen kommunism visa pa ett
forsok att i det radikaliserade sjuttiotalet inte lita kidnappningar och
mord kontaminera den i samtiden populira kommunismen. Bland
annat de sydeuropeiska kommunistrérelserna kunde framstillas som
arméfraktionens positiva kontrast, men ocksi som en mobiliserande
kraft fér den tyska vinster som tog avstind frin attackerna. I tva rese-
reportage fran Visttyskland kom kulturjournalisten Arne Ruth in pd
detta tema. Den vinster som omprévat sina tidigare reflexmissiga be-
nimningar av forbundsrepubliken som en fasciststat sokte nu efter
ett alternativ till vinster om socialdemokratin som pa parlamentarisk
grund och med miljéaktivister och kirnkraftsmotstindare som bas
pekade framat. Erfarenheten av attackerna hade alltsa en repellerande
verkan i forhallande till den socialistiska blickpunken, vars foretridare
istillet sokte sig i riktning mot en mera allmin modernitetskritik.
Motstandaren var inte primirt fascismen utan den teknokrati som

urholkade demokratin. Aven en medlem av Réda arméfraktionen,
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Horst Mahler, lit frin sin fingelsecell hilsa att han "fitt upp 6go-
nen for skillnaden mellan Hitlerstaten och Férbundsrepubliken” och
hamnar i Ruths karakteristik genom detta och andra uttalanden nira
den italienska eurokommunismen.*? Huruvida Horst Mahlers ord
skall tolkas som en omvindelse under galgen ir inte klart, men hans
vidare resa genom det tyska politiska landskapet indikerar tveklost en

fortsatt bojelse for mer extrema positioner.

Det var litt att under sjuttiotalets slut ana en tilltagande desillusion
i vinsterleden. Man visste forvisso alljimt vad man var emot, men
mera oklart vad man var for. I Expressen publicerades under varen och
forsommaren 1978 en artikelserie om Marx tio ar efter revolten. D3
hade ocksa de sé kallade nya franska filosoferna Bernard-Henri Lévy
och André Glucksmann, den senare sjilv med ett maoistiskt forflutet,
och deras marxismkritik borjat utéva visst inflytande.*’* Dessa filo-
sofer kunde dock dven ses som en del av revoltvagen. Var inte Marx-
kritiken ocksd en form av auktoritetsuppror?*”> Andra, som Hikan
Arvidsson eller Sven-Eric Liedman, var mer njugga. Arvidsson, da
medlem i VPK, fruktade att filosofernas renoverade antikommunism
skulle hota den bestiende insats av revolten som stavades just sam-
hillskritik, medan Liedman menade att deras uppfattning om marx-
ismen som vigen till GULAG var forhastad, om 4n ett vitalt problem
for marxisterna. Dessa marxister tinkte sig istillet en ren och ideal
marxism, och kunde understundom ocksé finna sin utopi pé jorden
varifrin de sedan kunde sitta och predika "om himmelriket och om
de olika helvetena dir omkring”. Men detta var knappast marxismens
roll.¥”¢ Och hur var det med utopin, med “himmelriket” — var fanns
det nigonstans?

Temat om den instillda utopin far flera uttryck i artikelserien —
“sextidttadrdommen mot sjuttisjubesvikelsen”, som det heter i ett av

de mera poetiska inliggen.*”” Vilgot Sjoman, dven han med litterirt
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anslag, hade sett utopisterna ge sig av lingt ut pa Nordsjon, hogt upp
i ett oljetorn fran vilket de analyserade arbetarklassens behov. Men
hirifrin kunde de inget utriitta, och nu svek viljarna utopierna.*’®
Clartéisten med mera Kjerstin Norén skrev att hon och manga an-
dra haft kulturrevolutionen i Kina som forebild, men att de diremot
varit ignoranta fér den kommunistiska historiens svarta sidor. Norén
stillde ocksa sin datida och nutida vertygelse i relation till samtida
terror. Frigor om vald och terrorism, som kunnat stillas och besvaras
med precision under Vietnamkriget, var obsoleta i forhallade till R6da
arméfraktionens handlingar liksom i forhallande till utvecklingen i
Kambodja, menade hon. Terrorismen — Norén betonar bland annat
kidnappningen av Hanns-Martin Schleyer — stillde den nya vinstern
i en konfliktsituation som kunde jimféras med kommunismens kris
1956. Gamla och nya dystopiska erfarenheter lagrades siledes pa var-
andra, och de som ville artikulera den dystopiska ideologin antikom-
munism hade synbarligen ett gott stdd i dessa.*”?

Det utopiska anslag som alltjimt gér att finna vetter snarare mot ett
slags ekologisk, gron utopi. Tommy Hammarstrom, som presenteras
som “maoist -68, miljoaktivist -78”, var klar 6ver att det efter Vietnam
bara var miljéon som kunde ses som en politisk huvuduppgift, och i
seriens avslutande artiklar tecknar Arne Ruth utifrin ett danskt ex-
empel bilden av ett gront "uppror frin mitten”, i kontrast till gammel-
liberalismens och den ortodoxa marxismens materialism och obrutna
tillviixttro.**® Detta kan dterigen sigas forebada en glidning mellan
trilemmats socialistiska och modernitetskritiska blickpunkter.

Man kan majligen, desillusionen till trots och i anslutning till An-
ders Frenanders analys, peka pa att flertalet av debattorerna indé har
en positiv grundsyn pa radikaliseringen och den méjlighet till sam-
hillskritik som denna bar fram. Jan Myrdals inligg om sextiotalet
som “elindigt liberalt” dr hir ett egensinnigt undantag.481 Inte desto
mindre tycks moderation, eftertanke och nedtonad retorik karakeeri-
sera tiodrsminnet. Man kan med Frenanders ord siga att “erfarenhet

lades till erfarenhet” under sjuttiotalet. Den ackumulerade kunskap

204 | DYSTOPIERNAS SEGER



som vanns, inte bara av teoretiska studier utan ocksa genom studier
av “verkligheten”, ledde till 6kade insikter om fel som begitts, vil-
ket ocksa paverkade den ideologiska orienteringen.*** Det ligger hir
nira till hands att se Frenanders erfarenhetsbegrepp som direket verk-
ningshistoriskt i Gadamers och Kosellecks mening: erfarenheten hade
skapat ett slags kognitiv dissonans mellan “sextidttadrommen” och
“sjuttisjubesvikelsen”, som fick de hoppingivande utopierna att klinga
allemer ihaligt. Men kirnan var god. Ocksa nir den socialistiska uto-
pismen mist sin lyskraft fanns ett liberalkapitalistiskt system kvar, och
detta behovde kritiseras. De dystopiska erfarenheterna av detta system
var alltjamt meningsbirande.

I ett ofta citerat skaldestycke hade Karl Vennberg, bekant fran fem-
tiotalets debatt om tredje stindpunkten och sjuttiotalets debatt om IB,
menat att sjuttiotalets utfall skulle bestimmas av hur vil vinstern lyck-
ades hantera sin besvikelse. Vilgot Sjoman, som kanske sjilv aldrig varit

nagon storre utopist, anknét dock till Vennberg da han menade att

jag tillhér dem som inte kunnat "hantera min besvikelse’ under 7o-talet.

Jag har inget kvar av den glada oppkiftigheten fran 'Nyfiken. Numera

ir jag dov, tjurig, misstinksam.*"”

Den nya vinstern var kanske inte “tjurig”, men klart dovare nu 4n

vad den varit under den tid da det var "underbart” att med tig korsa

grinsen till Kina och méta leende minniskor i fred och endrike.
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SVERIGE, VANDNINGEN OCH HISTORIEN.
STRAK UR ATTIOTALETS DEBATT.

I maj 1979 valdes torypolitikern Margret Thatcher till brittisk pre-
midrminister. Ett drygt ar senare kom vad som skulle visa sig vara
en stark dsikesfrinde, republikanen Ronald Reagan, att inta Vita
huset. Att en sadan stark transatlantisk link skulle paverka debatt-
klimat och politiskt sprak i vida kretar, kunde — sirskilt mot bakgrund
av att det krig i Vietnam som fér sa manga grundmurat bilden av
USA som en aggressiv imperialiststat sedan ett antal ar avslutats — pa
goda grunder anses troligt. S& blev ocksa fallet. Flera har vittnat om
ett trendbrott i debattklimatet runt 1980. Frenander menar i sin av-
handling att nyliberalismens genomslag i kulturdebatten trots allt var
begrinsat, medan statsvetaren Kristina Boréus, som studerat bland
annat riksdagsanforanden, karakteriserar trendbrottet som en "héger-
vag”: en ideologisk pendelrorelse med tydligt nyliberala fortecken och
nyckelord som privatisering och avreglering. Istillet for att fraga "vem
gynnas?” drevs intresset mot frigan “vem skapar?”. Med marknadsre-
torikens popularisering fick annat stryka p4 foten. I riksdagsanféran-
den minskade anvindandet av sjuttiotalets honnérsord ”demokrati”,
“solidaritet” och ”jamlikhet” drastiske, enligt Boréus.***

Indicierna pa forindringen var ménga. Det gamla Higerpartiet,
som under tryck av samhillsradikaliseringen bytt namn till Moderata
Samlingspartiet, hade i 1985 ars valrorelse repat sd pass mycket mod
att man vagade tala om “systemskifte”. Den fore detta chefredakts-
ren for Aftonbladet, Gunnar Fredriksson, bemétte i samma valrorelse
den nyliberala offensiven med argumentet att den var oférenlig med
“svensk tradition” — en foga radikal invindning i jimforelse med sjut-
tiotalets politiska retorik.** I Svenska Dagbladet publicerades under
sommaren 1984, inte utan forvintan, en artikelserie med rubriken
“Farvil till vinstern?”. Hir medverkade bland andra Goéran Therborn,

huvudredaktdr for debattboken En ny vinster och en viktig gestalt i
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det sena sextiotalets radikalisering, som nu for att ro i land sin tanke
att "historiens hjirta slar till vinster” nédgades inkludera relativt bre-
da liberala grupper under beteckningen vinster. Vinsterns sprakbruk
var mildrat och dndrat. Bokférliggaren Bo Cavefors, som ansvarat
for stora delar av sjuttiotalets socialistiska bokutgivning, tycktes gan-
ska ensam pd barrikaden dé han raljerade 6ver hur den medelmattiga
svenska "6lvinstern” medelklassifierats da den, till skillnad frin Che
Guevara och Ulrike Meinhof, stegrat sig infor risken att forlora “kar-
ridren, den lilla tippan och familjelyckan” och dirmed ocksa forlorat
sin moral. Vanligare 4n denna firgstarka retorik var att inta det som
skulle kunna kallas for en renegatposition: den fore detta clartéisten
Goéran Rosenberg hivdade nu med hinvisning till Karl Popper att
kommunismens problem lag i den utopiska visionen som sidan, och
Carl Hamilton — da redaketér £6r SKP: s tidning Réd/uvan, nu Han-
delshogskolestudent — menade att den praktiska politiska erfarenheten
i de socialistiska staterna var avgorande for hur ideologin skulle virde-
ras. Socialister kunde inte i evighet hidnvisa till att socialismen var na-
got annat in praktiken i de socialistiska staterna, menade han.**¢ Till
denna krets av renegater kan ocksa riknas den tidigare forgrundsge-
stalten i det roda Lund Hikan Arvidsson, som i en tematiskt angrins-
ande artikelserie om det civila samhillets existensbetingelser dterknot
till det avfall frin vinstergrupperna som han tillsammans med stats-
vetaren och vidnnen Lennart Berntson ett par ar tidigare deklarerat
i boken Makten, socialismen och demokratin. Om det forstatligade
sambiiller.*

Undertiteln till Arvidssons och Berntsons bok — de skrev for ov-
rigt dven bidragen till ovannimnda artikelserie tillsammans — kan
hir tjina som en intressant inging i det forhillande som tidigare kort
vidrorts, nimligen att den ideologiska kritikens fokus pa den social-
demokratiska staten utgdr en viktig konstant mellan sjuttio- och dt-
tiotalens idédebatt, dvriga olikheter till trots. Ar stat och samhille att
betrakta som synonyma begrepp i en fungerande demokrati, eller ho-

tar staten tvirtom att forkviva det civila samhille som dr demokratins
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livsluft och uppkomstbetingelse? Hir kunde en kil slds in fran olika
hall da férhallandet mellan staten och medborgaren skulle diskuteras:
en statlig, férkvivande byrakratis triumferande over ett livskraftigt
civilsamhiille, kunde ses som en problemformulering som lika girna
kunde ges en liberal konklusion som en frihetligt socialistisk dito i
en tid da vinstergrupperna successivt tappade mark. I denna mening
kan sjuttiotalsvinstern sigas ha definierat attiotalshogerns problem.
Det ir signifikant att Arvidsson och Berntson, vars artiklar snarare
identifierar ett problem dn pekar pd en tydlig ideologisk slutsats, i ar-
tikelseriens pafoljande bidrag kunde betraktas som ekonomistiskt sin-
nade liberaler lika vil som samhillsomstortande “kryptoanarkister” i
Bakunins och Kropotkins efterfoljd.***

I sidana fasettrika debatter frin Attiotalets forsta hilft, med den
repressiva staten som gemensam huvudtematik, diskuterades ocksa ex-
plicit huruvida Sverige var totalitirt — dven om det tycks ha ritt en om-
fattande begreppsforvirring rérande vad som skulle liggas i begreppet
“totalitdr”. Debatten ar hir av relevans, sjilvklart for att den knyter an
till undersokningens centralbegrepp, men ocksa for att den innehiller
illustrativa glidningar mellan det dystopiska trilemmats liberala och

socialistiska, men ocksd modernitetskritiska blickpunkter.

Ar Sverige totalitiirt?

Den artikelserie som si smaningom kom att samlas i Dagens Nybeter
under den paroll som underrubriken féreskriver, tog sin egentliga bor-
jan i en artikel under strecket i Svenska Dagblader av forfattaren Sven
Delblanc. Den publicerades under devisen “moral i var tid” och hade
som sin utgdngspunke att “makten” i samtiden blivit allt arrogantare
och dessutom ville inbilla medborgarna att den ocksi var ritfirdig.
Kontrasten mot denna orittfirdiga make var f6r Delblanc den bibliska
historiens Job, som i sitt trots emot gud har ritten pa sin sida, ocksd

om han utsdtts for makesprak och “sinds till Auschwitz eller Gulag”.
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Till de krafter som kunde trotsa denna "makt” riknade Delblanc, for-
utom en fri byrakrati, intelligentia och press, inte minst familjen i vil-
ken “rittskinsla vaknar och beféstes”. Act kritisera en sidan skapare av
rittskidnsla under hinvisning till konsrollernas brister, samtidigt som
folkmord och slavliger totalt kunde negligeras, var enligt Delblanc ett
tecken pé hur den fria intelligentia som skulle vara rittens rost i sjilva
verket vuxit ihop med den orittfirdiga makten. I denna sammanvix-
ning — man anar en anklagelse f6r korporativism — lag ett férstadium
till en totalitir stat.*

Delblancs argumentation ovan kan knappast karakteriseras som
idealtypisk liberal statskritik. Snarare har artikelns moraliska anslag
om makt och ritt med exempel ur den bibliska historien, parat med
vurmandet for familjen som rittsvirdande instans, snarast en konser-
vativ klangfirg. Delblancs sitt att tala om en ordttfirdig makt snarare
an att explicit kritisera staten dr ocksa betecknande for denna ten-
dens. Delblancs artikel faingades emellertid upp av vetenskapsteoreti-
kern Germund Hesslow, och inrangerades av denne i en mera specifik
kritik av en korporativ totalitir stat, vilken for Hesslow frimst tog sig
uttryck i krav pa okat “samhillsarbete” i sjukvarden. Detta var enligt
Hesslow en eufemism, rentav orwellskt nysprik, for tvingsarbete.*®
”Sambhille” och “tving” blev siledes utbytbara forled, vilket var en
tanke som Hesslow dterkom till senare i debatten.

Oberoende av skillnaden mellan Delblancs och Hesslows ansat-
ser tycktes nu ett slags allmidnborgerlig kritik av staten och makten
ha formulerats. Denna fick inte std oemotsagd. Lars Anell, chef for
u-landsforskningsenheten SAREK, introducerade i sitt svar begreppet
frihet pa bred front i debatten, d4 han menade att den radikala skillna-
den mellan samtidens och forflutenhetens Sverige var att det skett en
radikal omférdelning av makt och frihet — begrepp som hos Anell 4r
intimt sammanknutna. Makten och friheten var helt enkelt mer jamt
fordelad i samtiden, vilket naturligtvis innebar att vissa fatt en relativt
mindre del av dessa bida storheter. Men detta forebiadade skapandet
av en pluralistisk demokrati, inte en totalitdr stat, menade Anell som
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ocksa tycktes principiellt positiv till ett 6kat folkligt inflytande i fore-
tagen vilka annars tenderade att koncentrera make.*”

Rent overgripande ar det noterbart att frihetsbegreppet, under hé-
gervagens tidiga dttiotal, i stor skala fordes in i denna debatt vinster-
ifran. Anells frihetsbegrepp tycks ha storre beroringsyta med distributiv
rittvisa 4n med frihet frin tvang. Till denna begreppsliga spricka kom
dven Hesslow i sitt svar, dd han menade att Anells frihetsbegrepp var
helt sirskiljt frin begreppets traditionella innebérd, vilken ansigs vara
just “frihet frin yttre tving”. I denna mening var friheten i Sverige kraf-
tigt beskuren av sivil statens som skilda intresseforeningars verksamhet.
Anell forvixlade frihet med minniskors, genom statlig styrning, 6kade
mojlighet att gora det som staten och Anell ansig vara bra, men detta
skedde till priset av en minskad valmajlighet for individen. I detta lig
vad Hesslow kallade ”den totalitira demokratins ideologi”, karakterise-
rad av tanken att individen fundamentalt ir kollektivets egendom.**

Eftersom Anell svarat sivil Hesslow som Delblanc, var det nu Del-
blancs tur att dnyo ta till orda. Det dr dock aterigen tydligt att det finns
betydande skillnader mellan de bada, aven om de i debatten stilldes
pd samma sida. Delblancs invindningar mot Anell var huvudsakligen
tvd. For det forsta menade Delblanc att demokratins egenvirde offrats
for att vinna ett stérre matt av administrativ och ekonomisk effektivi-
tet. Ett exempel pd detta var skapandet av storkommunerna, vilka an-
sags ha fort den politiska makten bort frain medborgarna och didrmed
rubbat medborgarandan. I detta argument ligger & ena sidan en kritisk
appell mot en byrékratiseringsprocess, men 4 andra sidan ocksa en kri-
tik mot att ekonomiska och materiella vinster fitt diktera processen.
Delblanc invinder dven mot att Anell aberopat 6kad tillgang till ma-
teriella virden som en indikation pa att demokratin forbéttras. Denna
generella kritik mot materialism, som liksom Delblancs forsta inligg
kan tolkas i virdekonservativa termer, finns inte hos Hesslow. Bida
kan sigas fokusera individens rittigheter, men hos Delblanc handlar
det i storre utstrickning om ritten att delta i en demokratisk process,
medan det i Hesslows fall handlar om individens ritt att inte se sig

210 | DYSTOPIERNAS SEGER



sjalv eller sitt arbete dgt av kollektivet. Den andra skillnaden Hesslow
och Delblanc emellan ir att den senare har en djup misstro mot all
maktutévning "som inte har stod i ett folkvalt parlament”. Detta later
onekligen som nagot annat in Hesslows totalitira demokrati, snarare
forsiktigt socialiseringspositivt. Aterigen ir en maktfullkomlig byra-
krati hir i Delblancs fokus, men kritiken ir vidare dn si da den trif-
far allt politiskt “sidoinflytande” oberoende av om det utgar fran “en
armé, en kyrka, ett ging kapitalister eller en facklig korporation”.**?
Det tycks sammantaget som att Delblanc uttrycker en lingtan efter en
mer ursprunglig, direktdemokratisk situation, och i den nostalgi han
upplever sig kinna vid minnet av fyrtio- och femtiotalens demokrati
kan man mojligen dven se ett gott 6ga till den socialdemokratiska tra-
ditionen. Man kan ocksa, som journalisten Anders Isaksson gjorde i
sin kommentar, se Delblancs idéer som utgaende fran ett slags allmin
modernitetskritisk bas — stimningar som i samtiden frimst exploate-
rades av Miljopartiet, enligt Isaksson.**

Med viss forenkling, sirskilt i fallet Delblanc, kan man siga att
Delblanc, Hesslow och Anell i tur och ordning representerar en kon-
servativ/modernitetskritisk, en nyliberal samt en socialdemokratisk
position. Ett par tongivande roster frin sjuttiotalets mer vinsterin-
riktade dsikesliger kan ocksa noteras i Sven-Eric Liedmans och Sven
Lindqvists inldgg. Liedmans artikel tycks std nirmast Delblanc av de
ovanstdende, i det att dven han sdg faran av en 6kad maktkoncen-
tration och pé vilket sitt denna bidrog till ett okat avstind mellan
medborgare och maktcentra. I detta, menade Liedman, lag en risk
att makten flyttade in i den egna blicken, dven om konstnirliga och
vetenskapliga verksamheter fortsatt borde kunna overskrida ramen.
Beteckningen “totalitdr” var siledes enligt Liedman férfelad, men det
faktum att alltfler "statligheter” korrumperade seendet och férminska-
de mojligheten att tinka radikalt fritt var likafullt ett vitalt problem
for en fungerande demokrati, menade han.*’’ Sven Lindqvist menade
ocksd han att demokratin behovde restaureras, eftersom tilltron till

denna rubbats av ekonomisk kris och inbérdes spianningar. Forst da
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denna tilltro aterstillts kunde demokratin “ta steget in i kapitalismens
hjirta”, vilket enligt Lindqvist var onskvirt di niringslivsforetridare,
genom sitt maktinnehav, behdvde samma grad av demokratisk papass-
ning som de valda politikerna.**®

S& hir lingt har primirt tvé linjer i debatten antytts; en mer tra-
ditionell politisk-ideologisk positionering frin ett modernitetskritiskt
och konservativt liger till ett lager till vinster om socialdemokratin,
och en mer analytisk med fokus pé olika definitioner av begreppet
frihet. Den sistnimnda linjen systematiserades ocksa av redaktions-
medlemmen for Liberal debart Per Kraulis, da han med explicit refe-
rens till den i inledningen nimnde Isaiah Berlin menade att det finns
savil ett negativt frihetsbegrepp, syftande till frihet frin tving, som
ett positivt frihetsbegrepp, syftande till autonomi och méjlighet till
deltagande, och att bida dessa friheter maste finnas och balanseras
mot varandra.*”” Aven journalisten Maciej Zaremba var inne pi en
liknande balanserande tankeging, dd han menade att samtliga av de
visterlindska demokratiernas honnérsbegrepp leder till sin motsats
om de drivs till sin spets.*®

Till dessa bida huvudlinjer kan liggas en tredje, nimligen synen pa
vilka korporationer — i férstielsen utomparlamentariska sammanslut-
ningar — som utgdr det allvarligaste hotet mot demokratin. Journalis-
ten Anders Isaksson, vars inldgg tidigare kort berdrts, tillhorde de mera
avdramatiserande, och menade att klyftan mellan viljare och vald var
mindre 4n vad debatten indikerade. Den svenska politikern stod rela-
tivt nira medborgaren.*”? Forfattaren Anderz Harning menade dir-
emot att det fanns ett stort avstand, att den politiska eliten vuxit sam-
man med den offentliga sektor ur vilken den var sprungen, och att de
tillsammans utgjorde den kast han benimnde ”det nya frilset”.”*° Som
kontrast mot denna offentlig-byrakratiska korporation menade redak-
toren Hans Engman att analysen kring en minskad frihet fér med-
borgarna forvisso i grunden var korrekt, men att denna dikterades av
de transnationella bolagens framfart over virlden, sekunderad av den

”intellektuellt janstvilliga ekonomkaren”. Det var i denna utomparla-
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mentariska korporation och dess maktansprik som det verkliga hotet
mot medborgarmakten lag.”®" Ytterligare ett svar pd frigan vem som
egentligen hotade friheten, ett svar som dock knappast berérde det
korporativistiska temat, gavs av Tobias Berggren di han menade att det
i sjilva verket var sléseriet med jordens resurser som var problemet.”*

Sammantaget tonar alltsd en ganska differentierad debatt fram,
med atminstone de tre linjer som beskrivits ovan, ofta sammanknut-
na. Ytterligare debattorer kan sorteras upp enligt dessa — ett onskemal
om stor negativ frihet fér niringslivet i Sverige, bland annat i form av
skattebefrielse, 6nskades av Nobelstiftelsens Stig Ramel, medan den
pa hésten nyinstallerade socialdemokratiske kulturministern Bengt
Géransson starkt forsvarade en positiv frihet i form av kollektivism.
Han hivdade att det totalitdra, i det fall det forekom, i sa fall lig i

polemiken mot kollektivet.”*?

Det mest sliende med artikelserien ovan 4r primirt tre saker. For det
forsta dr det sitt varpa sjilva begreppet “totalitarism” far etikettera
debattens asiktsbrytningar om utomdemokratisk maktkoncentration
i byrékrati eller niringsliv intressant. Olika stillningstaganden sam-
manhinger hir med synen pa vilken typ av frihet som egentligen ut-
gor en garant mot ett totalitirt samhille. Aven om minga debattdel-
tagare underkinner sjilva sakfrigan huruvida Sverige kan betraktas
som totalitirt eller inte, eller &tminstone svarar nekande, dr det just i
totalitarismdebatternas kirnfragor de befinner sig. Utifran en socialis-
tisk blickpunkt sammankopplas den repressiva kapitalismen med ett
negativt frihetsbegrepp, och utifran en liberal blickpunkt — Kraulis
moderationer till trots — sammankopplas den repressiva socialstaten
med ett positivt frihetsbegrepp. En viktig sak bor hir dock framhillas:
dven om trilemmats positioner kan urskiljas, sa dr de inte huvudsak-
ligen extraherade ur historiska erfarenheter som aberopas till deras

forsvar. Detta innebir ett avsteg frin vad som tidigare observerats.
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I samtliga studerade fall, frin Kravtjenko i det sena fyrtiotalet och
den sovjetiska expansionismen i tredje stindpunktsdebatten till det
sena sjuttiotalets terrorattacker, dr den idédebatt och de stillnings-
taganden som framkommit intimt sammankopplade med hindelse-
kedjor i en mer eller mindre nirliggande détid. I ovanstiende debatt
ir fragorna betydligt mer principiella. Hur omfattande kan staten och
det offentliga politiska dtagandet bli utan att detta kommer i konflike
med individens frihet? Vad innebir det for individen att vara fri? Aven
om 4tskillnaden mellan den principiella och den erfarenhetsbaserade
idédebatten inte ir total, ir trenden dock tydlig och bor noteras.

Det andra som bor noteras dr hur skilda perspektiv glider Gver i
varandra. Aven om ingen debattdr vill sitta etiketten totalitir pa det
svenska samhallet, tycks alla — utom Anell, Géransson, och i viss man
Isaksson — genom sitt erkidnnande av skilda problem av frihetlig eller
korporativistisk karaktir, anse att karakteristiken totalitdr i en me-
ning ir relevant. Under rop om “byrakratisk elit”, “nytt frilse” och
“statligheter” kritiseras centralmakten fran skilda ideologiska hill som
inte med nodvindighet har mycket mer 4n denna kritik gemensamt. I
detta ssmmanhang blir inte minst Sven Delblancs inligg intressanta,
da de ensamma tycks rymma en stor del av spektrat. Vurmen for ett
mer ursprungligt direktdemokratiske tillstind parat med ett drag av
kulturkonservatism kan tolkas i allmidnborgerliga termer likavil som i
ekologistiska eller klassiskt socialdemokratiska. Monstret ér inte tyd-
ligt. Som Martin Wiklund papekar, delvis i polemik mot Kristina
Boréus, kan varken decentralisering, avbyrikratisering, kritik av ra-
tionalism eller 6kad kulturell orientering mot det romantiska ges en
entydig ideologisk identitet i termer av hoger eller vinster.’°* Man
skulle mojligen kunna hivda att Delblanc lyckas med konststycket att
vara modernitetskritisk, samtidigt som han drommer sig tillbaka till
det moderna projektets skdrdetid. Detta kan synas paradoxalt, men
kan sikert tjina som illustration till ett slags socialdemokratiskt predi-
kament da efterkrigstidens guldar otvivelaktigt tagit slut och virldens

ideologiska pendelrorelse var pé vig hogerut.
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Detta pekar, for det tredje, vidare mot ett forhallande som ocksa
uppmirksammats av Anders Frenander, nimligen att den kritiska ud-
den i huvudsak ir riktad mot den svenska socialdemokratin. Det fak-
tum att borgerliga partier i olika konstellationer haft regeringsmakten
i tvd mandatperioder d& debatten fordes spelar mindre roll — det ir
illustrativt att den enda politiker som upplever sig ha ndgot att forsvara
ir en socialdemokratisk kulturminister, installerad efter valvinsten hos-
ten 1982. Hir vilar en stark korporativistisk tankeging: den svenska
socialdemokratin har vixt samman med den svenska staten. Redan
under IB-affiren var denna &sikt starkt synlig. Nu tycks dock kriti-
ken huvudsakligen komma frin borgerligt héill. En nigot spekulativ
tolkning skulle kunna vara att den borgerlighet som under IB-affiren
accepterat den korporativa sammansmiltningen pa grundval av en
gemensam antikommunism, inte lingre upplevde vinstergruppering-
arna som politiskt utmanande. Om denna tolkning anses rimlig, ir

detta en god indikation pé det Kristina Boréus benimner hogervig.

Forflutenhet som inte forflyter. Svenska reaktioner
pa den tyska historikerstriden

Det ideologiska skiftet var alltsd observerbart 4ven utanfér Reagans
USA och Thatchers Storbritannien. I Tyskland talade man om die
Wende eller Tendenzwende: en stromkantring at hoger, vilken synbar-
ligen appldderades av det USA som ville stirka sina band till Natome-
dlemmen Visttyskland i kampen mot vad den besjilade antikommu-
nisten Ronald Reagan utnimnt till 7he Evil Empire — Sovjetunionen.
Den tyska rollen som en bland de rittrogna demokratierna var dock
nu, lika lite som efter krigsslutet, okomplicerad. Kunde visttysken
omdefinieras fran nazist till liberal och demokrat med antikommu-
nismen som enda forbindelselink? Kunde inte antikommunismen i
sjalv verket vara forklidd nazism — antikommunismen var ju ett av

nationalsocialismens mest framtridande karaktirsdrag, och en prin-
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cipiell forbindelselink mellan trilemmats fascistiska och liberala
blickpunkter? Da Reagan vid sitt Berlinbesok 1985 tillsammans med
forbundskanslern Helmut Kohl lade ned en krans pa kyrkogérden i
Bitburg, dir ocksd stupade SS-soldater gravsatts, uppfattades detta
som en provokation i just denna riktning: nazismen skulle rehabilite-
ras. Motsatt fanns frin annat poliskt hill en irritation kring ridande
antifascistiska konsensus; dels for att det stindiga betonandet av na-
zismens unicitet knappast frammanade ndgon historisk forstielse utan
snarare stigmatisering, rentav en kollektiv tysk skuld som inte var helt
olik det nazistiska skuldbeliggandet av judarna, dels for att den dia-
lektiska pendelrorelsen bort fran antifascismen tenderade att skapa,
om inte direkt prokommunism, sa i alla fall en kraftigt skymd sike
for kommunistiska forbrytelser. Man kan siga att bada sidor, i den
mén det gir att tala om tva konsistenta asiktslager i termer av hoger
och vinster, dngslades for i vilket meningssammanhang den nazistiska
erfarenheten skulle placeras. Motsittningen mellan trilemmats libe-
rala och socialistiska blickpunkter var dock mindre vigande 4n dessa
bidas moderniseringsapologetik och gemensamma “progressivitet” dd
den stilldes mot ett konservativt liger som ocksa kunde tolkas som en
form av moderniseringskritiker. Detta bidrar till svirigheter med att
betrakta debatten enbart i héger- och vinstertermer.’®’

Med tidsandans vindning, ridslan for vad det skulle innebdra om
unicitetstesen rubbades, samt vissa férpostfiktningar, var siledes ma-
negen krattad for den vildsamma urladdning som brukar gi under
namnet historikerstriden, Historikerstreit>°® Denna kan delvis be-
traktas som en vetenskapsteoretisk och vetenskapsideologisk debatt
kring historiens roll i staten — ir det historikerns uppgift att bidra
till skapandet av en kollektiv identitet? — och delvis som en genuint
politisk-ideologisk sadan, med fokus stillt pa debattaktdrernas motiv
och skilda historiska tolkningars politiska implikationer.”®” T sakhis-
toriskt fokus stod, oberoende av vilket, den tyska nazismen. Det kan
vara virt att notera att nazismforskningens annars frekventa distink-

tion mellan intentionalism och funktionalism — huruvida den nazis-
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tiska politiken skall betraktas som en produkt av Hitlers intentioner
eller av en komplicerad nazitysk maktapparat — inte ir sirskilt cen-
tral i detta sammanhang. Funktionalister av olika schatteringar tycks
annars exponerade for just den anklagelse om normalisering och re-
lativisering som var vanlig i historikerstriden.’*® Funktionalisternas
“inre” relativisering av Hitlers intentionalitet var dock lingt mindre
framtridande 4n den yttre” relativisering det innebar att stilla det
nazityska maktsystemet bredvid andra historiskt samtida motsvarig-
heter. Den huvudsakliga striden kom dirfor att std mellan 4 ena si-
dan ett “progressivt”, social- och strukturhistoriskt Sonderweg-liger,
vilket betonade en unik tysk sirvig priglad av en kraftigt obalan-
serad modernisering som nazismens uppkomstbetingelse och som
foretriddes av bland andra Hans-Ulrich Wehler med starkt mora-
liskt stod av Jiirgen Habermas, samt & andra sidan ett “konservativt”
totalitarismliger med Ernst Nolte som frontfigur, till vilket Helmut
Kohls radgivare Michael Stiirmer ocksé kan riknas. Dessa fyra herrar
kan sigas ha spelat de mest framtridande rollerna i striden, men de
bida ligren — sirskilt det forstnimnda — fick god uppbackning.’®’
Till de enskilt mest uppmirksammade inliggen riknas Habermas
artikel i Die Zeit sommaren 1986, vari han anklagade en grupp “re-
geringshistoriker” for att genom sin ambition att historisera nazismen
ocksa vilja skapa en positiv nationell identitet. Detta var enligt Ha-
bermas i grunden illegitimt — den enda patriotism som f6r tyska for-
hallanden var legitim var en “forfattningspatriotism”, tomd pa den
traditionella patriotismens alla emotionella energier som annars riske-
rade att l6pa amok med Tyskland dterigen. Det andra sirskilt vigande
inldgget gjordes av Ernst Nolte i Frankfurter Allgemeine Zeitung
samma sommar. Nolte menade hir att den sovjetryska Gulagarkipe-
lagen med ritta kunde stillas bredvid de tyska koncentrationsligren,
och var sa langt alltsd en klassisk totalitarismteoretiker. Nolte nojde
sig dock inte med detta, utan gjorde dven en stor poing av att det
sovjetiska ldgersystemet byggts tidigare dn det nazityska och hivdade

att Auschwitz satts i drift for att férhindra en bolsjevistisk — "asiatisk”
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— utrotningsaktion mot det tyska folket. Nazisterna begick saledes ett
preventivt rasmord i férsvarssyfte, och till totalitarismtankens kompa-
ration lades ett element av interdependens.’*®

Hela denna debatt utspelades i Tyskland, och kan dirfor tyckas
vara av perifert intresse just hir. Historikerstriden ekade dock dven
utanfor moderlandets grinser, och utgdr en referenspunkt i sentida
totalitarismdebatter i skilda nationella kontexter. D4 Kommunismens
svarta bok, som kommer att behandlas i undersokningens f6ljande
del, gavs ut vid nittiotalets slut, beskrevs den tyska debatten kring
denna bok som historikerstridens “nya etapp” eftersom den reaktivera-
de debattérer och asiktsliger fran attiotalet.””" Huruvida den svenska
receptionen av historikerstriden i jimforelse med det sena nittiotalets
debatt kring i huvudsak samma frigor ger fog for en motsvarande

bedémning, skall studeras i det f6ljande.

Sydsvenska Dagbladets debattserie

Det kan tyckas rimligt att en debatt med sidana 6vertoner rérande
savil tolkningen av ett vitalt historiskt skeende som frigan om his-
torikerns roll i samhillet skulle ge rejila avtryck ocksa i den svenska
offentligheten — Tyskland tillhor trots allt den relativa geografiska
och intellektuella nirheten. Kommentarerna till historikerstriden in-
skrinkte sig dock i fackpressen synbarligen till ett par bidrag’** Ett
remarkabelt undantag frin denna stiltje var Svenska Dagbladets ar-
tikelserie om historikerstriden frin sommaren 1988 pa hela sju linga
utredande artiklar, samtliga signerade Kay Glans.””> Glans bidrag kan
dock knappast beskrivas som debattinligg, utan har snarast refereran-
de och modererande karakeir. Ect mer regelritt debattskifte, det enda
i svensk press som det tycks, dgde dock rum i Sydsvenska Dagbladet.
Den springande punkten gillde dven hir frigan om férintelsens uni-
citet. Atminstone inledningsvis.

Forst ut var idéhistorikern Svante Nordin. Nordin stillde sig i prin-
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cip positiv till Noltes historiserande och relativiserande ansats, men
poingterade att denna skulle betraktas som just historisk. Eventuella
historiska paralleller, likheter och orsakssammanhang kring nazis-
men rubbade inte det grundliggande moraliska virderandet av dess
forbrytelser. Nordin menade att inte heller Nolte haft nagon annan
intention. Den beskyllning om ursiktande och moralisk relativism
som denna historiska relativisering ofta skyllts for, bemotte Nordin

didremot pafallande moraliskt:

Men kan man inte lika girna vinda pd resonemanget? Den ursinniga
posthuma antinazistiska kampen blir ett alibi for dem som vill ta ldtt
pa nutidens skrickvilden och totalitira system. Hitler 4r d6d — det gor
honom inte mindre vedervirdig men det gér honom otvivelaktigt min-
dre farlig. Stalinismen lever. D4 Pol Pot i Kampuchea — vars illgirningar
Nolte tar upp — genomférde massutrotningar av fulle hitlersk eller stal-
insk klass ledde han en regim som skordade rosor och goda ord fran det
svenska etablissemanget.

Nordins avslutande kommentar var att det ur en moralisk synpunkt
var bittre att rikta angreppet mot detta selektiva seende 4n att angripa
de tyska historiker som ville se historiskt dven pa den tyska nazis-
men.’"* Till grinssnittet mellan historisk och moralisk relativisering
lagger Nordin alltsd en faktor av vad han anser vara befintliga ten-
denser i samtiden eller det nira forflutna. Detta kom att gilla flera
debattorer med delvis motsatt utgangspunkt. Nordins referat av Nolte
inkluderar dven dimensioner av vad som skulle kunna kallas moder-
nitetskritik, dd han poingterar att industrialisering och teknifiering
alltsedan sjuttonhundratalet skapat en omfattande virdekris i det eu-
ropeiska samhillet, vilken vints till utopiska idéer med genomslag i
Sovjet och Tyskland. Dessa hade utvecklats i vixelverkan. De totali-
tira systemens samtidighet ses siledes som viktigare dn de specifika
nationella kontexterna.

Det principiella forsvaret av Nolte, parat med den relativt forsiktiga

lisningen av honom, verkade provocerande. I de foljande svaren ir
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det egentligen inte nigon som fullt ut stiller sig pi Nordins sida. Per
Axel Janzon, som var forst ut i svaromal, stillde sig skeptisk till den
historiserande ansatsen, vilken tvirtom betraktades som pafallande
ideologisk. Frimsta anledningen till detta var Noltes interdependens-
tanke, enligt vilken den tyska judeutrotningen skulle kunna betraktas
som en form av forsvarskrig dir judebolsjevismen slar forsta slaget
och tyskarna reagerar. En sidan avsevirt bjirtare och mer negativ lis-
ning av Nolte och dennes ideologiska motiv fick ocksa pabackning av
den socialistiska blickpunktens tolkning av nazismen, dd Nolte ansags
negligera de “sociala och ekonomisk strukturer” som forde nazisterna
till makeen. Till dessa strukturer riknas den “tyska hogern” i vid be-
mirkelse, med sirskild tonvike lagd pa storkapitalet, byrdkratin och
militirledningen — ett politisk-ideologiskt konglomerat som skulle
hjilpa “vilken galning som helst” till makten, si linge den egna posi-
tionen inte hotades. Detta var enligt Janzon en dven f6r dagspolitiken
relevant lirdom av Tredje riket, som gjorde att tolkningen av Hitlers
tid vid makten inte kunde reduceras till ett akademiskt diskussions-
imne. Av Stalin och Pol Pot fanns helt andra lirdomar att dra.’”

En mer modererande synpunkt hade historikern Hikan Arvidsson.
Han menade f6rvisso att det fanns likheter mellan den nazistiska och
kommunistiska maktutévningen, och att regimerna inspirerade var-
andra, men att den nazistiska utopin icke desto mindre skilde sig frin
den kommunistiska, inte minst i sitt forhillande till moderniseringen.
Dir de ryska kommunisterna var extrema moderniseringsanhingare,
var nazisterna i minga fall motstandare till moderniteten. Arvidsson
balanserar i sitt inldgg en totalitarismanalys mot savil en Sonderwegs-
tanke som, rent allmint, en tanke om att en obalanserad moderni-
sering tycks ha spelat roll for savil det sovjetryska som det nazityska
agerandet. Det kan ocksa noteras att likhet eller inte systemen emellan
anses bero pd om blicken riktas mot ideologi och intention eller mot
konsekvenser av politiskt handlande.’*®
Med dessa tre inlidgg hade debatten fatt sina grundpositioner i ter-

mer av tvd ytterpoler och en modererande kraft i skalans mitt. De
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foljande kan placeras nagonstans pd denna — i allt visentligt mellan
Janzon och Arvidsson, dock. Sociologen Joachim Israel misstrodde
den historisering som Nolte med flera plidderat for, och tolkade istil-
let denna som moraliskt meningsbirande och relativiserade. Aven for
Israel var interdependenstanken mest provocerade, och han menade
att ett sammanfdrande av Stalin och Hitler riskerade att férsumma
och bortférklara vad som var unikt for dem bdda. Hir har Israel ett
explicit jamstillande snarare dn ett forutsittningslost jamforande for
ogonen. Intressant dr ockséd att gruppen kring Nolte, som i debat-
ten ofta gar under beteckningen revisionister, av Israel bedéms som
stdende pa samma “antiliberala, konservativa, tysknationella grund”
som de som forde Hitler till makten. °'7 Kritiken mot Nolte ges hir
en sirskild udd, da han sjilv bedéms vara en del av den tyska sirvig
han vinder sig mot. Genom sin konservatism motbevisar han i nigon
mén sin egen tes, och talar istillet till Sonderwegstolkningens fordel.

Ett centralt tema i flera av de foljande inliggen, som dven Israel tar
upp, ir vad man uppfattar som en kraftig etnocentrism i Noltes syn-
punkter. Massmord blir att betrakta som "asiatiska” girningar, medan
den visterlindska civilisationen framstar som dess antites. Jimte tan-
ken om ett kausalt nexus mellan Gulag och Auschwitz, vilken an-
ses omkonstruera juden frin offer till fordvare, tillhor denna kritik
de vanligaste. Noltes totalitarismperspektiv smilter samman med en
form av orientalism — "man anar den traditionella rasismens ’‘gula
fara”, som en debattér uttrycker det.S™

Det finns ocksd en skepsis mot den genuina viljan bakom Noltes
historisering, som grundar sig i en misstro mot Tysklands demokra-
tiska reformering — en misstro som blivit synlig ocksa i debatten om
RAF. Revisionisternas krav pa historisering betraktas istillet som re-
lativisering och rehabilitering, en énskedrom for de tyska krafter som
aldrig pé allvar behévt omprova forhallandet till gamla forsyndelser,
utan ostdrt kunnat bekld statens hoga dmbeten. Nolte anségs vilja be-
fordra den moraliska relativismens skensanning, sdsom den traderats

”pa viisttyska dlstugor, nir herrarna varit halvfulla och blivit sentimen-
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tala”’* I mindre bjirta ordalag, men likafullt med revisionisternas
ideologiplanerande som tema, uttryckte sig Anders Ramsay och Lis-
beth Lindeborg. Lindeborg betecknade dven sjilva totalitarismteorin
som ett tidigt och framgingsrikt forsok till en “bortforklaringsmo-
dell” i det tyska samhiillet, inte olik dolksttslegenden.’*®

Forfattaren Anders Ehnmark, slutligen, bidrog med en nigot egen-
sinnig artikel och svivade pa malet di Nolte skulle bedémas. A ena
sidan gjorde han méjligen en korreke atergivning av den nazistiska
virldsbilden, menade Ehnmark, vilket inte desto mindre var trivialt.
A andra sidan menade samme Nolte — kanske — att denna virldsbild
var korrekt. Han var saledes antingen trivial eller otillstindig, konklu-
derade Ehnmark***

Den korta men uppslitande debatten avslutades med att Nordin,
som initierat den, gavs tillfille till replik. Aterigen poingterade Nord-
in att ingen av Nolte ez consortes onskade revidera den negativa bilden
av Tredje riket, och att de endast var “revisionister” i den meningen
att de ifrigasatte den tidigare dominerande tolkning av nazismen
som grundat sig i “vissa av vinsterns ideologiska postulat”. Kontinui-
tetstanken kring den tyska sirvigen bidrog, dd den drogs 4nda in i
samtiden, till att sudda ut skillnaden mellan totalitira och demokra-
tiska system, och misstinkliggjorde sirskilt Férbundskanslerns CDU
pa ett otillbérligt sdtt, menade Nordin. Pa frigan om den nazityska
uniciteten, dir hela ordvixlingen tagit sin borjan, svarade Nordin att
alla historiska hindelser var unika — men ocksi delar av ett storre
ménster.””* Huruvida kontextualiserandet av dessa singulariteter dver
huvud taget kunde ha en entydig historisk eller moralisk innebord var

dock en friga som kvarstod.

Det tog en ménad, det som pa kontinenten tagit flera ar. Aven om ock-
sd den svenska debatten tidvis var hitsk, ar det dominerande intrycket

av historikerstridens svenska reception snarast en axelryckning. Nir
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Thorsten Nybom i en av fa fackuppsatser i amnet inledningsvis kin-
ner sig manad att peka pd den tyska kulturens — vilken till skillnad
fran den svenska dven inkluderar akademisk forskning — bojelser for
principstrider, dr detta betecknande for det svenska stimningsliget.
Bredvid det relativa ointresset, kan man nistan ana ett drag av upp-
levd exotism: Tdnk att det finns stillen dir man debatterar historia!

Aven om ointresset gir att se genom den relativt modesta upp-
mirksamheten, ir det dock i sjdlva debatten tydligt att historien har
betydelse, eller annorlunda uttrycke: att nutidsforstaelsen har stor be-
tydelse for datidstolkningen. Nordin tycker sig i nuet se en levande
stalinism, medan flera andra debattorer tycker sig se en demokratiskt
oreformerad férbundsrepublik. I bada fallen styr denna nutidspercep-
tion s6kandet efter ett historiskt sammanhang. Att tanken om den
oreformerade férbundsrepubliken ir sa stark 4r mojligen en indika-
tion pa det tidigare sa germanskt influerade Sveriges vindning mot
den anglosachsiska sfiren efter kriget. Denna vindning bort frin det
tyska kan sikert ocksi till en del forklara varfor historikerstriden inte
fick stérre uppmirksamhet. Man kan dven anta att det faktum att
det var nazismen som stod i debattens centrum — i motsats till under
historiestridens “akt tvd” om Kommunismens svarta bok under nit-
tiotalet — gjorde sitt till.

Det gir ur en aspeke att tydligt identifiera en argumentmissig lik-
het med vad som observerats i tidigare fallstudier. Detta géller hur
strukturella och historiskt kontextuella faktorer fors in i debatten, och
komplicerar tanken om ett grundliggande samband mellan 4 ena si-
dan ideologisk intention och 4 andra sidan de férédande konsekvenser
som konstituerar de dystopiska erfarenheter som i trilemmats negativa
logik leder till att den ideologi som anses vara repressionens bakomlig-
gande orsak forskjuts. I férhillande till denna tonvikt pa intentionali-
tet innebir struktur och historisk kontext ett avsteg. Inte minst Olof
Lagercrantz har tidigare framstitt som en exponent f6r denna tanke —
i forhéllande till sovjetstatens repression pekar han i Solzjenitsynfallet
pa det bankrutta tsardomet som en viktig historisk kontext, och i det
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maoistiska fallet fyller den visterlindska imperialismen motsvarande
funktion. Nu gillde emellertid frigan inte lingre kommunistiska in-
tentioner och vad som kunde ses som relevanta kontexter runt dem,
utan istillet den tyska nazismen. Frigan stilldes ddrmed pa sin spets:
Nolte tycktes ju placera sjilva sovjetkommunismen — samma kommu-
nism som ofta himtat legitimitet ur sin seger dver just nazismen — som
en viktig faktor bakom de nazistiska brotten, och denna kommunism
fick saledes upptrida i samma funktion som vistimperialismen och
tsardomet i Lagercrantz tanke. Det dr knappast forvinande att detta
ledde till reaktioner.

Fragan huruvida handlingar med repressiva konsekvenser skall ses
som sprungna ur en ideologisk intention eller strukturella predika-
ment dr laddad. Ménstret kan principiellt beskrivas enligt foljande: da
protagonisten virderar en kontext historiskt forstaelseorienterat och
talar om "historisering”, virderar antagonisten samma kontext mora-
liskt och talar om “relativisering” syftande till “rehabilitering”. Anta-
gonisterna, i detta fall Noltes och Nordins, fruktar att den kontextua-
lisering det av néden innebir att jimfora nazism med stalinism ocksé
kommer att forminska det moraliska fordomandet av nazismen. Det
omvinda ir mindre intressant. Att en sidan moralisk eller historisk
unicitet rimligen ocksé maste faststillas relationellt, tillhér inte de mer
frekvent behandlade problemen, men hade annars kunnat leda till en
intressant diskussion kring komparationens méjligheter att fokusera
likheter sdvil som olikheter. Det 4r méjligen Israel som vidror detta.

Antagonismen mot Nolte och Nordin var alltsa i princip kompakt.
Den storre sympatin for Sonderwegligret mirks ocksa i recensionerna
av Wehlers och Noltes, under pigiende strid, utgivna verk.”*3 Huru-
vida antipatin var rimlig 4r naturligtvis inte méjligt att ge ett entydigt
svar pd. Det framstar dock som nagot inkonsekvent att Nolte fick
sa goda recensioner da han i Der Faschismus in seiner Epoche frin
1963 stillde den tyska nazismen i relation till den italienska fascismen.
Aven detta var ju rimligen att betrakta som en relativisering, vilket

Nordin pdpekat i en senare text.”** Man kan ocksa tycka att Nol-
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tes provocerande tanke om judeforintelsen som ett slags foregripande
attack egentligen snarast betonar Hitlers bild av ”judebolsjevismen”
som den primira fienden pi bekostnad av ”judekapitalismen”. Detta
talar i s fall mot totalitarismanalysen, och ligger istillet vikt vid den
nazistiska antikommunismen. Man kan avslutningsvis ocksa peka pé
att Sonderwegperspektivet och totalitarismperspektivet inte av néden
ir varandra uteslutande. P4 samma sitt som man i debatten talar om
en tysk sirvig frin Luther till Hitler kan man tala om en rysk sirvig
fran Djingis Khan till Stalin — historiska viigar som potentiellt kan ha
mott varandra i ett slags totalitdrt vigskil, och som, olika ursprung till
trots, delat ett antal repressiva karaktirsdrag.’*

Slutligen kunde man i debatten, vars existentiella kirna kan sigas
ha varit hur humanismens Volk der Dichter und Denker ocksi kunde
bli ein Volk der Richter und Henker, friga sig om humanism, emanci-
pation och liknande godvirden hade haft en aldrig si gatfull frinsida

dven pd andra stillen. Kay Glans skrev i en av sina artiklar om striden:

En omfattande diskussion om kommunismens illgirningar skulle kan-
ske ha en liknande spridningseffekt inom det egalitira spektrat och ge
upphov till kritiska frigor om social ingenjdrskonst och samhillens ritt
art forma minniskor.”*

Detta skulle visa sig framsynt — inte minst i forhallade till nittiotalets

debatt om det svenska folkhemmets repressiva halt och eventuella lik-
het med den tyska folkgemenskapen.
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1989-

VARLDSPOLITISK NYORDNING,
HISTORIENS SLUT OCH
HISTORIENS ATERKOMST

SA RANDADES DAGEN f6r millenniets sista dekad. Den skulle med ti-
den visa sig erbjuda en ny spelplan for virldspolitiken och foljaktligen
ocksa for den historiska erfarenhetstillignelsen. Ofta papekas att inget
artionde i den europeiska nittonhundratalshistorien kan mita sig med
nittiotalet med avseende pa omvirdering och rekonstruktion av det
europeiska minnet, och det som mer 4n ndgot annat agerade motor i
denna utveckling var hindelserna i Berlin under senhosten 1989.

I november raserades den 6ver fyra mil linga mur som sedan 1961
sirskiljt vistmakternas ockupationszoner frin den sovjetiska. Skiljelin-
jen mellan de liberala och socialistiska blickpunkternas dystopiska ide-
ologier gick hir inte bara i tanken utan ocksd i rummet, dir véstsidans
antitotalitarism stilldes bredvid 6stsidans antifascism och antiimperia-
lism med murens betongfundament som fysisk avgrinsning.”*” Den
mur som i dstblockets officiella retorik konceptualiserats som en "anti-
fascistisk skyddsvall” hade rimnat, och i flodvagen f6ljde en lang serie
forindringar av Europas geografiska sivil som politiska karta. Det stod
klare for invinarna i Ostberlin att Sovjetunionen inte lingre avsag att
tillimpa den sd kallade Brezjnevdoktrinen, som alltsedan inmarschen
i Tjeckoslovakien 1968 haft en dterhallande effeke pa all opposition i
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Warszawapaktslinderna. Hirmed underminerades dven Warszawapak-
ten som sadan. Sovjetunionen imploderade som statsbildning, och de
radsrepubliker som ingick i densamma blev sjilvstindiga stater. Av den
bipoldra kalla krigs-virld, vars spinningar priglat virldspolitiken un-
der mer 4n fyrtio ar och som understundom hotat att ligga hela jord-
klotet i nukledr dodsskugga, dterstod nu till synes endast ett alternativ
— ett segrande liberaldemokratiskt och kapitalistiskt USA. Men hade
hirmed 4ven politikens spinningsforhallanden upplésts?

Den amerikanske samhillstinkaren Francis Fukuyama hade, som
tidigare nimnts, ett uppmirksammat svar pd denna fraga: historien
var slut, atminstone i den bemirkelsen att inga andra ideologier pa
allvar kunde anses utgora alternativ till den segerrika liberalismen.
Fukuyamas tankegods kom alltsd vil att sekundera den liberala glidje-
yra som utbrot efter dstblockets kollaps. Tanken om ett liberalt sam-
hille som den historiska utvecklingens inneboende malsittning, kon-
flikeperspektivets nedtonande eller utdéende till f6rmén for liberal
konsensus f6ll dock sjilvklart inte enbart i god jord. Inte bara pro-
filerade vinstersympatisorer, utan dven den svenske socialdemokra-
tiske statsministern Ingvar Carlsson sag sig nodsakad att forsvara den
svenska modellens vilfirdslésningar, ocksd som framtidsalternativ,
mot segerrusigt Fukuyamainfluerade liberaler. Hégern var for Carls-
son fortfarande historiens dédgrivare” och vinstern, inkluderande
socialdemokratin, fortfarande ”framtidens arkitekter”. I den artikel
som hir refereras skrev Carlsson ockséd att “make 6ver historien ir
makt 6ver morgondagen” — ord som tycktes indikera ett férnyat in-
tresse for historieskrivningen bland de svenska socialdemokraterna.’*®

Férutom Carlsson uppfattade ménga dessutom Fukuyamas prog-
nos inte bara som ideologiskt provocerande utan ocksi som kontra-
intuitiv i sak. Bortsett frin att man kunde se det som pikant att Fu-
kuyama sjilv tycktes ansluta sig till en teleologisk historieuppfattning
av samma typ som den klassiska marxismens, var det enligt manga
inte rimligt att betrakta framtiden som i allt visentligt konfliktlos.

Den mest uppmirksammade kritiken mot Fukuyama formulerades
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av dennes gamle lirare och kollega Samuel P. Huntington, forst i tid-
skriften Foreign Affairs och 1996 i utvecklad form i boken The Clash
of Civilizations and the Remaking of World Order. Huntingtons hu-
vudtanke var att framtidens konfliktorsaker skulle komma att ligga
inom ramen for kulturellt definierade civilisationer snarare in mel-
lan ideologiska samhillsformationer. Mirkbart var att religionens roll
i kulturen fick en central betydelse for hur Huntington avgrinsade
sina civilisationer. Sirskild vike tycktes Huntington tillmita den mus-
limska kultursfiren, vars konflikt med den vistliga motsvarigheten
enligt Huntington redan hade en ling historia, vilken dock hotade
att eskalera. Huntington ter sig kusligt framsynt dd han skriver att
“this centuries-old military interaction between the West and Islam is
unlikely to decline. It could become more virulent”**’

Vem av de bada erbjod det troligaste framtidsperspektivet pa ran-
den till den nya tiden? Bortsett fran debattens direkt ideologiska to-
ner kom sjilvfallet ny erfarenhet att smaningom korsa Fukuyamas
liberala forvintan — sirskilt genom 11 september-hindelserna 2001,
som paverkade synen p4 savil den liberala statens virden och politiska
agerade som pa konfliktperspektivet i sig. Den period som skall be-
handlas i denna undersokningsdel kan dirfor sigas ta sin startpunkt
i Fukuyamas proliberala postkommunism, vilken efterhand dock allt-

mer konfronterades med Huntingtons bistra profetia.

TOTALITARISMEN I DET EGNA —
TRADGARDSMASTARNA I FOLKHEMMET

Vilka konsekvenser fick den nya virldspolitiska situationen f6r den
svenska erfarenhetstillignelsen? Hur skulle man betrakta det nya i
ljuset av det gamla och det gamla i ljuset av det nya? I ett Europa dir
jarnridan gact upp och ett idéklimat priglat av postkommunism gjort

entré vixte tanken om en enad liberaldemokratisk kontinent, mate-
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rialiserad i Europiska unionen. Aven Sverige, som av neutralitetspoli-
tiska skl hallit sig utanfor de visteuropeiska politiska institutionerna,
ansokte 1991 om medlemskap i Europeiska gemenskapen och blev
efter folkomréstning medlemsstat 1995. Som historikern Bo Strath
visat var den process som foregick Sveriges anslutning inte smirtfri.
Folkhemmet hade pafallande ofta definierat sig som Europas antites
— 1 historikern Klaus Misgelds efterfoljd menar Strath att den svenska
socialdemokratin med skepsis betraktat Europa som en konservatis-
mens, kapitalets, kartellernas och den klerikala katolicismens konti-
nent. Nu bérjade man forsiktigt treva efter en ny socialdemokratisk
politik pa temat ”forsvenska Europa” — vilken dock tydligt konfronte-
rades med en nyliberal vilja att istillet “europeisera Sverige”.*°

Den postkommunistiska Europatanken blev sammantaget central i
savil politisk som kulturell debatt, och kom senare att fa ett tydligt anti-
totalitirt fokus, inte minst genom ambitionen att hogtidlighilla den 23
augusti som en minnesdag &ver Molotov-Ribbentrop-pakten 1939.%%"
Da tidpunkten f6r minga framstod som den visteuropiska liberala de-
mokratins slutgiltiga segerstund, da segern 6ver savil den nazityska som
den sovjetryska totalitarismen skulle firas, aktualiserades ocksa frigan
om det svenska samhillets moraliska halt i forhéllande till historiens
segrare — och forlorare. Hur hade Sverige agerat? Hade man kollabore-
rat med fienden? Blicken vindes plotsligt bakat i tiden pé ett sitt som
tidigare inte tillhort de vanligare. En vildsam uppgorelse med just kol-
laborationstemat som grund var forfattaren och journalisten Maria-Pia
Boéthius bok Heder och samuvete, som stillde den svenska statens samar-
bete med Hitlerregimen under andra virldskriget i tydligt och moraliskt
indignerat fokus. Vid ungefir samma tid forsvarade historikern Heléne
Lo6w sin doktorsavhandling Hakkorset och Vasakérven, som tydliggjor-
de existensen av en svensk nazism.”>* Diskussionen kring det svenska
agerandet kunde emellertid peka mot nigot dnnu virre 4n datida han-
delsforbindelser och medldperi: Foretedde det svenska samhillet i sjdlva
verket grundliggande likheter med de samhillen som karakteriserades

som totalitdra, och som nu férpassats till historiens sophdg?
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Sirskile forhallandet till Nazityskland blev ett centralt tema. Att
detta blev aktuellt mer 4n fyrtio ar efter krigsslutet kan te sig besyn-
nerligt. Sikert kan delar av bakgrunden tillskrivas just Europatankens
starka och plotsliga nidrvaro i debatten — Europeiska unionen hade
ju rent fakreiskt savil som i sin egen historieskrivning rest sig ur den
nazityska erfarenheten. Det liberaldemokratiska Europa kunde pa si
sitt ses som fredens och antinazismens garant. Nittiotalets alltmer ut-
bredda och till synes livskraftiga nynazistiska grupperingar kan ocks
ha verkat katalyserande f6r debatten kring de dldre svenska nazistiska
rorelserna och banden till Tredje riket. Klart 4r dock att den samlade
nazistiska erfarenhetens — under nittiotalet frimst forintelsens — be-
tydelse som en civilisationens absoluta nollpunkt i den europeiska er-
farenhetstillignelsen knappast kan 6vervirderas, och liksom tidigare
var det denna erfarenhet som fortsatt spelade rollen som det ideolo-
giska landskapets svartepetter: ur en liberal blickpunkt stilld bredvid
den realkommunistiska erfarenheten i 6st, och ur en socialistisk dito
alltjimt betraktad som jimférbar med erfarenheter av imperialistisk
och kapitalistisk aggression.’*’

At utifrdn en liberal blickpunkt projicera nazismen och forintelsen
som motbilder till det europeiska projektet var inte ifrigasatt bara uti-
fran den socialistiska tanke som sig den allgjdmt livskraftiga kapita-
lismen som nazismens uppkomstbetingelse. Moderniteten som sidan
kunde ocksd ges skulden. Hur hade det nazistiska barbariet kunnat
uppsta i hjirtat av den europiska civilisationen? Bar civilisationen i
sig sjilv froet till anticivilisationen, och gillde det dven det nutida
samhillet? Var det rationaliteten, moderniteten, som var Auschwitz
sjalva grundférutsittning? Den polske sociologen Zygmunt Bauman
havdade i sin Modernity and the Holocaust frin 1989, pa svenska
1994, att det moderna sambhiillets sitt att byrakratisera och i sin tur
avhumanisera de byrikratiserade objekten parat med en vilja att ren-
sa samhillet — tridgardslandet — fran avvikande vixtlighet utgjorde
sjalva grunden for ett folkmord av forintelsens omfang och karakeir:
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Moderniteten 4r som vi minns den konstgjorda ordningens och de stor-
slagna samhillsplanernas epok, en tidalder for planliggare, visionirer
och — mer allmint uttrycke — “tridgdrdsmistare” som behandlar sam-
hillet som en jungfrulig jordlott som ska planeras efter alla konstens
regler och sedan odlas och skotas s att den behaller den avsedda formen
(-..) Ja, genom den moderna maktens glasdgon framstar "minniskoslik-
tet” som sé allsmiktigt och dess individuella medlemmar som s “ofull-
komliga”, odugliga och fogliga, och i sidant behov av forbittring att det
inte verkar besynnerligt eller motbjudande att behandla minniskor som

vixter som skall ansas (om noédvindigt dras upp med roten) eller som

boskap som ska foridlas.”**

Ovanstaende dr grunden for vad som inledningsvis identifierats som
den utanfor trilemmat liggande modernitetskritiska blickpunkten. En
karakteristik som denna kunde givetvis dven gilla det moderna Sve-
rige. Frigan var dock pa vilket sitt Sverige kunde betraktas som like
det Nazityskland som fraktat "ofullkomliga” och “odugliga” minnis-
kor i boskapsvagnar till regelritta dodsfabriker. Vilka var likheterna?
Vem bar ansvaret for 6vergreppen? Da de svenska socialdemokraterna
under efterkrigstiden haft ett nira nog obrutet regeringsinnehav kom
denna politiska kraft ocksa naturligt act hamna i blickfinget.

Att ligga livet till ritta

Ett av de tidigaste inliggen i frigan om den moderna vilfirdsstatens re-
pressiva karaktir kom i Yvonne Hirdmans bidrag till maktutredningen
Att ligga livet till vitta frin 1989. Baumans bok finns visserligen inte
i Hirdmans referenslista dven om tankesparens likhet i manga fall 4r
sliende, dock med en visentlig skillnad. Dar Baumans naturliga refe-
renspunkt avseende vilken repression som kunnat ske inom ramen f6r
det moderna samhillet 4r forintelsen, drar Hirdman istéllet de idéhis-
toriska rottradarna tillbaka till de utopiska socialisterna och iven till

Marx. Mot bakgrund av det liberala uppsvinget under denna period

232 | DYSTOPIERNAS SEGER



verkar det kanske rimligt att en kritik riktad mot den egna vilfirds-
staten skulle fa en antisocialistisk infirgning, men det tycks inte vara
Hirdmans ambition att utdela ett kategoriskt fordémande. I ett férord
till en senare upplaga av boken tycks hon dirfor inte tillfreds med det
sitt varpa boken togs emot, och menar att ambitionen inte varit att for-
passa upplysningsfornuftet till historiens sophdg, utan tvirtom analy-
sera fornuftet for att kunna “ridda det”. Hirdman ir ocksa — utifrin en
vianstersynpunkt — kritisk mot Fukuyamas tes om historiens slut, men
dven mot det slut pa revolutionirt patos och den kamp mot misir och
fortryck som uppkommit i det postkommuniska kélvattnet.’>’ Hird-
man har i en senare artikel hirtill beskrivits som en renegat i religidst
definierade termer, som en “bildstormare i de egna leden”, en som “svu-
rit” i den socialdemokratiska “kyrkan” d& hon utmanat folkhemmets
status som “ikon”. Hon stéller sig i artikeln sjilv frigande till detta, och
menar istillet att den debatt hennes verk initierade snarast bérjat leva
ett eget liv och fatt socialstaten att framsta som ensidigt fortryckande,
samt fitt ekonomisk liberalisering och globalisering att framstd som
ohejdbara processer av positivt virde da de betraktas som antitesen
till denna socialstat.”*® Hirdman var med andra ord inte tillfreds med
att ha blivit ideologiskt sjanghajad av de av den liberala blickpunktens
foretradare som sdg vilfirdsstatens kollektivism som problemet och
marknadsldsningar och avreglering som det sjilvklara svaret.

Att ligga liver till ritta foreter en ambition att hirleda de sociala
ingenjorernas och folkhemsinredarnas ideologi tillbaka till de utopis-
ka socialisterna Saint-Simon, Fourier och Owen. Just forstielsen av
vad en utopi kan vara eller rent av med nédvindighet 47, blir sirskilt
central. Den utopiska framtidshorisonten i sig sjilv blir i Hirdmans
framstillning av ondo, pd samma sitt som i de totalitarismteoretiska
klassiker som inledningsvis refererats. Utopin, betraktad som en mak-
romodell for allt samhilleligt liv, formar inte att gora skillnad pa det
offentliga och det privata, vilket Hirdman bendmner ”det lilla livet”,
och nedprioriteras siledes for att underordnas utopins overgripande

mal. I denna tankestruktur tilldelas dven Marx en viktig roll genom
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ett ensidigt betonande av den produktiva sfiren pa den reproduktiva
sfirens bekostnad. En konsekvens av en sidan prioritering blir i Hird-
mans resonemang att de som befinner sig i den reproduktiva sfiren,
kvinnor och barn, blir utopins frimsta offer. I utopins interna logik 4r
dock tanken pd offer i egentlig mening frimmande, d& kvinnor och
barn i byggandet av det utopiska samhillet tilldelas storre och vikti-
gare uppgifter utanfor den reproduktiva sfiren; kvinnan som stilld
bredvid mannen i produktivt l6nearbete och barnen som ramaterial
for byggandet av det framtida lyckoriket.””

Fran Marx “vetenskapliga socialism” till den "sociala ingenjérskon-
sten” — tvé rationella, naturvetenskapligt konnoterade begrepp — ir
steget i Hirdmans resonemang inte langt. I den svenska socialdemo-
kratins tappning kom emellertid den egalitira utopin med kvinna och
man sida vid sida i produktivt arbete att omskapas till en folkhems-
utopi dir det lilla livets frimsta arena — hemmet — fick definiera och
benimna samhillet i sin helhet. En hemutopi ersatte kollektivutopin.
En utopi, i dubbel bemirkelse ritlinjig da folkhemmet skulle byggas,
var det dock likafullt: ”Sa blev politiker arkitekter och arkitekter po-
litiker och for bida grupper gillde det vetenskapliga imperativet”.”**
Férutom Per Albin Hansson ges Ellen Key en sirskild roll i denna idé-
forskjutning, nagot som Hirdman betecknande nog omnimner som
"Keysk idésmitta”. Keys utgidngspunkt om kénens grundliggande
olikhet ”démde” enligt Hirdman kvinnorna till hemmets omrade.’*
Kvinnan kan hos Hirdman saledes ses som en offerprototyp utifrin
savil ett likhetsfeministiskt som ett sdrartsfeministiske perspektiv:
Oberoende av om fortrycket bestar i att inte tillerkdnnas sin kvinn-
lighet da kvinnan stills i en manlig roll i produktionen e//er om hon
tillerkdnns sin reproduktiva kvinnlighet inom ramen for hemmet pa
bekostnad av sin tillgang till det produktiva arbetet vid mannens sida
sa 4r just kvinnorna den fértryckta kategorin.

Di “det lilla livet” helt pl6tsligt inte underordnas ”det stora livet”,
utan tvirtom gors till en modell f6r samhillet i sin helhet aktualise-

ras ocksd den reproduktiva sfirens samhillsrelevans pa ett tydligare
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sitt, och med detta vicks hos Hirdman frigan om folkhemstankens
evolutions- eller rasbiologiska halt. Aven hir ger Hirdman Ellen Key
ett explicit ansvar genom betonandet av det skonare slikte som skulle
fodas om franstdtande och vanskapta exemplar kunde viljas bort.’*°
De sociala ingenjérerna — frimst Gunnar och Alva Myrdal — tillmits
dven de ett ansvar. Om det goda hemmet, kollektivhuset savil som
folkhemmet, skulle ta ansvaret f6r barn, tvitt, mat och stidning s&
kunde den reproduktiva sfiren i sin egentliga mening inte lingre ses
som en familjeangeligenhet. Befolkningsmaterialet méste dirfor un-
derkastas en viss “ans” och understillas det rationella gemensamma
sambhiillet — inte staten, vilket enligt Hirdman skulle ha fort tankarna i
nazistisk eller fascistisk riktning, och som darfor var en viktig distink-
tion fér makarna Myrdal. Detta motiverades vetenskapligt men ocks
moraliskt: om samhillet bistod med hjilp fick man rikna med att bli
formad. Den idle vilden fanns inte — diremot fanns vilden, och han
kunde och skulle foridlas.’*"

Denna "foradling” kunde stricka sig s langt att man till och med
onskade férhindra fortplantning genom sterilisering, d&tminstone som
tinkbartalternativ.’** Steriliseringstematiken introducerades hir, men
ir inte si utvecklad hos Hirdman som i flera andra verk frin samma
tid med i 6vrigt jimforbar infallsvinkel. Tvirtom menar Hirdman
att steriliseringsdiskussionerna madste sittas in i sin tid — fore andra
virldskriget. Aven i vissa andra aspekter parar Hirdman sin i grunden
kritiska ton med ett nigot urskuldande anslag: Att staten “ansade”
sitt befolkningsmaterial var inte en alltigenom repressiv praktik, det
var ocksa en fostran for att frigéra. En demokratisk forfattning var
inte nog, dven den demokratiska minniskan behovde skapas — en
minniska som inte forfoll till act ligga sin rdst pa nazistiska och fas-
cistiska partier. Den statliga "krinkningen” tjinade ju dessutom till
att bekimpa det fattigdomstillstind som var den stora, kontinuerliga
’krinkningen”. Dessutom fanns det bland vanliga medborgare perso-
ner som ville gi betydligt hardare fram med steriliseringskniven, och

si vidare.S®
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Det fanns alltsi sammantaget en dubbelhet hos Hirdman, vilken
hon sjilv ocksd antytt. A ena sidan fanns en tydlig offerkategori i det
manligt rationella samhillet: kvinnorna. Det var ocksa tydligt att det
var den moderna, rationella socialdemokratiska vilfirdsstaten som av-
kastat dessa offer. Den socialdemokratiska politiken hade siledes haft
repressiva konsekvenser. Men 4 andra sidan var detta inte hela san-
ningen. Det statliga ingreppet tjdnade till att utrangera den fattigdom
som var ett storre ont. Resonemanget fick saledes ett konsekventialis-
tiskt strik, dir repression viktades mot emancipation. Att det senare
vigde 6ver var fortfarande timligen klart. Vad som i fallet Hirdman
ddremot framstod som kvalitativt nytt var att en "bildstormare i de
egna leden” hade andats om att vilfirdspolitiken ocksi haft biverk-
ningar. I det postkommunistiska och liberala samhillsklimatet for-
mades hirigenom en ny erfarenhet av den svenska socialdemokratin,
som genom sina krinkningar av individen tydligt kunde linkas ocksa
till erfarenheter av andra havererade utopiska och totalitira projeke
i den europeiska nittonhundratalshistorien. Den enskilde framstod
som ett offer for den repressiva socialstaten, och sensmoralen tyck-
tes ur en liberal blickpunkt vara att det offentliga politiska dtagandet
borde minska.

Hirdmans dubbelhet var f6ljaktligen inte det mest framtridande
draget i debatten och recensentfloran. Maciej Zaremba, som beskrev
boken som ett pionjirverk och en frukt av Hirdmans sjilvévervin-
nelse, talade i Dagens Nyheter om “samhillsingenjorernas ideologiska
gift” som grivts upp i "folkhemmets Teckomatorp”, och visste stund-
tals inte om han list en bok som handlat om minniskor eller om grisar
— s pass hade vilfirdsstaten dehumaniserat sina medborgare.’** Flera
recensenter associerade med orwellsk metaforik till den “storebrorsak-
tiga offentliga sektorn” och den utopi som legat bakom formerandet av
denna som en logiskt n6dvindig motsittning till demokrati. Den uto-
piska drommen om det perfekta samhillet associeras ocksd explicit till
sovjetkommunism och nazism, pi samma sitt som demokrati linkas

till ett marknadsmissigt funktionssitt. Slutsatsen utifran en liberal
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blickpunkt var saledes klar — staten ér problemet — och man drog sig
inte heller for att vilja halla TV-forh6ér med den socialdemokratiske
statsministern Ingvar Carlsson om bokens innehill.’ ¥

En del krafter ryckte dock ut till den socialdemokratiska vilfirds-
statens forsvar. Erfarenheten av det svenska vilfirdsbygget kunde inte
utan strid stillas i samma meningssammanhang som erfarenheter av
totalitira statsovergrepp. I motsats till den marknadsmaissiga ordning
som kontrasterats mot den socialdemokratiska dystopin hivdade till
exempel den socialdemokratiska riksdagsledamoten Margareta Pers-
son, dven om hon upplevde viss kluvenhet efter att ha list boken, att
det visst fanns ett behov av att ligga livet tillritta eftersom “sjilvut-
nimnda makthavare” annars skulle komma att ta éver “styrningen
av véra liv”. Tillrittaliggandet blev hir alltsa inte enbart kompatibelt
med demokerati, utan ocksa i viss man dess forutsittning’*® Aven den
folkpartistiske riksdagsledamoten Daniel Tarschys framférde en lik-
nande tanke di han menade att ett tillrittaliggande var ett mal dven
for liberaler. Svérigheten var att balansera mellan “den nodvindiga
sociala kontrollen och de férkvivande ingreppen”’*” I detta sociallibe-
rala uttalande hordes tydligt ekot av Isaiah Berlins distinktion mellan
positiva och negativa friheter, men ocksé av den balansging mellan
repression och emancipation som Hirdman sjilv stillt i dagen. Ur ett
historiskt och moraliskt perspektiv snarare dn ett politiskt kom ock-
sd synpunkten att Hirdman inte tillrickligt beaktat dels de positiva
konsekvenserna av folkhemspolitiken pa kvinno- och barnpolitikens
omréde, dels den historiska situationen under trettiotalets bérjan da
makarna Myrdal strivat efter att ridda en rationell planeringstanke
undan fascistiskt och nazistiskt oférnuft och antiintellektualism.’*®
Andra menade att Alva Myrdal varit en relativt perifer figur, och att
Hirdman gjort en felaktig virdering av hennes inflytande.)*

Den huvudsakliga mojligheten att ifrigasitta den entydigt raka
linjen mellan & ena sidan socialdemokratisk ideologisk intention och
4 andra sidan repression var alltsd att peka pa ett antal vilfirdskon-

sekvenser. Med ett exempel fran sovjetologin kan hivdas att ocksé
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hir, i det socialdemokratiska folkhemmet, hade utrensningarna haft
sina férménstagare — dock med den visentliga skillnaden att det i den

svenska debatten inte nnu handlade om utrensningar.

Odnskade i folkhemmet

Ett par ar senare tog idéhistorikern Gunnar Broberg och historikern
Mattias Tydén upp Hirdmans tanketrad i boken Odnskade i folkhem-
met, dir de nirmare dissekerade den svenska steriliseringslagstiftning-
en och dess tillimpning under dren 1935 till 1975, samt de ideologiska
och idéhistoriska grundvalarna for denna. Steriliseringsfrigan, som
dven Hirdman berért, kopplas hir tydligt till tankar om rashygien.
Pa forskarmissigt sitt stravar dock forfattarna efter att problematisera
en existerande bild av rashygienen, en bild som de betraktar som fylld
av myter om att denna skulle ha varit ensidigt knuten till det kon-
servativa politiska ldgret och till den tyska nazismen. Istillet menar
Broberg och Tydén att det fanns en bred politisk enighet i fraigor om
nationell rashygien och kring steriliseringar som ett medel att nd en
véardad folkstam. Eftersom en av de myter forfattarna vill krossa ir just
rashygienens ensidigt nazistiska infirgning, blir dock konsekvensen
oundvikligen att ljuset faller pa folkhemsbyggarna inom socialdemo-
kratin och deras grad av "rédbrun toning”’*°

Fragans rédbruna toning leder dock inte till nagot enkelt liberalt
stillningstagande. Steriliseringslagstiftningen kunde motiveras uti-
fran savil rashygieniska som sociala men ocksa ekonomiska motiv,
vilka kunde omfattas av manga. Det fanns alltsa viss vacklan mellan
bevekelsegrunderna. Rashygien eller socialpedagogik? Vilket skulle
man vilja? Det sociala motivet for sterilisering, reform eugenics, inne-
bar att rasmissiga faktorer kunde skjutas dt sidan. Det medicinskt
oonskade arvet kunde siledes alltjimt framstd som odnskat, men
principiellt inte knutet till en befolkningsgrupp eller samhillsklass.

Detta erbjod de progressiva samhillsingenjérerna en betydligt mer
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lockande ideologisk grundval f6r sitt agerande, dven om skillnaden i
motiv givetvis inte spelade ndgon roll fér den som skulle steriliseras.””*
De olika skilen for sterilisering tycks dock ha sammanstralat. Istil-
let f6r att se rashygien, sociala och ekonomiska skil som separata och
motstridiga motiv kan man istillet se hur de tre motiven samverkade
— dven om vikeningen dem emellan kunde skilja sig 6ver tid, liksom
hur de etiketterades. Steriliseringar som fére och under andra virlds-
kriget genomforts pd rasmissiga grunder, genomfordes efter kriget
pad medicinska grunder. P4 samma sitt kunde termerna “rasbiologi”
och “rashygien” i olika sammanhang ersittas av de mindre belastade
motsvarigheterna "arvsbiologi” och arvshygien”.”’* Kontinuiteten var
enligt forfattarna dock betydande. I stort tycks den bild som ges av det
politiska klimatet vid instiftandet av Rasbiologiska institutet i Uppsala

1922 vara applicerbar pa storre delen av den period som undersoks:
9 pp p p

Alle som appellerade till svenska virden var for de allra flesta oemot-
sigligt och horde till vad som kan kallas en nationell ”6verideologi”.
P4 samma sitt odiskutabla var hinvisningar till vetenskapen bide som
en viktig samhillsomdanande och en moraliskt uppbygglig faktor. Att
genetik och rasbiologi horde till nya skott pa vetenskapernas trid talade
vidare for att de borde prévas. Modernismen kunde pé det hir sittet for-
enas med traditionalism i form av det nationella budskapet. Nir sedan

rasbiologin kunde visas vara ekonomiskt méttligt tagande och istillet

eventuellt rejilt givande fanns inte mycket kvar att invinda mot.””’

S& kunde alltsa 4ven rasbiologin, dven om den med tiden kom att be-
nimnas arvsbiologi, betraktas som en vetenskapligt rationell disciplin
och inte som en mytisk pseudovetenskap. Det gar med andra ord inte
att konceptualisera Brobergs och Tydéns syn pa steriliseringslagarna
som ett uttryck for en ensidigt rasistisk, rationell eller rentav ekono-
mistiskt betingad repression. Istillet for att som motiv repellera mot
varandra tycks de istillet ha kompletterat varandra.

Central blir ocksd tanken att ett betydande strak av kontinuitet

i det svenska rashygieniska och befolkningspolitiska tinkandet kan
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identifieras pa grund av Sveriges roll i den europeiska historien. Sverige
stod utanfor virldskriget, och hade i sidana frigor ingen uppenbar
historiemoralisk barlast att dra pa — i motsdttning till den omprov-
ning som blev naturlig och nédvindig i Tyskland.”’* I denna spekula-
tion flyter tvé skilda moralisk-historiska stickspar potentiellt samman.
Dels stod Sverige vid sidan av det krig som avsig att eliminera den
europeiska kulturens dédgrivare nazismen, och kollaborerade dess-
utom med “den onde” genom att bifalla transitering av tysk trupp och
silja jirnmalm. Dels var Sverige en stat som i rashygieniska befolk-
ningspolitiska fragor vigleddes av samma idémassiga grundvalar som
Nazityskland. Dessutom kunde Sverige dven efter kriget, tack vare ett
amoraliskt agerande under kriget, fortsitta att vara ett samhille med
i vissa aspekter nazityska likheter.

Broberg och Tydén hade sammanfattningsvis valt att bérja i en an-
nan 4dnda 4n Hirdman. De bérjade i det som for Hirdman var en an-
tydd repressiv konsekvens av den vilfiardspolitik som ocksa fort myck-
et gott med sig, och nystade sedan bakat. Vilfirdskonsekvenserna var
i det perspektivet mindre intressanta. Att Broberg och Tydén pekade
pa komplexa ideologiska motiv for steriliseringarna — ekonomisk nytta
var exempelvis ett argument som kunde ses som principiellt liberalt
— var inte nodvindigtvis det visentliga for hur erfarenheten av det
socialdemokratiska folkhemmet skulle se ut. Fokus hamnade dock pé
statens repression, och pa det faktum att det under en period pi fyrtio
ar av nistan obrutet socialdemokratiskt regeringsinnehav steriliserats
medborgare. Detta monster, med fokus pd den repressiva socialstaten,
kom med tiden att priglas allt djupare.

Steriliseringar i folkhemmet

I juni 1998 forsvarade historikern Maija Runcis sin avhandling Sze-
riliseringar i folkhemmet. Doktorsavhandlingar har regelmissigt en

ganska blygsam betydelse i den allminna debatten, men tematiken
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parad med den plats som Runcis fitt i foregiende ars steriliserings-
debatt motverkade detta. Runcis positionerade sig ganska snivt mel-
lan Hirdman och Broberg/Tydén. Dir Hirdman fokuserar pa uto-
piska grundvalar och genusaspekter och Broberg/Tydén pa implemen-
tering, dock dven de med idéhistorisk klangbotten, dr Runcis avsikt
att lyfta fram implementeringens genusaspekter. En annan skillnad i
forhallande till tidigare verk dr att Zygmunt Bauman finns med, redan
som avhandlingens inledande aforistiker.””’

Trots manga likheter de tre verken emellan, méste dock Runcis be-
démas som den som tydligast och mest ensidigt inskirper socialdemo-
kratins roll. Hon menar f6rvisso att rashygien eller arvshygien kunde
omfatta sdvil konservativa moralvirden som rationella vetenskapliga
utopier, men ir ocksé tydlig i sin uppfattning att socialdemokraterna
var “de frimsta bdrarna av dessa kollektivistiska tankegangar dir ras-
hygienen i detta sammanhang fick en 6verordnad betydelse i samhil-

» 556

let Runcis gor ocksd en central poing av att socialdemokratins

syn pa individen i jimf6relse med den “traditionella liberala rittsord-
ningen”, med syfte att tillgodose individens ritt till liv och egendom

och frihet frin myndighetsévergrepp, snarast var diametralt motsatt:

Ansvaret f6r lagarnas genomforande och samhillsnyttiga inrikening
stod i forsta hand socialdemokraterna for — inte minst genom sin nirvaro
i socialpsykiatriska nimnden. De borgerliga partierna stédde stiftandet
av steriliseringslagarna huvudsakligen pa arvshygienisk grund, men de
oroade sig for att ingreppen kunde uppfattas som krinkande gentemot
enskilda individer. D3 begreppet “samhillsnytta” for socialdemokratin
innebar delaktighet i samhillslivet uteslsts definitionsmissigt de indivi-
der som inte ville vara eller som saknade férméga att vara samhillsnyt-
tiga. De omfattades helt enkelt inte av det generella vilfirdsbegreppet

som dirmed varken blev jamlike eller rittvist.””’

Givet forfattarens genusperspektiv dr det ocksa tydligt att savil lagstif-
tandet och ansokningsférfarandet som det medicinska verkstillandet

utgdr frin en manlig virld och riktas mot en kvinnlig. Frimst ges
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likarkéren hir ett stort ansvar, men dven en i dvrigt manlig skara pro-
fessionella aktdrer av lirare, anstaltsférestandare och prister beskrivs
som steriliseringspolitikens exekutérer.””® Runcis tidsperspektiv blir
ocksa vidare in Hirdmans eller Brobergs och Tydéns. Aven om de
sistndmnda tydliggor att steriliseringslagarna avskaffades forst 1975
stannar storre delen av deras analys vid den tidiga efterkrigstiden. Ge-
nom att tydligare inbegripa hela den efterkrigstida perioden i analysen
fors ldsaren i Runcis fall till slutsatsen att 6vergreppen utfordes i en

relativt nira tidsrymd.

Steriliseringsdebatten och Zaremba 1997 och 1999

De forskaralster som hir refererats verkade inspirerande i kulturde-
batten. Det som véllade storst uppmirksamhet var debatten i Dagens
Nyheter hosten 1997 som kretsade kring tva artiklar av journalisten
Maciej Zaremba. Debatten fick paspidning tva ér senare nir Zaremba
utkom med boken De rena och de andra pi samma tema.

Zaremba var i artiklarna explicit bade i forhéllande till vem som bar
ansvaret och hur detta borde forklaras. Socialdemokratin bar ansvaret
for den iver med vilken befolkningen rensades, detta skedde pa ras-
hygieniska grunder, och socialdemokraterna placeras mycket tydligt i
det nazityska meningssammanhanget.”’” De grupper, exempelvis de
sa kallade “tattarna”, som var olonsamma eller inte ville inordna sig
i den utprovade livsform som den socialdemokratiska vilfirdsstaten
hade att erbjuda var mogna f6r Sonderbehandlung. Hur den forda
politiken skulle forklaras i idéhistoriska termer var Zaremba ndgot
kluven till. Liksom Broberg och Tydén sig Zaremba en glidning frin
en rashygieniskt motiverad steriliseringspolitik till en mer ekonomis-
tisk dito, vilken ocksé kunde uppfattas som en ndédvindig forutsite-
ning for vissa vilfirdsreformer. Exempelvis menade Zaremba att steri-
liseringarna intensifierats strax fore barnbidragets inférande eftersom
detta annars skulle ha befordrat barnafédande bland “simre” delar
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av befolkningen. "Kylig ’samhillsnytta’ [kan] locka till samma sorts
girningar som den aggressiva rasismen”, avslutar Zaremba sin andra
artikel *® Zaremba lyfte senare ocksa fram ett mindre ideologiskt lad-
dat perspektiv, dir bondesamhillets aversion mot avvikande bildar en
kulturell mylla som parad med reformtinkande satte ett vapen i hin-
derna pa “skvallerkiirringarna och andra rittinkande i socknen” "
Inte bara ideologisk intention hade siledes legat bakom utfallet.

I sin bok De rena och de andra frin 1999 lade Zaremba diremot
storre vikt vid det han sdg som den rasbiologiska grunden for den soci-
aldemokratiska steriliseringspolitiken. I detta sammanhang dissekeras
bland annat folkhemsbegreppet sisom det presenterades i Per Albin
Hanssons legendariska tal 1928. Zaremba beskriver detta tal som en
ideologisk forsoksballong, vari Per Albin avsett att smilta samman
ett socialistiskt perspektiv med ett nationalistiskt hogerperspektiv,
och hirigenom skapa en klassoverbryggande Volksgemeinschaft. Per
Albins mer organiska samhillssyn stills i motsittning till en med-
borgardemokerati i vilken man vinner intride genom medborgarskap,
medan en folkdemokrati kriver assimilation av sina medlemmar. De
som inte assimileras exkluderas fran samhillskroppen.’®* I likhet med
Runcis drar Zaremba ocksa steriliseringspolitiken och dess efterverk-
ningar langt fram i tiden, i Zarembas fall inda in i nittiotalet: "Som
vi minns nekades de steriliserade av Ingvar Carlssons regering s sent
som 1995 upprittelse och ersittning med hinvisning till rashygienens
legitimitet.” 563

Zarembas olika inldgg, som vickte stor internationell uppmirk-
samhet, vallade debatt dven innanfor landets grinser. Fran socialde-
mokratiskt hall menade man att artiklarna var ett uttryck for historie-
forfalskning: steriliseringslagarna hade stiftats av eniga riksdagar, men
den som tagit initiativet att avskaffa dem var Olof Palme. Det hela
var inte en historia om vilfirdssamhillets brister utan om dess for-
tjanster, menade bland andra EU-parlamentarikern Séren Wibe, som
uppfattade Zarembas artiklar inte som historieskrivning utan som en

vidare marknadsliberal attack pd det socialdemokratiska Sverige som
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han ansig hade liknats vid kommuniststyrda (!) samhillen.’** Andra
recensenter menade till och med — i samma anda som Wibe och i
ogillade ton — att Zaremba forordat att sjukvarden méste privatiseras,
da endast likare i statlig tjanst lanat sig till massteriliseringarf“ En
liknande uppfattning foretedde statsvetaren Marie Demker, som me-
nade att Zaremba inte alls var intresserad av att forsta steriliseringslag-
stiftningens historiska kontext, utan enbart av att f6rdéma och brinn-
mirka det socialdemokratiska vilfirdsbygget. Demkers tolkning av
steriliseringarna var istdllet att det var ett kvardréjande klassamhille
med patriarkala strukturer som fillt avgorandet och gett de manliga
likarna en handlingsfrihet som sannolikt inte var avsedd.’® Just li-
karnas roll och status var ett centralt tema iven i forfattaren Sven
Lindqvists kommentar. Det datida likarkollektivets sjilvsikerhet
kunde enligt Lindqvist i samtiden endast aterfinnas hos nationaleko-
nomerna.*®” Den kulturella kontexten i form av det gamla bondesam-
hallet lyftes fram av bland andra Per Olov Enquist, som dven han dock
virderade folkhemmet som en “hipnadsvickande framgangsrik” och
“god drom”® P4 motsvarande sitt bemottes Zaremba positivt frin
borgerliga debattérer. Bland annat uttryckte sig Susanna Popova upp-
skattande, dven om hon egentligen inte nimnvirt intresserade sig for
boken utan snarare allmint for frigor kring vad som hon i raljant
ton kallade for “virldens bista folkhem” med sitt chimirt konsensus-
inriktade “politiska ligspinningsklimat” och sin ”beredskap att i tid
och otid (...) beréva medborgarna vad som i minga andra linder be-
traktades som fullkomligt sjilvklara minskliga 1'éittigheter”.569 Andra
tidningars recensenter, aven borgerliga, hade ett mer blandat intryck
av Zarembas bok, dock i huvudsak erkinnande, dven om Expressens

recensent var nagot negativ och tyckte att genusperspektivet var otill-

rickligt behandlat.’”®
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Vipeholms riksanstalt

Som ett appendix till steriliseringsdebatterna dok si smdningom ocksa
fragan om eutanasi upp. Den stat som kunde rikta kniven mot befolk-
ningens underliv kunde kanske ocksa rikta den mot strupen? I feb-
ruari 1999 publicerades tva artiklar i Dagens Nyheter om Vipeholms
riksanstalt, forfattade av journalisten Thomas Kanger. Vipeholm, som
janstgjort som riksanstalt fér vard av si kallade “sinnessléa”, hade un-
der aren 1941 till 1943 drabbats av en kraftigt 6kad dodlighet bland
de manliga patienterna. Kanger satte detta direkt i jimforelse med
Hitlers eutanasiprogram, och menade att det varit en aktiv handling
fran anstaltsledningens sida att lita patienterna d6 sviltdéden. Svile
hade varit den vanligaste metoden i Nazityskland menade Kanger,
och de viktminskningar som observerats pa Vipeholm var i flera fall
storre in de som observerats i Tyskland.’”" Kanger bereddes med detta
budskap ocksa tid i TV4: s samhillsprogram Kalla fakra.
Reaktionerna pa Kangers artiklar var blandade. Vissa satte dem
direkt i samband med steriliseringsdebatterna, och sig den férmo-
dade dodshjilpen som ytterligare ett tecken pa att folkhemmet inte
byggts for samhillets svagaste. Bland andra Maija Runcis hivdade
detta.’”” Andra menade att Kanger missuppfattat situationen, och att
dodsfallen dgt rum pa grund av personalbrist under kriget. Vissa an-
sag dirtill ate Kanger gjort ett ohistoriskt och onyanserat angrepp pé
vilfirdstaten.””? En sidan gensaga kom fran historiedoktoranden Elin
Frykman som under sitt avhandlingsarbete om de kariesexperiment
som féretogs bland patienterna pa Vipeholm fitt en helt annorlunda
bild av den verksamhet som bedrevs vid sinnessléanstalten. I sin av-
handling frin 2006 aterkom hon till debatten med Kanger. Hennes
standpunkt dr densamma, di hon menar att sjukhuschefens engage-
mang visar pd en person som “var oroad over utvecklingen, inte en
som misstog sig fér dodens dngel”’”* Frykman gjorde sig till tolk for
ett liknande perspektiv da det gillde steriliseringsdebatterna, som hon
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menade hamnat i en forhastad och forenklad bild av socialpolitikens
skuld.’”> Oberoende av vilket ir det virt att notera att det tio ir efter
Hirdmans kritik kunde vara méjligt att tinka tanken att den svenska

vilfardsstaten agerat i akt och mening att doda sina egna medborgare.

I det postkommunistiska och liberala idélandskap som blev alltmer
framtridande i brytpunkten mellan dttio- och nittiotal vann det to-
talitarismteoretiska synsitt som satte den realkommunistiska erfaren-
heten bredvid den nazistiska motsvarigheten en allt vidare acceptans.
Detta sammanf6rande har varit tydligt manga ganger tidigare i denna
studie, bland annat i debatterna om tredje stindpunkten och om Solz-
jenitsyn, och det nazist-kommunistiska meningssammanhanget var
siledes ingen nyhet i sig. Det kvalitativt nya i situationen bestod i att
den sovjetkommunistiska statsbildningen nu inte lingre existerade.
Detta innebar dels att den europeiska unionen kunde byggas ut, hir-
till med antitotalitarism som ideologiskt fundament, dels att debatten
om totalitarismens manifestationsformer alltmer kom att utspelas i det
forflutna da Sovjetunionen inte lingre var ett hot i samtiden. Den dys-
topiska ideologin antinazism fick ssmmanfattningsvis fornyad aktua-
litet, liksom antikommunismen, och verkade i trilemmats slutna logik
mobiliserande kring den liberala blickpunkten. Det 4r i denna kontext
som frigan om de svenska steriliseringarna och folkhemmets repres-
siva halt skall ses: Kunde erfarenheten av det socialdemokratiska vil-
firdbygget stillas bredvid erfarenheterna av kommunism och nazism?
Var den svenska offentliga sektorn besjilad av en lika "storebrorsaktig
mentalitet” som dessa bada dystopier? Redan 1974 hade Ann-Katrin
Hatje berort steriliseringarna i sin avhandling Befolkningsfragan och
vélfirden, men uppenbarligen var det forst i nittiotalets samhilleliga
kontext som frigan kunde laddas och generera stérre debatt.’”¢

Det ovanstiende far ytterligare kontur av vad historikerna Asa Lin-
derborg och Ulf Zander skriver om steriliseringsdebatten i sina res-
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pektive avhandlingar. For Linderborg dr debatten ett exempel péd hur
den alltmer negativt firgade folkhemshistorien utgjorde en ideologisk
maktresurs i den nyliberala ideologiska offensiven.’”” Linderborgs ka-
rakeeristik av debatten ir direkt kompatibel med trilemmats dynamik,
och har tidigare uttryckts som att ett retrospektivt moraliserade leder
till ett prospektivt ideologiserande: Ett forskjutande av socialstaten, ba-
serat pd vittnesbord om dess fortryck, anvindes for att mobilisera kring
liberala virden som fria marknadsrorelser och minskad offentlig sektor.
Detta moraliserande karakteriserar Ulf Zander i sin avhandling som ett
moraliskt historiebruk. Liksom Linderborg pekar Zander dessutom pa
att det var socialdemokratins tidigare anvindande av folkhemmet som
en positiv resurs som nu slog tillbaka: P4 samma sitt som en positiv
historisk-moralisk bild av folkhemmet tidigare befordrat fortsatt tilltro
till socialdemokratin, verkade en negativ bild nu i motsatt riktning.’”®
Med den terminologi som anvinds i denna studie, kan sigas att sterili-
seringsdebatten lade ett nytt lager till den samlade erfarenheten av vad
socialdemokrati stod for, och stillde potentiellt denna i samma me-
ningssammanhang som nazistisk och kommunistisk totalitarism. De
som ville ifrdgasitta den negativa erfarenheten hade mojlighet att peka
antingen pa vilfirdskonsekvenser av skilda slag, eller pd olika former
av strukturella, kulturella och historiska omstindigheter — exempel-
vis pa att den folkfostrande borgerliga samhillselit som genomf6rde
steriliseringarna atminstone delvis gjort detta i strid med folkhemsi-
deologernas intentioner. Detta debattmdonster har observerats tidigare.
Klart dr dock att det av de fall som tidigare studerats endast 4r IB-
debatten som har en jimforbar betydelse for dystopigérandet av den
svenska socialdemokratiska staten, dock med den visentliga skillnaden
att situationen hir ar “spegelvind” — samma socialdemokrati som dé
sags som latent fascistisk, kapitalistisk och imperialistisk eftersom den
bedrev asiktsregistrering och gick i armkrok med CIA, sigs nu som
socialistiskt totalitir da den litit kollektivism och folkhemsutopism
forkviva minniskovirdet. Tidens ideologiska skifte fir med andra ord

en god illustration av den kritik som riktas mot socialdemokratin.
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Ytterligare ett antal av debattens dimensioner bér noteras. Liksom
medievetaren Asa Kroon kan man se glidningar 6ver tid, dir “steri-
liseringar” blir “tvingssteriliseringar” och ”folkhemmet” blir ”folk-
hemskt”5”? Kroon fokuserar i sin studie det sena nittiotalets debatt,
men tendensen kan identifieras dven tidigare. Det som Hirdman 1989
sjalv uppfattar som en skarp kritik av det fornuft som styrt vilfirdssta-
ten men som dndé haft som mal att utplina den kontinuerliga "krink-
ning” som stavas fattigdom, har tio ar senare transformerats till att bli
ett kraftigt och betydligt mer ensidigt angrepp pd den stat som kanske
inte ens dragit sig for att lata icke 6nskvirda individer d6 sviltdoden.
Hirdman 6ppnade dammluckorna, och kunde inte kontrollera den
frambrytande stortfloden. I senare fall dr jimforelserna med det na-
zistiska Tyskland explicita, och det socialdemokratiska idégodset far
bilda politisk och legal fond for Medicinalstyrelsen och Socialpsykia-
triska nimnden som later likarna — nidrmast att likna vid ligervakter
— sidtta kniven i skilda offerkategorier, sisom “tattare” eller kvinnor i
gemen. Det 4r ingen slump att Zaremba aterger flera nyckelbegrepp
p4 tyskas*°

Just jimforelsen med den tyska nazismen ir alltsa central, men kan
ocksd te sig nagot underlig. Det ir fran liberalt hall kritiken kom-
mer, och den riktas mot kollektivism och offentlig sektor, hirtill i
ett samhallsklimat som forsoker transformera oststatssocialismens
fall till politiska lirdomar. Udden torde i detta fall vara riktad mot
socialdemokratins likheter med de kommunistiska samhillena, just
som Soren Wibe antyder i sitt inligg. Aven om fragans rasbiologiska
inramning verkar i motsatt riktning ar detta markbart: man ma vara
ute efter kommunismen, men for att inskidrpa dess dystopiska drag
finns inget tydligt sprak. Nazismen, betraktad som seklets dystopiska
urerfarenhet, har i det sammanhanget bide en rikare metaforik och
en starkare suggestionskraft.

Ett annat strik av betydelse, tydliggjort sirskilt av Broberg och
Tydén, ir steriliseringsideologins spinnvidd. Ansar den socialdemo-
kratiske tridgardsmistaren sitt befolkningsmaterial for att han ir
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rationell eller for att han ir rasist, eller for att han ir badadera? Ar
socialdemokratin konnoterad till en “vetenskaplig socialism” med
rotter i upplysningsfilosofi, eller dr ”folkhemmet” som begrepp och
ideologi knutet till ett organiskt nationalistiskt idéarv som likafullt
ir socialistiskt kollektivistiske? Ar skillnaden 6ver huvud taget rele-
vant? Motivbildens ideologiska dubbelhet — rasism eller rationalitet
— tycks dock spela viss roll, eftersom det rasistiska tankespéret dppnar
for associationsargument av nazityskt slag. D4 kontamineras inte hel-
ler den rationalitet som programmatiskt famnas ocksd av den liberala
blickpunktens foretridare. Ur ett konsekvensperspektiv spelar fragan
givetvis ingen roll, eftersom f6ljden av politiken likafullt dr att min-
niskor liggs under kniven. Inte desto mindre tycks det vara i kon-
sekvenserna, inte i politikens intentioner och motiv, som problemet
ligger.

I debatten som refererats ir offren i fokus, men flera debattérer talar
dven om den starka statens frigorande kraft. Politikens konsekvens
ir inte enbart steriliserade “tattare”, utan ocksd en mingd minnis-
kor som frigjorts frin den "permanenta krinkningen” — fattigdomens
sociala problem. Staten offrar och frigor. Hur skall dessa bada konse-
kvenser viktas mot varandra? Foga éverraskande gér man frin social-
demokratiskt hill en stérre poing av sivil det rationella motivet som
de emanciperande konsekvenserna, pd samma sitt som det fran libe-
rale hall ifrdgasitts huruvida folkhemmet 4r att tacka f6r fattigdoms-
bekimpning och vilstind.”** P4 motsvarande sitt ifrigasitts fran
socialdemokratiskt hdll huruvida steriliseringarna 4r att hinfora till
folkhemmet, som istillet ses som antitesen till en parallellt forekom-
mande och kvardrdjande patriarkal 6verklasstruktur med likarkol-
lektivet som steriliseringarnas sjilvrittfirdigande exekutionspatrull.

Ett avslutande spér av intresse, sirskilt mot bakgrund av att det dr
liberala och allminborgerliga debattorer som riktar den huvudsakliga
kritiken mot socialdemokratin, ir hur de ekonomiska faktorerna han-
teras. De anses av vissa ha katalyserat steriliseringslagstiftningen. Om
staten skulle spendera pa barnbidrag och liknande gick det helt enkelt
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inte ihop om man inte samtidigt ansade sitt befolkningsmaterial. Hir
blir ekonomisk nytta en forklaringsgrund till steriliseringarna — “griv
indlvorna ur tattarkirringen f6r den kommunala ekonomins skull”
som en artikelskribent travesterar motiven.’®* Ekonomism i form av
ett storre marknadsmissigt tinkande kan dock @ven ses som debattens
framatblickande handlingsskapande konsekvens: statliga beslut kring
livets tillrdttaliggande” omintetgor marknadsdynamiken, vilken i
sin tur knyts till demokratins funktionssitt genom friheten att vilja.
Ekonomism i vid bemirkelse kan alltsd vara repressionens forklaring

savil som dess implikation.

VALFARDSSTATENS MOTOFFENSIV
— FORUM FOR LEVANDE HISTORIA

Den postkommunistiska virldsscenen och de debatter som fordes pa
denna limnade den svenska socialdemokratin goda skil att uppdatera
sin syn pa historieskrivningens betydelse. Detta blev ocksa fallet. Man
drabbades av insikten att den egna rérelsen varit ett tongivande inslag i
den nirliggande historien, och framfor allt att folkhemmet kunde ut-
sittas for anklagelser om att vara visenslikt de nazistiska och kommu-
nistiska samhillena. Just historien blev med andra ord mer intressant
for socialdemokratin da man, bland annat med steriliseringsdebatten
som inging, blev varse att man sjilv kunde anses tillhora denna krets
av utmonstrade samhillsalternativ.

Redan den dévarande socialdemokratiske statsministern Ingvar
Carlsson hade i kélvattnet pa debatten kring tesen om historiens slut
védrat en till synes ny socialdemokratisk syn pa historisk kunskap,
vilket nimnts tidigare.”*? En mer omfattande revision av synen p his-
torisk kunskap skulle dock goras av hans eftertridare, Géran Persson.
I den for riksdagséret avslutande partiledardebatten den 12 juni 1997
slog Persson sina partiledarkollegor med hipnad. Mitt i en debatt som
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varvade ordvixlingar kring traditionella politiska skiljepunkter med
omsesidiga tillonskningar om en trevlig sommarledighet tog en brydd
statsminister till orda. Han hade uppmirksammat en undersokning,
enligt vilken svenska skolelevers kinnedom om de tyska nazisternas
forbrytelser framstod som alarmerande bristfillig. Mot bakgrund av
detta tog han initiativet till en massiv informationssatsning kring
dessa fragor. Det vidare motivet for satsningen kan det bara spekule-
ras kring, men att initiera upplysning om de politiska krafter som den
egna rorelsen i steriliseringsdebatten liknats vid, repellerade ocksa pa
onskvirt sitt fran det totalitira meningssammanhang man da hade
placerats i.5%

Persson tog sina kollegor pa singen, och initiativet var onekligen
originellt. Ingen partiledare stillde sig dock negativ till det, tvircom
var enigheten pétaglig. Icke desto mindre kan man i riksdagsprotokol-
let ana en viss forvirring kring vad det egentligen var man stillde sig
bakom.’® Folkpartiledaren Lars Leijonborg sig satsningen som riktad
mot den nynazistiska rorelsen, och uttryckte forhoppningar om att
man nista gang skulle ga till gemensam attack mot me-géngen. Krist-
demokraternas ledare Alf Svensson knot de kristna idealens betydelse
for manniskovirdet till frigan, och dven andra partiledare forsokte
nodrorftigt knyta an till den egna dagspolitiska agendan. Forvirringen
kring vad initiativet skulle utmynna i kom si smaningom att ligga sig,
men da 6kade istillet debatten. Ingingarna i denna var svil ideolo-
giska som mera principiella. Nir och var hade de minskliga rittig-
heterna krinkts i sddan grad att det var rimligt att staten iscensatte
en storslagen informationskampanj om detta historiska skede? Hur
skulle dessa dvergrepp i sd fall bist forklaras och forstas, och vilka
lirdomar borde samtiden dra? Hirutover var givetvis den rent prin-
cipiella frigan framtridande: Blir den demokratiska staten mindre
demokratisk genom att styra informationsflddet pa detta sitt, eller ir
den virderingsfria demokratin en chimir? Denna principiella fraga
aktualiserades allt tydligare i takt med att det som stod i fokus for

upplysning blev alltmer kontroversiellt.
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7 ..om detta ma ni berdtta...”

Statsministerns utspel kom primirt att fi tva resultat: dels en serie
internationella konferenser pa temat minskliga rittigheter med ut-
gangspunket i forintelsen som historisk erfarenhet, och dels den sam-
manhillna informationsskriften ”...om detta mé ni beritta...”’*
Skriften, som forfattades av historikerna Stéphane Bruchfeld och Paul
A. Levine, nidde snabbt en upplaga pé flera hundra tusen exemplar
och oversattes ocksa till ett flertal sprak. Ganska snart stod visserligen
klart att den undersékning som betingat statsministerns utspel i talar-
stolen sannolikt inte speglade den verkliga situationen. Icke desto
mindre var utspelet gjort och processen igingsatt.

Utgangspunkten for skriften var visserligen forintelsen, men de
bakomliggande processerna i termer av rasbiologi, antisemitism och
socialdarwinism skildrades dven de. Satillvida 4r utgangspunkten for
skriften timligen klar — det nazistiska folkmordet kan inte skiljas
fran Adolf Hitlers virldsbild si som den kommer till uttryck i Mein
Kampf; och det introducerande kapitlet sldr slutgiltigen fast att ”fran
1933 till 1945 genomférdes folkmordet pa judar och zigenare, som var
resultatet av Hitlers och nazismens ideologi”.’*” Sidana utsagor lim-
nar inget storre utrymme for strukeurella forklaringsmodeller. Utéver
denna positionering redogdr forfattarna ocksé dversikeligt for de olika
offerkategorierna och deras behandling. Vid sidan av judar och zige-
nare innehéller denna upprikning homosexuella, handikappade och
den brokiga kategorin “asociala”, vilka pd olika sitt internerades och
i manga fall steriliserades. Processen beskrivs vidare i termer av for-
foljelse, gettoisering, deportation och folkmord, men dven motstind
och undsittning. I detta motstind ges 4ven Sverige en roll genom
diplomatiskt arbete av bland andra Raoul Wallenberg och vad som
benimns byrikratiskt motstand”’** Den moraliskt brinnbara fri-
gan om det svenska agerandet under andra virldskriget far hir, i den

man den behandlas, siledes en annan inramning dn vad exempelvis
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Maria-Pia Boéthius hade gett den i sin bok Heder och samvete 1991.
For att aterigen péavisa den parlamentariska enigheten avslutas skrif-
ten med korta inligg frin samtliga riksdagspartiers ledare. An en ging
papekar initiativtagaren Goran Persson vikten av att "std upp mot vil-
dets ideologi”. Det finns emellertid ocksd i dessa partiledarinligg en
torso till ett strukeurellt firgat resonemang kring forintelsens orsaker
av Vinsterpartiets ledare Gudrun Schyman, da hon i samtiden tycker

sig se likheter med det tidiga trettiotalets Tyskland:

Minskligheten fick under andra virldskriget betala ett hogt pris for att

fa veta och inse vad ekonomisk kris, vixande arbetsléshet, social otrygg-

het kan leda till (...) Sjilvfallet r information och undervisning mot

nazism och rasism nédvindig. Men den maste kombineras med omfat-

tande atgirder mot arbetsloshet, bostadssegregation och andra sociala
issForhall d 589

missférhillanden.

D4 skriften publicerades i februari 1998 recenserades den i flertalet
tidningar, och beméttes i allt visentligt positivt, i manga fall Gversval-
lande. ”Stramt”, ”isande klar”, “saklig”, “skakande” och “personlig”
var omdémen som filldes, och historikern Peter Englund menade att
”det dr sillan som en missforstidd opinionsundersdkning har fitt sa
vackra resultat”’”® Mer genuint existentiella frigor om hur det ofatt-
bara kunde vara majligt och vilken plike till minne forintelsen kréiver
av oss som samhillsmedborgare lag givetvis ocksid med i de recense-
rande texterna, alltid latent, men péfallande ofta explicit. Fraigan om
minne respektive glomska eller rentav fortringning ledde ocksa vissa
recensenter till en diskussion av passivitet, och i vilken mdn passivitet
kan skapa skuld.””" Det ir ocksa virt att notera att detta i grunden
positiva bemétande tycks ha spint 6ver dagspress med vitt skilda parti-
beteckningar. Arbetarbladets recensent Ulla Ejemar tyckte exempel-
vis att man visserligen kunde ifrigasitta “nyttan med kampanjer”,
men att just denna ”i alla fall resulterat i en bra bok som berittar vad
som verkligen hinde nir Tusendrsriket skulle byggas” och att “nazi-

ideologins konsekvenser f6r minniskors liv” var fortjinstfulle skild-
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rat i texten.’??

Johan Hakelius gjorde i Svenska Dagbladets recension
en liknande virdering, bade gillande upplysningskampanjers dubi6sa
virde och textens stuktur och innehall.””> Eva X Moberg i Aftonbladet
var ocksa positiv till informationsmaterialet, och menade att forfat-
tarna lyckats “vinda sitt forutsigbara uppdrag till en mirklig bedrift”,
men var mycket kritisk till det politiska anvindandet av kampanjen.
Séavil frin socialdemokratiskt som moderat hall tyckte hon sig se en
genomgdende skenhelighet: ”Skulden kan ndgot paradoxalt strukture-
ras hierarkiskt — med offren pd botten av pyramiden och de sjilvgoda
"iskadarna’ pd toppen, viltrande sig i passande dnger”’%*

I den méin det férekom negativa kommentarer tycks de alltsa inte
ha utgitt frin informationsskriftens empiriska och tolkande substans,
utan snarare frin vad man uppfattat som kampanjens bakomliggande
orsaker eller vilka problem den fortsatt skulle kunna ge upphov till.
Flera av de ovanstdende recensenterna var som sagt tvivlande till kam-
panjformen. Vem har egentligen ritt till vilka moraliska utsagor? Ar
inte kampanjer i bista fall kosmetiska och i simsta fall intet mer dn
oblyga distributionskanaler for statliga ideologiska dogmer? FiB/Kul-
turfronts Rolf Andersson skrev pa dessa teman en recension som &ver
huvud taget inte vidrérde informationsskriftens substans, men menade
att regeringskansliet under tryck frin EU gav vika for en linje dir vissa
asikter, pa ett sitt helt “frimmande for svensk folkrérelsetradition”,
kriminaliserades och att "vi bor betacka oss for en front mot nazismen
som verkar mot fri och dppen debatt”. Statliga brinnmirken riske-
rade att ge historierevisionismen luft under vingarna, menade han.*”’
Andra undrade om det inte var skolans snarare dn regeringskansliets
uppgift att levandegora historien. Historikern Eva Queckfeldt menade
att ett 6kat antal undervisningstimmar i grund- och gymnasieskola
borgade for ett betydligt mer langsiktigt resultat och en mer utveck-
lad forstaelse for nazismens ursprungssammanhang, och i sin recen-
sion av sjilva kampanjmaterialet omtalade Peter Englund detsamma
som frukten av en "brandkérsutryckning” vilken nédvindiggjorts av

° o . " o . . . . ° 6
mingiriga forsummelser p3 historieundervisningens omrade.”*” An-
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dra menade dock att skolundervisningen knappast var en garant for
ett vil elaborerat och forstielseorienterat perspektiv pd nazismen —
tvirtom vilade det mycket falsk objektivitet i historielirobockerna.
Detta menade idéhistorikern Ingmar Lundkvist, som sjilv ocksd ef-
terlyste ett aktivt politiskt och moraliske stillningstagande istillet for
den skenbara objektivitet som oméjliggjorde ett sadant.””

En annan aspekt rérde vilka hindelser och fenomen som framéver
borde bli féremal f6r informationskampanjer. Kunde man informera
om “andras” brott mot minskligheten si borde man vil ocksa skir-
skada det "egna” moraliska agerandet? Mot bakgrund av detta tyckte
vissa att Goran Persson borde ta initiativ till en vil si storvulen kam-
panj om den steriliseringspolitik som bedrivits i det socialdemokratis-
ka folkhemmet, eller att den svenska handeln med Nazityskland och
konfiskerat judiskt gods skulle uppmirksammas. Och om kampanjen
skulle tolkas som ett uttryck for kollektivt ansvar f6r nazismens brott,
hade da inte min ett kollektivt ansvar for 6vergrepp péa kvinnor — vil-
ket borde ges samma erkinnande och status?®® Frigan gillde ocksa
vilka rent praktiskt politiska slutsatser som skulle dras av kampanjen.
Udden riktades inte enbart mot nynazismen. Om medminsklighet
var det underliggande politiska budskapet, sd borde vil Sverige exem-
pelvis ta emot fler kosovoalbaner?®?

Framfor allt lag dock frigan om en motsvarande kampanj om kom-
munism under ytan, samtidigt som en sidan sigs som ideologiskt pro-
blematisk. Risken var att denna inte skulle ses som “en gemensam
manifestation for demokratiska virden utan utnyttjas mot vinstern
som en borgerlighetens trojanska hist”.°° Hirtill fanns en farhaga
att andra kampanjer skulle relativisera forintelsen, men ocksd upp-
fattningen att lingt fler foreteelser dn forintelsen borde ha centrala
platser i midnniskors erfarenhetstillignelse. Lars Linder konkluderade

sin recension av kampanjmaterialet pé ett ganska symptomatiske sitt:

Naturligtvis har samhillet en forpliktelse att pa ett medvetet sitt tradera

vidare de erfarenheter som mer in nigot annat skakat vir samtid och
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priglat vér sjilvforstdelse. Den minneslista éver brott mot minsklig-
heten som 1900-talet har att limna &ver till nista sekel 4r sannerligen
ling och ohygglig: kolonialismens, nazismens, kommunismens och ra-
sismens; Dresden och Hiroshima. Om allt detta m4 vi beritta.®"

Fran kommitté till myndighet

Oberoende av kritiken stod det utom allt tvivel att Goran Perssons
initiativ, sdvil upplysningskampanjen som de dirpa f6ljande interna-
tionella konferenserna med tolerans och minskliga rittigheter som
birande tematik, blev en stor framgang for initiativtagaren, inte minst
internationellt. Mot bakgrund av detta fanns det 6nskemal om att
pa nagot sitt permanenta verksamheten. Formen blev slutligen den,
att den statliga kommittén f6r Levande historia omskapades till en
myndighet med nazismforskaren Heléne L66w som 6verintendent
och chef. Att det blev just en myndighet vickte viss uppstandelse och
forvining, men tycks inte ha varit ett genomgéende tema i kritiken
pa det sitt som kom att bli fallet under den omfattande debatt som
foljde pé upplysningskampanjen om brott under kommunistiska regi-
mer fem dr senare.

Mest talfora i sin kritik var forskarna Daniel Brandell, Martin Linde
och Asa Linderborg som i en stort uppslagen artikel i tidsskriften Ord-
front menade att myndigheten riskerade att bli ett statens ideologiska
institut. Det som foéranledde en sadan prognos var enligt forfattarna
att endast vissa folkmord fick diskuteras och att dessa konsekvent var
delar av andra sfirer in "Visterlandets liberalkapitalistiska civilisa-
tion”, medan den kolonialism och transatlantiska slavhandel som sags
som delar av denna systematiskt fortegs. I forhallande till trilemmat
intog man siledes en socialistisk och antiimperialistisk blickpunke,
och vinde sig mot vad man uppfattade som Forums liberala och
antitotalitira dito. Bortsett frin att bredden inte syntes nirvarande

uttryckte man ocksd missndje med forintelsekampanjen, dd man i
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detta kampanjmaterial inte nimnde “den fascistiska politikens klass-
karaktdr” eller att fascismen virnat det privata kapitalet och krossat
arbetarrérelsen, och inte heller att fascismen var en konsekvens av det
kapitalistiska systemets kris.*°> Aterigen framtrider den socialistiska
tolkningen av det fascistiska fenomenet, liksom totalitarismanalysens
alternativa dystopiska meningssammanhang med huvudsakligt fokus
pa koloniala praktiker. Hir tycks emellertid ocksa en viss ambivalens
framtrida: Var man principiellt negativ till den myndighet genom vil-
ken staten gavs mojlighet att styra ett informationsflode di detta fick
naturliga ideologiska implikationer, eller ansig man att myndigheten
genom sitt arbete — i efterhand — visat sig foretrida en specifik ideo-
logisk position varfér den borde avskaffas? Med andra ord: Riktades
kritiken mot ett upplevt antitotalitirt ideologiskt innehall, med en
allt tyngre vigande antikommunism, eller mot den problematik som
tidigare diskuterats som en liberaldemokratisk paradox?

Artikeln kom att spela en ovanligt tung politisk roll genom att den
bildade grundstomme i Vinsterpartiets riksdagsmotion frin hosten
2003 om att avveckla Forum for levande historia.®®> Karakteristiken
av myndighetsverksamhetens inriktning 4r hir intill enskilda formu-
leringar lik artikeln i Ordfront. Savil artikeln som motionen ledde
ocksa till viss uppstindelse, inte minst mot bakgrund av att myn-
digheten da funnits i blott tre manader. Den tolkning av nazism och
fascism som prokapitalistiska och antisocialistiska rorelser som gors i
artikeln och motionen, méttes av kritik for att negligera ideologiska
och antisemitiska forklaringsmodeller till nazismens brott. Den li-
berale ledarskribenten Hikan Holmberg menade att detta hade sin

grund i sndvt egenintresse:

Genom att vigra inse nazismens ideologiska innebérd slipper man ifrdn
den for vinsterpartiet besvirande frigan om ocksa de kommunistiska
massmorden kan ha en ideologisk férklaring — de bér enligt motionen
studeras men ocksa sittas in ’i ett historiskt sammanhang’ (det gingse
koduttrycket for att de kan urséiktas).604
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Hir framskymtar flera centrala vattendelare i asiktsbildningen som va-
rit synliga dven tidigare. Inte bara viktningen av ideologiska respektive
strukreurella férklaringsmodeller och det sitt varpa dessa dimensioner
hinger samman med synen pa grad av intentionalitet och utmitande
av skuld tydliggors. Det blir ocksa explicit hur en historisk kontextua-
lisering kan uppfattas som moralisk relativisering och vice versa, allt
beroende pa de egna ideologiska ingingsvirdena. Denna diskussion
har forts tidigare, bland annat i kapitlet om historikerstriden.
Forums ledning, i form av styrelseordféranden Lena Hjelm-Wallén
och éverintendenten Heléne L66w, bemétte ocksa motionen och dess
synpunkt att “ondskan” i Forums verksamhet konsekvent placerades
utanfor visterlandet. Forintelsen hade ju dgt rum ”i hjirtat av just den
visterlindska civilisationen”, och alltsd kunde knappast upplysning
om en sidan europeisk katastrof, inkluderande den svenska inbland-
ningen i den, rimligen betyda att “ondskan” placerades utanfor det
egna.®®’ Andra menade att Vinsterpartiet sjilvt varit med och beslutat
om myndighetsbildandet. Historikern Sverker Oredsson, som grun-
dade sin artikel pa riksdagsbeslutets tillkomst, noterade att utskotts-
majoriteten vid tillfillet bestod av vinsterpartister tillsammans med
socialdemokrater och miljopartister, och att sagda majoritet ocksd
hade uttrycke gillande i forhallande till de seminarier om Sovjetkom-
munismens brott mot minskligheten som genomforts 2001 av Kom-
mittén for levande historia. Oredsson menade att ingen forindring av
verksamheten gjorts i forhéllade till det riksdagsbeslut man medverkat
till. Dremot verkade en forindring ha skett inom Vinsterpartiet.**®
En liknande tanke vidrades ocksd av den dévarande socialdemokra-
tiska kulturministern Marita Ulfskog, som menade att Vinsterpartiet
tvd ganger rostat for etablerandet av Forum for levande historia och
att motionen antydde ett parti som var “pd vig att backa rake in i
utanférskapet och sekterismen igen”.°” Den antydan som gavs var
alltsd att det parti som plockat bort beteckningen "kommunist” ur
partinamnet med syftet att markera distans till de dystopiska erfa-

renheterna oster om jirnriddn, i sjdlva verket ville negligera totalitdra
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brott — &tminstone om de inte forklarades som strukturella responser
pa en krackelerande kapitalism och foljdriktigt ocksé vinde pa offer-
forovar-perspektivet.

Savil partiet som artikelforfattarna gick i svaromaél. Brandell,
Linde och Linderborg menade att det faktum att Nazityskland rent
geografiskt lig i hjirtat av Europa spelade mindre roll da nazismen
framstillts som visterlandets gatfulla anomali. Férfattarna menade
vidare att savil de visterlindska brotten mot minskligheten “tidigare
i antikommunismens namn och nu i antiterrorismens” konsekvent ig-
norerades av myndigheten, vilket dterigen pekade pa den ideologiska
funktion den var satt att fylla: "Det dr knappast en slump att Forum
tillkommer i en tid di regeringen anpassar sin utrikespolitik efter
USA:s och EU:s agenda”. Forfattarna menar dock inte att verksam-
heten skulle bli bittre av att ytterligare kunskapsomriden lades under
”diktat”, d& “en statligt styrd historieskrivning strider mot alla liberala
principer”.**® Aven ledande partiféretridare kommenterade debatten
utifrin en principiell myndighetskritisk position. Att man likafulle
stott tillkomsten i riksdagsbeslutet 2001 berodde pa att man da "foll
till foga efter 16ften om att Forumet skulle komma att bli ndgot an-
nat in det visat sig vara: ett statens ideologiska institut”.°®® Det blir
saledes éterigen tvetydigt huruvida myndighetskonstruktionen ir att
betrakta som ideologisk per se da den statliga styrningen oméjliggor
andra alternativ, eller om myndighetens verksamhet i erfarenhetens
ljus fact den att framsta som en ideologiproducent.

Att debatten kring Forum for levande historias vara och verksam-
het figurerade i ett vidare meningssammanhang blir ocksé tydligt i en
stort uppslagen artikel av Sydsvenska Dagbladets chefredaktor Per T.
Ohlsson i november 2003. Artikeln, med den suggestiva och smaitt
apokalyptiska titeln ”Kriget mot historien”, gor gillande att histori-
en dr under attack. Narmare bestimt forsiggar enligt forfattaren ett
"réddbrunt” forsok att erdvra historien. For att exemplifiera vari denna
attack bestar utskiljer Ohlsson tre hindelser. Fér det forsta giller det

Vinsterpartiets motion om att avveckla Forum for levande historia
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och den debatt som refererats ovan. Foér det andra nimns en artikel
av religionshistorikern Jan Samuelsson, vari denne hivdar att mus-
limers hat mot judar 4r "forstéeligt, rimligt och befogat”. Den tredje
delen i den historierevisionistiska attack som Ohlsson tycker sig se
ar en artikel i tidsskriften Ordfront som ifragasitter folkmordet pa
Balkan, da sddana uppgifter enligt artikeln skulle vara "konstruktio-
ner av USA-propagandan i syfte att vinna ’den judiska opinionen’.*™
Hir tonar saledes ett liberalt meningssammanhang fram som stiller
antiamerikanism, antisionism och antisemitism sida vid sida och som
rent praktiskt framtrider i form av historierevisionism fran vinster.*™"
Understundom liggs dven enligt en sirskild fiendens fiende-logik pro-
islamism till de tre 6vriga begreppen: "Férr sig stalinister och trots-
kister pa islam som en ’feodal relik’. Islamisterna betraktade de vin-
sterextrema som ateistiska dodsfiender” menade exempelvis den forre
folkpartiledaren Per Ahlmark, men efter tvillingtornsattacken tycktes
de tvirtom forenade i sin antiamerikanism.®"> En delvis liknande re-
flektion, med nazism och islamism som tema, gjorde Heléne Loow i

en intervju 2003:

Heléne Loow tror att vi i framtiden kan se den religiésa radikalismen
och extremismen vixa, att vi kan fa se idéer smilta samman och nya och
nygamla allianser ta form.

— Nationalsocialisternas stéd for al-Qaida ir ett sidant tecken. Ter-
rorattacken den 11 september utléste ett glidjevrdl bland svenska och
internationella nynazister. Det som férenar dem och al-Qaida ir tanken
att USA ir sitet for den judiska viirldskonspirationen.613

Overgripande antyds i det ovanstiende siledes att kulturdebattens
antivistliga tema gar igen i kritiken av Forum {ér levande historia, men
dven i en 6kad acceptans av frimst islamistisk antisemitism. Samma
antiamerikanism som varit bieffekten av den socialistiska blickpunk-
tens antikapitalism kunde ocksd ses som en aspekt av ett stillnings-
tagande for islamistiska grupperingar — grupperingar som i sin tur

kunde ses som fortryckta av den proisraeliska amerikanska politiken i
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Mellanéstern. Det tycks mot bakgrund av det meningssammanhang
som framtrider hir som att totalitarismdebatternas frontlinje, vilken
under kalla kriget gick mellan stormakterna och positioneringen gent-
emot dessa, i samtiden hade forflyttats till Mellanostern — samtidigt
som striden fortfarande utkimpades i historien, i bada fallen med po-

sitioneringen gentemot USA som ideologisk konstant.

Kommunismens brott eller kommunistiska regimers brott?

Efter riksdagsvalet 2006 utfirdade den nytilltridda borgerliga reger-
ingen ett kompletterande direktiv till myndigheten Forum for levande
historia. Det férnyade uppdraget bestod i att "belysa och informera
om kommunismens brott mot minskligheten”, en formulering som
medgav ett visst tolkningsutrymme avseende vad som skulle beteck-
nas som kommunism. Ansvarig minister for den vidgade uppdrags-
formuleringen, den moderate kulturministern Lena Adelsohn Lilje-
roth, forsokte precisera uppdragets halt och innebérd i departementets

pressmeddelande:

— Kommunismen ir en ideologi som skérdat och skérdar minga offer.

Dirfor ar det vikeigt att belysa och informera — inte minst den uppvix-

. . . . 614
ande generationen — om kommunismens svarta historia.

Vad uppdraget egentligen gick ut pa var dock alltjimt nigot tvetydigt.
Var det de regimer som valt att betrakta och benimna sig kommunis-
tiska som skulle fa se sina brottsliga handlingar dragna i ljuset, eller
var det mer specifikt en kommunistisk ideologis eventuellt eller defi-
nitivt tvingande roll bakom brotten som skulle behandlas? Och hur
skulle den appell mot framtiden som citatet ovan uttrycker mer exakt
forstas? Hur ville kulturministern att erfarenheten av kommunismen
skulle revideras for att en 6nskad forindring av minniskors handlande
i framtidsperspektivet skulle uppnds? Mycket pekar pé att dessa fragor
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for kulturministern inte var sirdeles problematiska: Det foreldg en
ideologisk intention i det kommunistiska politiska handlandet vilken
i sin tur medfért en omfattande repression. Det var denna repres-
sion, dessa brott mot minskligheten, som format den kommunistiska
erfarenhet som nu skulle orientera det uppvixande sliktet bort frin
denna kommunism och istillet f6Srma ungdomarna att anamma den
dystopiska ideologin antikommunism — sjilvklart stilld bredvid den
aldrig ifragasatta antinazismen, och sammantaget skulle de bada dys-
topiska ideologierna foljaktligen mobilisera kring trilemmats liberala
blickpunkt. De inledande mediala reaktionerna pa att en upplysnings-
kampanj motsvarande den om forintelsen nu skulle genomféras avse-
ende brott med négon form av kommunistisk konnotation priglades
inte desto mindre av ovisshet. Vilken roll skulle den kommunistiska
ideologin tillmitas i kampanjen? Dir vissa fruktade att den skulle bli
for liten, fruktade andra det motsatta.

Kampanjmaterialet fick denna ging en stérre differentiering. For-
utom en faktaskrift utarbetades ocksa en forskningsoversikt, en elev-
tidning och en lirarhandledning. Aven empiriskt hade kampanjen ett
bredare anslag denna géng: Hir behandlades savil Sovjetunionen som
Kina och Kambodja — en geografisk utvidgning som medférde att
ocksa storre tidmassiga utsnitt skildrades. Faktaskriften, som liksom
kampanjen i sin helhet kom att bira namnet Brott mor minsklig-
heten under kommunistiska regimer, sammanstilldes av historikern
Martin Alm och kan betraktas som huvuddokumentet. Det finns ett
avsevirt storre métt av forsiktighet i denna kampanjtext jimfért med
Bruchfelds och Levines text om forintelsen. Redan initialt diskuteras
svarigheter med brottsrubriceringen, dir juristen Fredrik Stenham-
mar konkluderar att det dr svart att i legal mening begreppsliggora
de kommunistiska regimernas brott som folkmord.™ Fakraskriften
har ocksd en avslutande del dir olika forklaringar till repressionen
diskuteras pa ett sitt som saknar motsvarighet i forintelsekampanjen.
Ar det ideologin som skall laggas till last, eller finns det kulturella och

historiska aspekter? Ar det regimernas tillkomsthistorier i inbordes-
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krig och krissituationer som verkat betingande for terrorn, eller r det
enskilda aktorer i statens topp som bir ansvaret? Eller ir vildet rentav
frukten av en byrdkratiseringsprocess eller en obalanserad moderni-
sering? Foérutom diskussionen av dessa forklaringsmodeller refereras
ocksa kort den sovjetologiska forskningens skolbildningar i termer av
totalitarismteori, revisionism och postrevisionism, samt svarigheter
savil som fortjinster av att komparera sovjetstatens brott med forin-
telsen.®"® Det kondensat av faktaskriften som omarbetats till en elev-
tidning for undervisningsindamal innehéller diremot inga egentliga
forklaringar eller resonemang kring repressionens sammanhang och
bakgrund. De kommunistiska regimerna ges karakteristik av samhil-
len priglade av propaganda, kontroll, deportationer och tortyr dir
innehéllet i din handviska eller dagbok kunde visa sig 6desdigert. Hur
detta tillstind uppkommit diskuteras emellertid inte.®"’

Di kampanjmaterialet presenterades var det just forklaringarna till
terrorn och deras orienterande kvaliteter som stod i centrum: Varfor
hade kampanjmaterialet fatt titeln "Brott mot minskligheten under
kommunistiska regimer”? Var inte dessa brott en logisk konsekvens av
en totalitdr idé? Den tidigare folkpartistiska riksdagsledamoten Ana
Maria Narti var en av dem som hivdade att s var fallet, och hon drog
en rak logisk linje frin det kommunistiska manifestets tankegods 6ver
Gulag till Pol Pot. Narti var ocksa kritisk till att inget likstdllande

mellan fascism och kommunism hade gjorts:

Professor Klas-Goran Karlsson — ledande forskare knuten till Forum for
levande historias kampanj om kommunismen — siger i en tv-intervju att
man inte kan likstilla kommunism och fascism, att det fanns mycket
ljus i den kommunistiska utopin och att ‘nagot gick snett’ nir kom-
munistiska regimer satte iging fortryck och blodbad. Denna synpunkt
— som manga i Sverige dessvirre verkar dela — 4r fullstindigt felaktig.618

Liknande synpunkter pa savil ideologins betingande roll som likstill-
barheten med fascism i vid bemirkelse framfordes ocksa av Svenska
Dagbladets ledarskribent Claes Arvidsson. Samme Arvidsson hade tidi-
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gare spekulerat i bakgrunden till varfor man valt att tolka upplysnings-
direktivet som omfattande regimers brott och inte bakomliggande idéer.
Mot bakgrund av att Forums styrelseordférande Karl Petter Thorwalds-
son dven var ordférande fér det ABF dir “socialdemokraterna hinger
med yttervinstern” menade Arvidsson att Thorwaldsson skulle avsit-
tas: “Jag forstar att socialdemokraterna inte har nigot intresse av att
granska ideologin. Men Forum for levande historia ska inte vara ett
socialistiskt forum”.®* Att socialdemokrater skulle sakna intresse for
upplysning om ett ideologiskt betingat kommunistiskt valdsansvar blir
en intressant anmirkning mot bakgrund av den timligen frekventa
vinsterkritik som med IB-affiren som utgingspunkt snarare placerar
socialdemokratin i samhang med de borgerliga politiska partierna.
Alla tyckte dock inte att de ideologiska forklaringarna tonats ned.
Tvirtom menade historikern Hikan Blomqvist att kampanjmaterialet
var odugligt som birare av historisk férklaring d& den historiska kon-
texten som strukturellt betingande faktor inte gavs tillrickligt stort

utrymme:

Hur ska den ryska bolsjevismens brutalisering kunna férstis utan kopp-
ling till forsta virldskrigets vildsorkan och tsardémets djupt rotade
despoti och vardagsvild? Hur ska valdet, diktaturen och nationalismen
i den kinesiska revolutionen begripas utan att vistmakternas imperia-
listiska révartdg mot Kina och den japanska ockupationens ohyggliga
offer ber6rs? Vem kan begripa de roda khmerernas nirmast ofattbara
brutalitet i Kambodja utan att ha kinnedom om en av krigshistoriens
mest omfattande bombningar av oskyddad civilbefolkning?

Med det sistnimnda avses amerikanska flygbombningar 1973, och
dven andra delar av visterlandets imperialistiska dvergrepp tonar fram
som forklarande strukturer bakom kommunistiska stillningstagan-
den pa ett sitt som kidnns igen alltsedan femtiotalets debatt om tredje
standpunkten. Ocksa i ovrigt menade Blomgqvist att kampanjmate-
rialet var fullt av ideologiska virderingar som samtliga hade udden

tydligt riktad mot det som bar spér av radikala idéer.®*
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Den mest omfattande kritiken mot kampanjen kom dock genom
det s kallade historieuppropet, vilket under rubriken "Regeringen gor
historia till ideologiskt slagfilt” publicerade en starke kritisk artikel
pa Dagens Nyhbeters debattsida. Flera av undertecknarna var namn-
kunniga debattérer inom filtet — Hikan Blomqvist, Marie Demker,
Yvonne Hirdman, Sven-Eric Liedman, Asa Linderborg och Sven
Lindqvist dr ett axplock av undertecknare som figurerar i liknande
debatter i forevarande kapitel. Den &vergripande infallsvinkel som
uppropsundertecknarna foretridde var det principiellt felaktiga i att
staten styr historieférmedlingen pa ett otillbérligt sitt, och de frigade
sig retoriskt om nista regering skulle “satsa Levande historias 43 drliga
miljoner pa upplysningskampanjer om massmorden som foljde i ko-
loniseringens spar under borgerliga regimer? Eller pa historiskt ansvar
for virldssvilt och ojimlikhet?”>”

Detta kunde emellertid tolkas som en undertext som gick pa tvirs
mot den principiella kritiken: Ville man paskina att en annan infor-
mationskampanj, en om den socialistiska blickpunktens dystopier, var
rimligare och i grunden legitim? En sidan tolkning av uppropet fick
luft under vingarna dels av det faktum att ménga av de tongivande
undertecknarna sedan tidigare var profilerade vinsterdebattorer, dels
av att uppropen till synes lyst med sin frinvaro dé den tidigare kam-
panjen, den om forintelsen, skulle sjésdttas. Om kritiken var prin-
cipiell borde vil dven denna inkluderats i uppropets férdomande,
menade bland manga andra historikerna Kim Salomon och Kristian
Gerner.®>* Den bristande konsekvens som vissa debattérer menade sig
se bland uppropets undertecknare rorde inte heller enbart informa-
tionskampanjernas olika legitimitetsgrad, utan ocksd hur man stillde
sig till statsliga satsningar av informationsstyrande karakedr. Hur var
det till exempel med det Nationella sekretariatet f6r genusstudier; var
inte detta en statlig ideologiproducent, dir flera av undertecknarna
himtade sin niring? En kritiker av detta slag var statsvetaren Bo
Rothstein, som éven tidigare vint sig mot vad han uppfattade som

ideologiproducerande myndigheter: "Ett forskarsamhille som ir tyst
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nir socialdemokraterna stoppar fingrarna i sanningens syltburk, men
protesterar nir borgerliga regeringar gér samma sak, skadar genom sin
principléshet forsvaret for en fri forskning”, menade han.®*

Kritiken stod givetvis inte oemotsagd. Uppfattningen att ingen kri-
tiker hojt sin rést infér kampanjen om nazismen bemottes av bland
andra Asa Linderborg som menade att flertalet remissinstanser stille
sig negativa till att ge Forum status av myndighet och att Sédertorns
hégskola anordnat ett seminarium i frigan.* Just myndighetskon-
struktionen var ocksé ett viktigt debattema av principiellt slag, och
dven debattdrer som inte med nédvindighet sig nagot negativt i att en
demokratisk stat paverkade informationsflodena sag just existensen av
en myndighet med denna uppgift som problematisk. Forfattaren och
skribenten Ola Larsmo menade till exempel att demokratiska stater
aldrig kan vara neutrala i virdefrigor di demokrati definitionsmissigt
innebir ett stillningstagande for minniskors lika virde. Icke desto
mindre menade Larsmo att just myndighetskonstruktionen var pro-
blematisk.®* Hir uppenbarade sig siledes dterigen en graskala, vari
ett granssnitt ndgonstans skall dras. Nir 6vergar det demokratiska
samhille som synbarligen, enligt Larsmo, maste karakteriseras av vissa
normativa ingdngsvirden till att istillet bli en totalitir stat? Blir staten
paradoxalt nog mer totalitir av att gora riktade informationskampan-
jer om totalitira samhillen, sina formenta motbilder? Aven historikern
Alf W. Johansson riktade sin frimsta kritik mot just myndighetsbil-
dandet, men tycks i ovrigt ha haft en liknande infallsvinkel d4 han i
en intervju i iB menade att “det ir en totalitir tendens i samhillet
om den hir typen av organisationer vixer och far ett allt f6r stort in-
flytande. Staten ska inte pé detta sitt fostra sina medborgare”, menade
han.®*¢

Mer genuin kritik mot savil myndighetsuppdraget som sidant, som
mot en informationsstyrande och opinionsbildade stat kom ocksa frin
den liberala tankesmedjan Timbro, vars verkstillande direktér Maria
Rankka gjorde gemensam sak med uppropsundertecknarna. Detta

kan tyckas mirkligt mot bakgrund av att kommunismkampanjen
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oftast betraktades som normativt proliberal med udden riktad mot
den politiska vinstern. Missnojet i Rankkas fall gillde emellertid att

ideologin inte tillmitts zillrickligt forklaringsvirde:

Levande historias klumpiga hantering av uppdraget att upplysa om
kommunismens brott, dir ledande myndighetsféretridare hivdat tokig-
heter som att kommunistiska regimers systematiska forbrytelser intrif-

fade utan ideologisk avsikt, visar annu en ging varfér historieskrivning

. 62
inte ska hanteras av staten.”””

P4 samma sitt som Forums kampanj alltsd kunde betraktas med miss-
tro frdn liberalt hall, kunde den ocksd omtalas i positiva ordalag av
mer vinsterprofilerade debattorer, dven om dessa exempel knappast ir
ménga. Ett sadant 4r dock Stefan Jonssons karakteristik av Michael
Schoenhals presentation vid kampanjlanseringen. Schoenhals var ve-
tenskapligt ansvarig for den del av kampanjmaterialet som behandlade
den kinesiska kommunistiska utvecklingen, och liste, under sken att
det rorde sig om ett maoistiskt dokument om klassfiender, upp den
amerikanske presidenten George W. Bushs senaste tal till nationen,
i vilket tortyr rittfirdigades i kampen mot terrorismen. Schoenhals
avsikt var att tydliggdra att brott mot minskligheten skedde ocksa
i samtiden, och i andra samhillen in kommunistiska. Jonsson me-
nade att “hans markering sikrar for lang tid oberoendet f6r Forum
for levande historia och forskningen over lag” och menade ocksi att
en svensk humanist sillan tillrittavisat makten lika skarpt”.®*® Po-
sitionerna kring Forum och dess verksamhet féljde alltsi inte enbart

upptrampade ideologiska stigar. Eller kanske var det just det de gjorde.

Att placera den realkommunistiska erfarenheten bredvid den nazis-
tiska i ett brett antitotalitirt meningssammanhang var som vanligt

kontroversiellt, sirskilt da en borgerlig regering stillt ut upplysnings-
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direktivet, och kritiken it inte vinta pa sig. Denna kan sigas ha foljt
tvd tematiska linjer. For det forsta gillde det pa vilka sitt den raka
linjen mellan kommunistisk ideologi och brott mot minskligheten
kunde ifrigasittas. Om denna linje kunde stillas under tvivel, spelade
det sjalvklart stor roll for hur den kommunistiska erfarenheten kom
att se ut och i vad man antikommunism skulle ses som den ideologiska
konklusionen av denna erfarenhet. Fér det andra fanns en motsitt-
ning i synen pé hur verksamheten skulle kritiseras; antingen princi-
piellt utifrin tanken att den demokratiska stat som upplyste om sina
totalitira fiender genom sjilva upplysningshandlingen blev allemer lik
den man ville upplysa om, eller utifrin en position dir verksamheten
kritiserades for att vara ensidigt ideologiskt vind mot den socialistiska
blickpunktens foretridare till fromma for liberala sympatisorer.

Den forsta linjen rorde som manga ganger tidigare hur repressiva
konsekvenser av politiskt handlande bist skall férklaras: som ett resul-
tat av ideologisk intention eller av strukturella forutsittningar. Vilken
forklaringsmodell som hir viljs far konsekvenser for det moraliska
anslaget och for méjligheten att utmita skuld. I férhéllande till det
nazistiska folkmordet tycks det rada timligen stor enighet kring vad
som skall betraktas som bakomliggande orsaker, d4 en allmint rasis-
tisk och specifikt antisemitisk ideologi tillerkinns det avgjort storsta
inflytandet. Det foreligger med andra ord ideologisk intentionalitet.
Det bor dock tilliggas att denna enighet tycks gilla i samband med
kampanjens lansering 1997 och 1998 — det anslag som Brandell, Lin-
de och Linderborg har i sin artikel 2003, och som 4ven utgjorde verk-
lighetsbeskrivningen i Vinsterpartiets motion samma ér, soker istillet
efter strukturella betingelser. Ett centralt led i en sidan beskrivning
ar karakteristiken av nazismen som ett symptom pé ett kapitalistiskt
sambhille i kris.

Den andra tematiska linjen sluter inte an primirt till tolkningen
av historiska hindelser, utan handlar om vad den demokratiska sta-
ten kan tillta sig, alternativt méste gora i kampen mot krafter som

principiellt inte erkdnner den liberala forstaelsen av vad demokrati
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innebir. Denna spinnvidd mellan virdeneutralitet och normativitet
har tidigare karakteriserats som en liberaldemokratisk paradox. Fokus
ar i detta sammanhang siledes inte upplysningstexternas empiriska
substans utan upplysningen som sidan: Ar man kritisk till staten som
historiefdrmedlare d4 en sadan konstruktion med naturnédvindighet
kommer att ”ideologisera” historien, eller har sjilva formedlandet i ef-
terhand visat sig vara ideologiskt firgat och saledes illegitimt? Om sva-
ret ir det sistnimnda — menade man att informationen i sa fall skulle
ha avideologiserats om man hade fastslagit den fascistiska politikens
klasskaraktir, eller om nazismen beskrivits som den degenererade ka-
pitalismens forfallssymptom? Dessa frigor limnas 6ppna. Det kan
dock konstateras att de refererade recensionerna av kampanjmaterialet
varen 1998 ger uttryck for en bred samsyn rorande savil tolkning som
empirisk substans. Ingen tycks uppfatta den i huvudsak ideologiska
forklaringsmodellen till de nazistiska Gvergreppen som ideologisk i
sig, snarare som “verklig” i en nirmast kunskapsrealistisk ton.

Det liberala principargumentet, att staten inte skall styra asiktsbild-
ningen, ir timligen starkt, och det ir inte férvanande att det ir detta
argument som stills i historieuppropets frontlinje. I férhéllande till
den forsta tematiska linjen, och frigan om f6rklaringarna till kom-
munistiska regimers brott 4r dock, i sedvanlig ordning, fraigan om
hur ideologiska och strukturella betingelser skall viktas mot varan-
dra en strid utmed Zrriga skyttegravar. Det kan konstateras att kam-
panjmaterialets faktaskrift om kommunistiska regimer tar upp en rad
aspekter som kan hinforas till bida forklaringsmodellerna, men att
denna bredd inte tycks genomsyra materialet i sin helhet. Diremot
ar man i debatten oenig om huruvida de strukturella och historiskt
kontextuella aspekterna ir vil skildrade, eller om de ideologiska och
intentionella férklaringarna borde getts ett 6kat utrymme. Vad ir #i//-
réickligr? Det finns hir extremer &t bada hallen, vilka trots diametralt
motsatta uppfattningar i sakfrigan likafullt 4r eniga i uppfattningen
att en forklaringsmodell har ett sjilvklart féretrade. I denna aspekt 4r

Hikan Blomgqvist och Maria Rankka till synes rérande overens, dven
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om de formar en nigot ohelig allians da de fronderar mot myndighe-
ten. Valet av forklaringsmodell ansluter i detta fall ocksd val till i vil-
ken grad Blomqvist och Rankka betraktar antikommunism som den
ideologiska konklusionen av den realkommunistiska erfarenheten.
P4 samma sitt far den strukeurella, kapitalistiska forklaringsgrunden
bakom de nazistiska brotten en vidare betydelse for hur den ideolo-
giska slutsatsen av den nazistiska erfarenheten skall se ut: Skall idén
om intentionalitet i handlandet implicera ett antinazistiskt stdllnings-
tagande endast, eller skall dven den kapitalism, som i en socialistisk
tolkning bir ansvaret for nazismen, dystopigéras? Utifrin trilemmats
socialistiska blickpunkt blir detta slutsatsen.

Den tidigare, timligen blygsamma forskning som behandlat Forum
for levande historia och de bdda upplysningskampanjerna identifierar
visentligen samma ménster som ovan, om in med skilda teoretiska
begreppsapparater. I sin licentiatavhandling om den kommunistiska
erfarenhetens historiekulturella status i Sverige anvinder historikern
Valter Lundell just historieuppropet som empirisk inging. Lundell
identifierar i sin undersékning ett antal historiekulturella strategier
som anvinds for att ifrigasitta relevansen av den nazist-kommunis-
tiska jimforelsen, men ocksa graden av ideologisk intention bakom
den kommunistiska repressionen: kontextualisering, generalisering,
trivialisering och konceptualisering.®* Frimst kontextualisering och
trivialisering tycks vara aspekter av vad som observerats ovan; kon-
textualisering som ett sitt att tillskriva strukturella faktorer en 6kad
betydelse pa intentionens bekostnad, och trivialisering som ett sitt att
moraliskt forminska brott i kommunistiska stater genom att peka pa
ett yttre jimforelseobjekt. Overgripande noterar Lundell att det finns
en kraftig asymmetri mellan hur den nazistiska och den kommunis-
tiska erfarenheten behandlas i den svenska historiekulturen, vilket
dven idéhistorikern Conny Mithander gér i en annan uppsats i m-
net. Sdrskilt i Mithanders fall framskymtar denna asymmetri som ett
problem: De strategier som anvinds for att uppricthalla asymmetrin,

sarskilt framhallandet av koloniala brott, anses sakna moralisk giltig-
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het.*° Av delvis annan asike ir historikern Jan Selling, som menar att
Forums initiala framgang berodde pé att den kampanj som utforts
i antinazismens tecken pé ett trovirdigt sitt representerade samhil-
lets demokratiska overideologi. Att stilla kommunism i motsittning
till demokrati utmanade diremot den breda legitimiteten. Fransett
detta stillningstagande identifierar Selling tre “motdiskurser”, som i
debatten representerar argument mot Forums verksamhet utifrin tre
politisk-ideologiska stindpunkter; fran hoger, riktat mot den initiala
oviljan att stilla kommunistiska brott vid sidan av de nazistiska; frin
vinster, riktat mot oviljan att belysa den kapitalistiska kontexten; samt
en liberal diskurs, principiellt riktad mot varje form av partipolitiskt
ideologiserande.”’” Dessa diskurser har varit vil synliga ovan, frimst
i fragan om huruvida kommunistisk repression skall forklaras ideo-
logiskt eller strukturellt, samt i det sista fallet i termer av den liberal-
demokratiska paradoxens grinsdragningsproblem mellan upplysning
och propagandism. Likheterna mellan dessa studier och den foreva-
rande ir alltsd patagliga. Sammantagna tycks de ocksd visa pa svérig-
heten i att undvika ett historiepolitiskt stillningstagande i frigan om
Forum och dess verksamhet.

Det kan slutligen ocksa vara virt att notera det vidare meningssam-
manhang som uppfattningarna om Forum fér levande historia i den
refererade debatten sitts in i. Detta innehiller atminstone ett par fix-
punkter — positionering gentemot USA, samt det vidare fragekomplex
kring antisemitism och antiislamism som berérs av bland andra Per
Ahlmark och Per T. Ohlsson. Dessa temata kom ocksa att fa férnyad
aktualitet efter attacken mot World Trade Center den 11 september

2001, till vilken jag kommer att aterkomma.
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SVARTBOCKERNA OCH DET TOTALITARA
MENINGSSAMMANHANGET

Parallellt med debatterna om Forum for levande historia och det
svenska sambhillets historiska eller samtida likhet med det totalitira
samhillet fordes ocksd, med influenser fran europeisk kulturdebatt,
andra ytterst hetlevrade diskussioner om totalitarism och inte minst
den fallna Sovjetstatens natur. Vad hade kinnetecknat det sovjetiska
politiska systemet? Var fortrycket ideologiskt betingat, och vad kunde
det jimforas eller jimstillas med? Bestod den sovjetkommunistiska
erfarenheten enbart av fortryck, eller fanns ocksa "goda” aspekter att
fokusera? I en svensk kontext 4r det litc att se hur samma frdgor berorts
i debatten om Forum fr levande historia.®*> T ett vidare utsnitt var
givetvis frigor som dessa centrala ocksé i Fukuyamas argumentation,
och fick hirtill ny livsluft av nydppnade 6steuropeiska arkiv och fran
attiotalets historikerstrid, vars asiktsldger bara befunnit sig i tillfillig
vapenvila och knappast permanent borgfred. I detta lige — lagom till
attiodrsjubileet av oktoberrevolutionen — forfattade en grupp franska
historiker 1997 gemensamt boken Le livre noir du communisme, pa
svenska tva ar senare kallad Kommunismens svarta bok, och skinkte
med denna nytt syre at en till synes aldrig falnande debattgléd. Det
var egentligen meningen att den inledningsvis nimnde revolutions-
historikern Francois Furet, som ett par ar tidigare publicerat sin bok
om kommunism som illusion, skulle ha skrivit bokens inledande kapi-
tel. Furet dog dock olyckligt, och efter hans franfille foll valet istillet
pa Stéphane Courtois — en man som sjilv hade ett forflutet inom den
maoistiska vinstern. Av denna bakgrund atergick dock inget i Cour-
tois text, tvirtom. Med emfas och i ett moraliskt hogt tonlige gjorde
Courtois en explicit totalitarismanalys av den sovjetiska kommunis-
men. | sedvanlig ordning ledde detta till genmilen, men inte heller
bokens redaktion var i sin helhet enig om genom vilket analytiskt

ramverk sovjetkommunismen skulle ses. Flera medférfattare tog 6ppet
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avstand frin Courtois, och det redaktionella briket 6kade det mediala
intresset. Grundfragan 16d: Var kommunismen totalitdr, och siledes
lik den tyska nazismen, eller évervigde skillnaderna? Aven om det var
Nicolas Werth som skrivit de delar av boken som berérde Sovjetunio-
nens historia, si var det det av Courtois etablerade meningssamman-
hanget som kom att st i debattfokus.

Det tycks inte finnas nigon etablerad definition av vad en svart-
bok dr. Det dr dock tydligt att det finns en djupt liggande moralisk
dimension i ett sidant forfattarskap, pi samma sitt som det ligger
en moralisk undertext i att skriva en “vit” bok. Foreteelsen ir relativt
gammal. Det ildsta exemplar som stitt att finna dr en Black Book of
Russia frin 1876. Det ir inte utan intresse att dven en svartbok frin
tiden f6re oktoberrevolutionen kretsar kring det ryska kulturomradet
och ”moskovitens barbari”. Fienden kommer frin 6st, om in i olika
skepnader. Inte minst framgér det dock av den socialdemokratiske
journalisten och politikern Enn Kokks tidigare nimnda Vitbok. Mili-
tirens hemliga néitverk i arbetarrorelsen, som behandlar den kinsliga
fragan om det socialdemokratiska partiets roll i organisationen IB,
att en svartbok eller vitbok har en moralisk och ideologisk dimension
bortom den klarliggande och faktaredovisande ambition som forfat-
taren till den ofta anser sig ha — detta givetvis sagt utan att i vidare
bemirkelse jimfora eller jimstilla de politiska uppfattningar som lig-
ger bakom forfattandet av de ovannimna verken.**’

Debatten kring Kommunismens svarta bok kan i forstone te sig
ganska komplex, men foljer ocksd pi manga sitt upptrampade sti-
gar. Tre centrala temata kan oversiktligt identifieras. For det forsta
handlade debatten om det kommunistiska, sirskilt det sovjetiska,
véldets omfattning i kvantitativa termer genom bodycount. Inte sil-
lan gjordes forsok att pa olika sitt extrahera kvalitativ moralisk me-
ning ur ett historiskt svarfangat offertal. For det andra fanns centrala
skillnader i forklaringen av det vald som férekommit. Var orsaken
av strukeurell art i form av specifika ryska kulturella férutsiteningar,

eller lag forklaringen i ideologin? Denna friga ledde vidare i olika
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synsitt pa de historiska aktorernas handlingar — frimst forhillandet
mellan Vladimir Lenin och Josef Stalin, men dven kring Karl Marx
eventuella skuld. Hir kom det strukturella perspektivet att tona ned
aktorens ansvar medan den ideologiska forklaringsmodellen verkade
i motsatt riktning mot betonande av intentionalitet och skuld. For-
utom dessa bada potentiellt moraliska men ocksé inomvetenskapligt
relevanta temata fanns ocksi ett tredje, mer genuint utomvetenskap-
ligt debattfokus, i form av en moraliskt indignerad diskussion om
den visteuropeiska vinsterintellektualismens eventuella kryperi for
diktaturer och medskyldighet till begingna illdad. Denna moraliska
fraga katalyserade ocksd diskussionen av de bada andra punkterna,
och bidrog till en serie svarsskrifter som riktades mot Kommunismens
svarta bok i form av kolonialismens, kapitalismens och storféretagens
svarta bocker. En jimforelse mellan det nazistiska samhillsprojektet
4 ena sidan och ett imperialistiskt eller kapitalistiskt samhille & den
andra framstar ur det dystopiska trilemmats socialistiska blickpunkt
som ldngt mera historiskt och moraliskt rimlig @n den liberala blick-
punktens totalitarismteoretiska jimforelse av nazism och kommu-
nism. Det kan ocksé ur ett sidant dystopiskt perspektiv vara virt att
notera att svaret pi Kommunismens svarta bok inte blev en Kommu-
nismens vita bok, utan istillet en serie svarta bocker tecknade éver
andra historiska fenomen. Det dystopiska trilemmats grunddynamik
kunde dirfor knappast fa en bittre illustration dn debatten kring de

olika svartbockerna.

Kommunismens svarta bOk
Det som framfor allt upprorde och vallade debatt var siledes den ex-
plicita jimférelsen mellan det kommunistiska samhillet och det nazi-

tyska. Courtois gick dock ytterligare ett steg bortom jimforelsen — till

det uttalade jimstillandet:
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ndr ett kulakbarn i Ukraina dor av hunger efter att medvetet ha drivits
till svilt av den stalinska regimen s ir detta "likvirdigt” med nir ett

judiske barn i Warszawagettot dor av hunger efter att ha drivits till svilt

. . 6
av den nazistiska regimen.”’*

Detta skymmer enligt Courtois inte det enastiende i den nazistiska
repressionen, vilket majligen kan ses som en smula motsigelsefullt,
men far sin logiska halt av att jimstillandet hos honom 4r moraliskt
betingat snarare 4n historiskt. Den intrikata frigan om forhillandet
mellan kommunistisk ideologi och kommunistisk praktik ser Cour-
tois som mindre relevant, da det nédvindiga rekvisitet for repressio-
nen var just en stat med en “ideologiskt hegemonisk politik”. Det
ideologiskt hegemoniska anspriket emanerade ur det utopiska milet
att "bygga socialismen” genom att skapa en “ny minniska” och ater-
forena minskligheten”, och f6r att na fram till denna goda omelett
var “krossade 4gg” en nédvindighet och logisk konsekvens. De som
stillde sig ovilliga till denna utveckling stottes bort: "Snart glider man
over frin en den politiska kampens logik till en uteslutningens logik,
sedan vidare mot en utrotningsideologi och slutligen till en ideologi
som kriver utrotning av alla orena element”.**

Courtois diskuterar ocksd avhumaniseringens roll i denna process
pa ett sitt som for tankarna till Baumans resonemang. En sidan avhu-
manisering, vars fokus inte ar individer utan hela befolkningsgrupper,
kan ocksa ta sig formen av en "animalisering av den Andre” dir de
som utesluts definieras som 16ss eller skadeinsekter. De bortdefinieras
saledes fran begreppet minniska”, med f6ljden att den bland totalita-
rismperspektivets kritiker annars vanligt férekommande distinktionen
mellan klassmord och rasmord hos Courtois blir irrelevant. Bourge-
oisien ir inte lingre en social kategori minniskor utan en grupp djur.
Det Baumanska tankespiret finns ocksa foretritt i en kort diskussion
om en scientistisk mentalitet dir skapandet av en ny manniskoart lik-
nas vid skapandet av nya, forbittrade grodor. I en anknuten tanke

nimner Courtois det sovjetiska institutet for experimentell medicin,
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vilket skrivs in i en rasbiologisk idéhistoria da klasshatet skulle “odlas
med hjilp av den organiska avskyn for fienden som en ligre stiende
varelse”.*® Det finns hir dterigen en tendens att rationalism i form av
scientism smilter samman med rasbiologi.

Det ideologiskt tecknade ansvaret for de kommunistiska staternas
véldshandlingar inskirps ocksd av det regelritta karaktirsmord Cour-
tois gor pé den historiska aktéren Vladimir Lenin. Detta sker pa flera
satt. For det forsta menar Courtois inte att den ryska fortryckartra-
ditionen ” bildar en tillrickligt god kulturell forklaringsgrund till den
sovjetryska repressionen. Tsaren stillde sina politiska fingar infor en
“riktig domstol” och det ryska samhillet hade enligt forfattaren ge-
nomgitt en allmin liberalisering under senare delen av artonhund-
ratalet, bland annat genom upphivande av livegenskapen.®*” For det
andra ges inte heller Karl Marx nigon stérre roll som bakomliggande
idégivare vid utformandet av den leninistiska politiken. Marx uppges
tviartom ha kritiserat terrorhandlingar som politisk metod pa samma
sdtt som han uttryckt forhoppningar om att revolutionen skulle kunna
anta fredliga former i flera industrialiserade stater. Courtois menar att
den socialistiska rorelsens inre diskussion om terroristiskt vald som
politisk metod var utagerad strax fore forsta virldskriget. Kontinui-
teten ligger snarare mellan Marx & ena sidan och Kautsky och den
reformistiska socialismens grundare Eduard Bernstein 4 den andra, 4n
mellan Marx och Lenin.®*® Den bild som framtrider ir sammanfatt-
ningsvis den att Lenin féranstaltar ideologiskt motiverad terror vilken
fors vidare av Stalin, att denna terror inte kan férklaras mot bakgrund
av en brutaliserad rysk kulturell kontext, och att inte heller Marx kan
tillskrivas ansvaret f6r begingna dvergrepp. 1984 borjar 1917, for att
travestera en artikel frin sjuttiotalets Solzjenitsynfall.**

Den kommunistiska terrorn blir hos Courtois inte bara likstilld
med den nazistiska motsvarigheten. Ibland beskrivs den rentav i 4n
mer tadelvirda termer. Hitler uppges aldrig ha intresserat sig for re-
pressionen utan delegerat den till underordnade, medan Stalin tvirt-

om intresserade sig i detalj. Den nazistiska terrorn anses inte heller ha
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slappts 16s forrdn under virldskriget, vilket bildar ytterligare en kon-
trast till det kommunistiska exemplet. Dessutom gor Courtois pape-
kandet — i Ernst Noltes efterfoljd frestas man siga — att de leninistiska
och stalinistiska metoderna inte bara piminde om de nazistiska, utan
”i ménga fall forekom de dessa”.*°

Tydligt provocerande var dock framfér alle det pliketyngda och
mycket moraliskt explicita stillningstagandet, dir Courtois inte drog
sig for att utdela ett direke ansvar till de visteuropeiska vinstersympa-
tisdrer som genom tystnad infor terrorn sekonderat bédlarna och ak-
tivt bidragit till en ofordelaktig hindelseutveckling i 6st. En vurm for
individuellt civilkurage knyts parallellt samman med en méjlig forkla-
ring till varfor det kommunistiska samhillet framstict som lockande:
Det ir en ’ridsla for friheten och for ansvaret”, och att ”det ir alltid
’dom’ som bestimmer”. Hir blir individualism och individuellt an-
svar centrala svar pd den dystopi Courtois formulerar. Det som annars
forklarar kommunismens attraktionskraft dr segern over nazismen,
det idgonfallande judiska folkmordet och den revolutionira lidelsen
med bakgrund i upplysningsideal. Detta dr ocksa bakgrunden till var-
for den kommunistiska repressionen 4r betydligt mindre bekant och
allmint betraktats som mer legitim, konkluderar Courtois.***

Vad som var mest provocerande av det ovanstiende var i den foljan-
de debatten inte helt litt att avgora: de sakhistoriska meningssamman-
hangen, den ideologiska analysen eller den indignerade moralismen?
Klart r att debattvagorna gick héga, och att den huvudsakliga vagen
skoljde fram i kolvattnet pd den svenska Gversittningens utgivning
1999, dé boken forsetts med ett svenskt forord av den tidigare chef-
redaktdren f6r Dagens Nyheter Arne Ruth. Redan den franska utgé-
van hade dock recenserats under titeln ”Kommunismens slutlikvid”
i Dagens Nybeter, ett titelval som litt for tankarna till Fukuyamas

historiesyn. Recensionen foljer vil i Courtois moralistiska spar:

Det mirkliga med den hinsynslésa och blodiga brutaliteten i de slutna

kommunistiska enpartistaterna var att manga av dess frimsta och mest
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viltaliga férsvarare fanns bland fria intellektuella i de ppna demokra-

tierna (...) Aldrig var denna intellektuella prostitution mer cynisk, mer

forblindad 4n under den revolutionira romantikens decennium efter
642

1968.

Recensenten Ingvar Oja, som annars vivde sin recension kring tan-
ken om den “totalitdra rittsgrundens” bojelse att motivera fortryck
med l6fte om en forestdende befrielse och dirfor stindigt lita idén om
denna befrielse skyla 6ver den realsocialistiska verkligheten, hade med
dessa inledningsord slingt en brandfackla i armarna pa motstindar-
lagret. En liknande infallsvinkel hade ocksa Arkadij Waxberg i Svens-
ka Dagbladets anmilan.** Boken och debatten kom att uppfattas
som nagot betydligt vidare 4n en serie utsagor om Lenin, Stalin och
— trots att Courtois egentligen lyft honom ur meningssammanhanget
— Marx. Den handlade om socialism i allmidnhet, om efterkrigstidens
europeiska radikalism och om 1968 som temporal minnesplats.®**
Dessutom spelade den kommunistiska avsikten versus konsekvensen
en stor roll i debatten, sirkilt di den stilldes bredvid den nazistiska
motsvarigheten.645

Mest systematisk genomlysning fick dessa frigor av Sven-Eric Lied-
man, som dock inte dgnade det historiska forloppet i Sovjetunionen
nagon virdering. For den gamle vinsterintellektuelle idéhistorikern
var Marx alls inte utan ansvar, vilket kan tyckas anmirkningsvirt.
Tvirtom fanns det dven hos honom, menade Liedman, “en mork
punkt” i form av ett grundliggande konfliktperspektiv dir klasskon-
flikterna inte kunde 16sas utan “det sociala kriget”. Hir skymtar ett
ideologiskt tecknat ansvar fram, men annars ir det just den ideologis-
ka dissonansen kommunism och nazism emellan som gor att Liedman
avfirdar totalitarismtanken som vilseledande. Liedman skriver, och
gor hirmed en god karakteristik av ett debattfundament: ”Pliktetiken
siger: Kommunismen ir bittre, dess yttersta avsikt dr god. Konse-
kvensetiken siger: Samma kalsupare, resultatet ir likartat”. De skilda

intentionerna var alltsa viktiga for synen pé jimforbarhet. Yeterligare
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tvé skillnader slogs fast av Liedman. For det forsta hade ménga kom-
munister gjort aktningsvirda insatser som motstindsmin, vilket inte
kunde sigas om nagon nazist. Den kommunistiska antinazismen var
saledes direkt legitimitetsstirkande. For det andra var kommunismens
hogre intellektuella halt en central distinktion. Det blir av samman-
hanget diremot inte fullt klart om detta analytiska sirhillande ges
nagon moralisk betydelse, di Liedman i huvudsak tycks ha uppfatt-
ningen att den kommunistiska utopin saknar om inte legitimitet si
dtminstone relevans. Sammantaget var Liedman positiv till boken,
sandr som pd den del som behandlade den latinamerikanska kommu-
nismen, vilken han menade i alltfér ringa grad berért USA:s negativa
betydelse for denna rérelses utveckling.*4¢

Andra vinsterdebattorer var principiellt positiva om 4n inte 6ver-
svallande i férhéllande till innehéllet, men mer njugga i forhallande
till vad man uppfattade som motiven bakom boken och debatten.
Behévdes den? Bland andra Anders Ehnmark menade att nyhetsvir-
det i bokens innehall var relativt litet. Bilden var den gamla dven om
materialet var delvis nytt. Och vad var bokens funktion? Vad den
moraliska dimensionen anbelangade kunde man istillet — tvirtemot
vad Courtois hivdat — med fog betrakta antikommunismen som ef-
terkrigstidens mest kreativa och framgangsrika ideologi, och eftersom
kommunismen f6r samtiden var dod fanns heller inget behov av att
dterlansera antikommunismen. Man behévde inte ta dd pa liket en
gang till. Hir vilar en uppfattning om vilken av de dystopiska ideo-
logierna som varit den i efterkrigstiden dominerande, och som tycks
fokusera erfarenheter frin femtiotalets kulturdebatt snarare 4n sjut-
tiotalets. *” Ehnmark var dock kritisk éiven mot den samtida vinstern
da den ansags forskjuta den kommunistiska politikens medel som de
ir kinda, men forsvara dess mal — utan att lansera nya tillvigagings-
site. 54

Bland borgerliga skribenter var Peter Luthersson en av de mer
upprorda. Varken Ehnmarks eller Liedmans sitt att forhalla sig var

forenliga med god moral. Luthersson menade tvirtom att en sirskilt
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tung skuldborda f6ll pi de vinsterintellektuella som like Ehnmark
behandlat de skilda motskrifterna frin vinstern med samma tyngd
som svartboken med avsikten att framstilla sig sjilv som en “balans-
konstnir” och som sidan avkunna dom under sken av att vara min-
dre ideologiskt belastad. Liedman ges med ogillande karakteristik av
antiamerikan, men fir ocksi forsonande drag genom sitt betonande
av Marx bakomliggande roll. Liedmans sirhillande av kommunism
och nazism mot bakgrund av kommunistisk motstindskamp och
intellektuell briljans avfirdades frankt. Den intellektuella halten for-
bittrade inte i sig den moraliska motsvarigheten, pi samma sitt som
motstindsargumentet lika girna kunde vindas mot kommunismen:
”I Hitlers styrkor pé dstfronten stupade frivilliga som hade gict i krig
for att hindra bolsjevismens utbredning”. Argumentet byggde pa "for-
givettagandet att motstind mot nazismen i sig 4r hedervirt men inte
motstind mot kommunismen”.®*

Mest oforsonlig var dock Luthersson mot valda delar av panelen
vid ett seminarium pa Sédertdrns hogskola som holls med anledning
av svartboken. Sirskilt uppbragt var Luthersson over perspektivet
pa jimforelsen mellan kommunism och nazism d& det framforts att
"Tredje riket har storre likheter med USA under so-talet”.®° Detta
ledde till vidare debatt om historisk jimforbarhet. Historikern Werner
Schmidt, som gjort jimforelsen ovan, menade sig ha velat problema-
tisera “totalitarismdoktrinens” sitt att “subsumera helt olika fenomen
under ett och samma begrepp: kommunism”, och riknade direfter
upp en rad likheter mellan femtiotalets USA och Nazityskland under
havdandet att ingen, dessa likheter till trots, skulle ge dessa samhil-
len en och samma etikett.®”" Luthersson menade i sin kommentar att
Schmidt genom att férskjuta all komparation tvingats géra en gravt
missvisande sddan sjilv, och att resonemanget visade péd en vilja att
till varje pris undvika en jimforelse som Schmidt betraktade som icke
onskvird. "Totalitarismzeorierna” ansigs inte gora ansprik pa nigot
uttdmmande svar, men vil pé att sl fast centrala likheter.®5* Savil

Luthersson som Schmidt hade saledes en vil artikulerad uppfattning
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om vilka komparationer som saknade legitimitet — dock pa moraliska
snarare in vetenskapliga grunder. Nazismen stilldes i ett kommunis-
tiskt e/ler ett liberalkapitalistiskt sammanhang.

Ett kapitel for sig var synen pa den kommunistiska utopin. Det
tycktes rada i det nirmaste konsensus kring denna utopis fundamen-
tala "godhet”. Ett undantag frin denna regel var Kay Glans, som i ett
lagre tonlige men med i sak samma budskap som Peter Luthersson
menade att den marxistiska utopin i sig forutsatte fortryck genom sin
fatala brist pa forstdelse for spinningsférhillandet mellan kollektiv
och individ. Tvirtom avser det marxistiska och tydligt positiva fri-
hetsbegreppet enligt Glans en total socialisering av minniskan som
inbegriper "nedrivandet av allt som star i vigen for hennes uppgiende
i det kollektiva visendet”. Friheten ligger i underordningen. Men det
ir inte bara medlen pd vigen mot det utopiska mélet som ir tadel-
virda, dven utopin som sadan ir enligt Glans "priglad av ett hat mot
differentiering och social mangfald, mot det okontrollerbara i tillva-
ron som marknaden ir ett si centralt exempel pd”. Glans ansluter sig
ocksa till ett totalitaristiskt betraktelsesitt dd han i likheten mellan
nationalsocialism och kommunism sig en karakteristik av det liberala

sambhillets dystopi:

Overensstimmelser kan dels bero pi att kommunism och nationalso-
cialism har en del gemensamma rotter i romantiken, dels pé att de som
soker 6vervinna det liberala, sekulariserade samhillet ldtt utvecklar lik-
artade hallningar. Jimforelser kan dirfor ocksd skirpa var vaksamhet
infor nya utmanare till det liberala samhillet, till exempel den religiosa
fundamentalismen.

Det dr notabelt att den religiésa fundamentalismen genom att utmana
det liberala samhillet i citatet dterigen sitts i samband med kommu-
nism och nazism. Motsvarande monster har redan antytts i debatterna
om Forum fér levande historia, och kommer att dterkomma i det f6l-
jande. Férutom att lyfta denna tematik avfirdade Glans ocksé de frin

vénster etablerade alternativa meningssammanhangen med fokus pa
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kapitalismens offer som irrelevanta, d& den eventuella existensen av
sidana samband knappast skulle paverka de kommunistiska brottens
moraliska halt.®”> Den amoraliska position som det innebar att utifran
en socialistisk blickpunkt gora ett moraliskt fordémande av fortryck
beginget under andra ideologiska filttecken ogiltigforklaras saledes.
Sammanfattningsvis kan noteras att Courtois egentliga anslag om
Lenins ideologiska ansvar for den sovjetkommunistiska terrorn blev
till ett ganska tunt strak i debatten. Istillet kom den att handla om
relevansen av olika historiska jimférelser och deras moraliska hal,
men framfor allt om vilken vidare slutsats som skulle dras av ett marx-
istiskt valdsansvar — ett ansvar som Courtois sjilv avskriver, men som
inda blev centralt. Var marxistiskt motiverad radikalism felaktig i sig,
fanns det ett ideologiskt felslut som av ndden ledde till vild? Ett urval
av debattens liberala konklusioner gavs nagra ar senare av journalisten
Niklas Ekdal di han férklarade varfor han inte var kommunist. For
det forsta pekade Ekdal pa det omojliga i att moraliskt relativisera
folkmord med hjilp av brott begingna i andra ismers namn. For det
andra menade han att "bara den som blundar f6r kommunismens facit
i ost kan fantisera om ekonomisk demokrati i vist”. Privat dgande var
en minsklig rittighet till vilken det inte fanns nagra alternativ di kol-
lektivism och planekonomi visat sig odugliga. Si sig det vilstandsska-
pande receptet ut dven for tredje virlden — utan den fortalade profiten
skapas inget vilstind, enligt Ekdal. ** Dystopiska erfarenheter i ést
verkade séledes tydligt mobiliserande kring den liberala blickpunkten,
och liksom Glans underkinde Ekdal den moraliska giltigheten i att
peka pa brott begangna av den egna blickpunkens ideologiska opposi-
tion. Det bor dock noteras att dven Ekdals liberalism i hog grad de-
finierades pa just detta sitt: som ett avstindstagande fran socialistisk

repression och baserad pd den dystopiska ideologin antikommunism.
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Lenin: Massmordare?

Fran vinster publicerades motbdcker. Bland annat utgavs en skrift
med tydligt fokus stillt mot den historiske karaktiren Lenin, vilken
av Courtois frammanats som ytterst ansvarig for den sovjetryska ter-
rorn. Motskriften Lenin: Massmérdare? bestar av tva delar, forfat-
tade av filosofen och 68-revoltoren Daniel Bensaid samt historikern
Hékan Blomgqvist, och har som syfte att skriva en alternativ och delvis
kontrafaktisk rysk revolutionshistoria jimfért med den som tecknas
i Kommunismens svarta bok. Pifallande ofta framtrider den ryske
revolutioniren Leo Trotskij som sanningsvittne i framstillningen, och
genom denna gestalt framskymtar en annan historisk linje dn den
stalinistiska. Skriftens forfattare menar nimligen att det inte alls fore-
ligger en kontinuitet mellan Lenins och Stalins perioder vid makten.
Tvirtom var Stalin den som forrddde den revolution som inte ir att
likna vid en kupp av en smal elit, utan tvirtom hade ett brett folkligt
stdd. Ocksa bilden av det forrevolutiondra Ryssland kontrasterar mot
de av Courtois omtalade liberaliseringarna, och istillet malas det upp
en historisk och kulturell fond vars armod och valdsinslag bildar for-
klaringsgrund for revolutionen.®’> Central som birare av skuld i fram-
stillningen dr ocksd den byrikratiserade struktur som korrumperat
den goda idén, och som i inte ringa grad rymde karridrister och tjins-
temin ur den tsaristiska byrikratin.®*® Aven idén om inbérdeskrigets
oundviklighet, grundad i tanken om att frihetsrérelser alltid méots av
konservativ motreaktion, ir viktig i framstillningen. Den réda ter-
rorn under inbérdeskriget méste ses mot bakgrund av den vita menar
forfattarna, och uppkomsten av den sovjetiska sikerhetspolisen tjekan
sitts ocksd in i detta sammanhang.®” Courtois explicita jimforelse
mellan nazism och kommunism avfirdas frankt, dd naziregimen be-
doms ha hallit vad den lovat medan stalinismen "byggdes upp i mot-
sittning till planerna pa kommunistisk frigorelse”. Langt rimligare
vore i sd fall en "Rod Bok om Kapitalets Brott” mot bakgrund av dess
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ansvar for kolonialism, virldskrig, hungersnod och epidemier, menar
forfattarna.®® Argumentationen radar saledes strukturella, kulturella
och historiskt kontextuella faktorer som stiller den ideologiska inten-
tionen under tvivel, men pekar ocksé distinkt pa det imperialismte-
oretiska meningssammanhanget som ett rimligare alternativ till den
nazi-kommunistiska jimforelsen.

Redogorelsen ovan bygger visserligen pa Bensaids bidrag, men bil-
den foretrads dven av Blomqvist: Det folkliga trycket forklarar revolu-
tionen, kapitalisternas vald i industrin tillsammans med traditionellt
bondevild och f6rsta virldskrigets moderna véld skapar den valdscock-
tail som priglar inbérdeskrigets tid. Dessutom anses bolsjevikernas
maktdvertagande ha inneburit en diger reformlista, vilket innebir att
inte enbart strukturella faktorer far sitta fortrycket i relief, utan dven
uppnédda vilfirdskonsekvenser.*”® Blomqvist domer vidare ut tan-
ken om interdependens mellan det kommunistiska och det nazistiska
valdet. Det var inte kommunismen som utgjorde myllan f6r Hitlers
valdsstat. Myllan utgjordes istillet av de borgerliga krafter som “den
nuvarande kampanjen mot kommunismen brukar urskulda”, och det
var nazismen som satte stopp for ”det sociala upproret i centrala Euro-
pa”.*® Man kan alltsi varken tala om interdependens eller nimnvirda
likheter de nazistiska och kommunistiska sfarerna emellan — tvirtom
repellerar de frin varandra. Sirskilt skarp var dock Blomqvist di han

beskrev sin uppfattning om motiven bakom svartboken:

De politiska motiven bakom Courtois’ bok (...) dr nirmast évertydliga.
I marknadens och liberalismens tidsélder ska inte sten pd sten limnas
kvar av forsoken att finna alternativ till den etablerade virldsordningen.
I synnerhet idag, nir bortéit hilften av jordens befolkning lever i spill-
rorna av sammanstortade nyliberala experiment (...) For oss svenskar
illustreras detta med sedvanlig provinsiell bondkomik av tumultet kring
IB-affiren och &siktsregistreringen. Ju starkare krav pa sanningskom-
mission och alla papper pa bordet, desto fastare planer pa skolkampan-
jer °om kommunismen’ och attacker mot exempelvis vinsterpartiet for

5 .. 5 661
leninism’.
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Sé kunde debattsammanhanget tolkas utifrin den socialistiska blick-
punkten. P4 samma sitt som svartboken och upplevd antikommunism
i Forum for levande historias verksamhet sigs som utslag av prolibera-
lism i det ideologiska stillningskriget, ville man pAminna om att sam-
ma antikommunism tidigare gjort vild pa de demokratiska grundvalar
den var satt att tjdna. Istillet for att lata en realsocialistisk dystopisk
erfarenhet styra den ideologiska orienteringen i proliberal riktning,
grivde man upp andra lager ur den samlade erfarenhetstillignelsen
som visade den repression man i antikommunismens namn 4gnat sig
at. S dll vida tolkades sammanhanget direkt som en friga om det
var erfarenheter av kommunism eller antikommunism som skulle vara
vigledande. Liksom IB-affiren mobiliserade kring den socialistiska
blickpunkten mobiliserade upplevt medldperi och utopisk skonmal-

ning, bland annat av Sovjetstaten, kring den liberala blickpunkten.®®>

Aldrig mer!

P4 samma sitt som svartboken vickte anstét och misstinksamhet i
vinsterled vickte den starkt positiva reaktioner hos andra, inte enbart i
hogerled. Staffan Skott, kulturskribent och sjilv organiserad socialde-
mokrat vid tidpunkten for utgivningen, forfattade ett kraftigt forsvar
for svartbokens ansats i sin egen bok Aldrig mer! Skott stodjer de vik-
tigaste grundsatserna i Courtois bok rérande sivil kontinuiteten mel-
lan Lenin och Stalin som det principiellt riktiga i jimforelsen mellan
kommunism och nazism, dven om han sig en skillnad i att nazismens
valdslira predikades oppet, medan den kommunistiska motsvarighe-
ten doldes under vackra ord.*> Det sovjetkommunistiska ekonomiska
“vanstyret” knyts intimt samman med samtida lag rysk levnadsstan-
dard, och de positiva tecken som uppges ha varit i dagen strax fore
revolutionen gjorde kommunismen snabbr slut p4.°** De reformer och
emanciperande konsekvenser av sovjetsystemet som Blomqyvist talar

om far ingen uppf6ljning hos Skott.
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Det mest centrala temat var diremot det som Courtois definierat
som det visteuropeiska medldperiet till den kommunistiska terrorn,
och som hos Skott far svensk inprigling och definieras som historie-
revisionism av samma art som férnekandet av forintelsen. Skotts lista
over sidana svenska historierevisionister ir mycket omfattande och
innefattar inte minst det samtida svenska Vinsterpartiet, som bland
annat genom sitt motstind mot Forum for levande historia skrivs in
i en lang svensk vinstertradition av férnekande och trivialiserande av
terrorhandlingar begingna i kommunismens namn.*® Denna lista
ar alltfor namnrik for att i sin helhet kunna refereras, men rymmer
ett representativt urval av professorer, forfattare, journalister, akade-
miledaméter och andra bemirkta personligheter fran storre delen av
nittonhundratalet. Ansatsen ir sitillvida lik den tidigare nimnde Per
Ahlmarks, som i sin bok Vinstern och tyranniet har ett likartar till-
vigagingssitt.

Aven den lista 6ver tillfillen di denna historierevisionism varit sir-
skilt pitaglig dr mycket diger. Sirskild vike liggs vid debatten om
Eyvind Johnsons vértal till Uppsalas studenter 1951. I Skotts fram-
stillning far Johnson rollen av en vinsterns renegat som i sitt tal inte
enbart talat antisovjetiskt utan ocksd proamerikanskt och dessutom
mot tredjestindpunktarna. P samma sitt som IB-affiren spelar en
viktig roll i Blomqvists resonemang, ar det alltsd tredjestindpunkts-
debatten som i Skotts tanke limnar historiska lirdomar. Den freds-
appell som tredjestandpunktarna gjorde sig till tolk f6r — hir verkar
Skotts uppfattning sammansmailta med den Johnson uttrycker i talet
— var i sjilva verket dirigerad frin Moskva, och den egentliga garan-
ten for virldsfred var istillet USA.°®® Denna skarpa dialektik far sin
logiska uppféljning av Skotts eget diktum avseende vilken slutsats som
bor dras av de nazistiska och kommunistiska massmorden: "Demo-
kratin. I demokratiska stater dr brott mot de minskliga rittigheterna
sillsynta. Fullvirdiga demokratier har aldrig bérjat krig mot varan-
dra”.**” Aterigen blir uppslutningen kring liberaldemokratiska ideal

en foljdverkan av att nazism och kommunism férskjuts, men det kan
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ocksa noteras att det for socialdemokraten Skott inte dr de spillror”
av nyliberal marknadsanpassning som Blomgyvist stiller i dagen som
ar antitotalitarismens konsekvens. Erfarenheten av totalitarismen ir
saledes snarare en erfarenhet av for fi allmidnna val 4n av for stor of-
fentlig sektor. Hir anas en mojlig grundval for den socialdemokratiska
antikommunismen.

Skott polemiserar ocksi mot den tankegidng han beskriver som “mot
paradiset genom massmord”, enligt vilken offer ses som legitima for
att nd det higrande stérre Goda och en funktionalistisk manniskosyn
ses som vigen dit. Men, menar Skott, "som man vet helgar emellertid
inte indamalen medlen. Tvirtom goér sidana medel det astundande
slutmilet omajlige”.**® Denna uppfattning ir mindre frekvent i debat-
ten, men likafullt intressant dé idén tycks vara att medel inte bara ir
legitima eller illegitima i férhallade till malet, utan ocksa rent faktiskt

paverkar malets realiserbarhet.

Kolonialismens svarta bok

I den europiska kulturdebatten etablerades ocksd snabbt alternativa
meningssammanhang till det som Courtois hade gjort sig till tolk
for. Det foljde alternativa svartbocker i sparet pd kommunismens, va-
rav vissa kom att dversittas till svenska. En sidan ir Kolonialismens
svarta bok frin 2003, i svensk dversittning 2005.669

Redaktér for den bukiga volymen var den franske historikern Marc
Ferro, som tycks ha en tveeggad instillning till Courtois: Kolonia-
lismens svarta bok riktar forvisso udden mot svartboken 6ver kom-
munismen, men definierar sig samtidigt som ett naturligt komple-
ment till denna. De som talar om en likhet mellan Sovjetryssland och
Nazityskland har ldst sin Hannah Arendt ensidigt, menar Ferro, och
gor redan pa bokens forsta sida en poing av Arendts sokande efter de
totalitira samhillenas rétter i imperialismen.67°

Kolonialismens ideologiska fundament ligger enligt Ferro inom ra-
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men for ett rasistiskt tinkande, men inte heller upplysningsarvet gir
frict. Tvirtom menar Ferro att det med revolutionen 1789 formades
en stark sjilvbild — framfor allt i Frankrike, men inte enbart — av att
vara birare av upplysta ideal och potentiellt en spridare av civilisation.
En sidan upplyst civiliserande mission stod knappast i opposition till
rastinkandet. Snarare bildade de tillsammans en synergi med miktig
kraftutveckling.®”" De stater som i Ferros framstillning frimst bir
ansvaret for koloniala brott dr givetvis de europeiska kolonialmak-
terna, men penseln ir bred och savil rysk och sovjetisk som japansk
och arabisk kolonialism far plats i ramverket.*’>

Viktigt, och linkat till skuldfrigan, dr ocksa fragan om skadestind
till drabbade f6r koloniala 6vergrepp, en friga som ges relevans av det
faktum att den tyska staten betalat skadestind till judiska offer for
naziregimen. Via skadestindsfragan framtrider aterigen uppfattning-
en att kolonialism kan ses i sammanhang med de nazityska brotten:
For6varna idr i bida fallen Europas kirnlinder, stodda pd ett USA som
inte vill se sitt historiska eller samtida agerade infér domstol, obero-
ende av om detta giller bombningar av Vietnam eller exploatering av
den inhemska svarta befolkningen.”? De koloniala banden till pe-
kuniira fragor far dock sin mest centrala belysning di dynamiken

bakom kolonialismen skall slés fast:

Det ir monopolkapitalet som nistan alltid har drivit pa den imperialis-
tiska politiken, vilket gett upphov till militira interventioner (...) Efter
befrielsekrigen har monopolkapitalisterna kunnat behalla sin domine-
rande stillning, och idag 4r den mycket starkare 4n i borjan av den
period vi kallar neokolonialismen. Imperialisterna kan siledes acceptera
att en avkolonisering sker. De behaller sin makt utan att kontrollera

. . 6
territorier. 74

Ferro aterknyter i detta sammanhang dven explicit till den leninistiska
tankegingen om imperialism som kapitalismens hogsta stadium och
talar i det vidare ocksd om ”de multinationella féretagens imperia-

lism”.*”5 Mot en sidan bakgrund forefaller det inte ologiskt att ter-
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rorism uppkommer i tidigare koloniserade omraden, i Ferros exempel
Algeriet: "Enligt algerierna var terrorismen ett svar pa kolonisatérens
valdshandlingar. Mot kolonisatorens orsak och konsekvens uttrycke i
ordparet terrorism/tortyr stills foljaktligen den koloniserades sitt att
se saken: repression/terrorism/tortyr ”.*7¢ Hir fir alltsa kolonialism
tjana som historisk och moralisk kontext for andra vildshandlingar
— en tankeoperation som kunnat ses i olika varianter 4ven tidigare.
Tortyr blir i sammanhanget ocksd jimforbar med det motvild som
diskuterats i anslutning till R6da arméfraktionens aktioner under sjut-
tiotalet, om @n av annan art. Att infoga kolonial repression i kedjan
far hirtill en verkan som piminner om talet om det kapitalistiska
systemets strukturella vald, och medfér dterigen att terroristen snarare
blir att betrakta som ett offer for repression in en forévare. Oberoende
av sakforhillanden 4r argumentstrukturen och dess inverkan pi offer-
och férévarrollerna desamma.

Kolonialismens svarta bok genererade inte tillnirmelsevis samma
uppmirksamhet som sin kommunistiska motsvarighet. Synbarligen
producerades inga motskrifter. Den anmildes diremot i Gverlag po-
sitiva ordalag i tongivande dagspress. Skiljelinjen mellan det imperia-
lismteoretiska och det totalitarismteoretiska meningssammanhanget
stod dock klart i dagen. Recensenter som Torsten Kilvemark, Ste-
fan Jonsson, Petter Larsson och Anders Ehnmark kopplade bokens
budskap till den samtida amerikanska interventionen i Irak, och po-
dngterade de ekonomiska drivkrafterna bakom rasistisk kolonialistisk
politik.””” T Svenska Dagbladet valde Magnus Eriksson diremort att se
positivt pi vad han menade var ett mer komplext skuldperspektiv som
inte ensidigt skuldbelade Europa, men undrade samtidigt om det var
rimligt att i ett vidare sammanhang jimfora en kolonialistisk praktik

e . »678
med 7stora totalitira ideologier”.””
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Kapitalismens och storforetagens svarta bocker

Denna syn pé kolonialism som sprungen ur kapitalismens dynamik
fick rundlig behandling ocksd i de mer explicit kapitalismkritiska
svartbéckerna om kapitalism och storféretag. Kapitalismens svarta
bok, Le livre noir du capitalisme, utkom forst av de bada — dock
endast pa franska, varfor dess roll i svensk kulturdebatt blev relativt
liten.”® De stérre svenska tidningar som anmilde boken tycks inte
heller ha betraktat den som akademiskt vederhiftig, dven om den ka-
pitalismkritiska ansatsen inte ogiltigforklarades principielle.**

Diremot kom den svartbok om storféretag som sprungit ur den
tyska kontexten, Schwarzbuch der Markenfirmen, ut i svensk 6ver-
sittning 2005 under titeln Storforetagens svarta bok. Boken utgdrs av
en ling upprikning av brottsliga handlingar begingna i syfte att till-
forsikra de multinationella féretagen vinst. Detta vinsttinkande tar
sig mangfasetterade uttryck. DaimlerChrysler deltar i utvecklingen av
kirnvapen och i Pakistan sitter barn och syr Nike-logon pa fotbollar,
for att ta tva exempel i mingden. Denna okontrollerade globalisering
av den marknad som dirigeras av f6retag, inte sillan med ekonomier
storre dn hela stater, kommer enligt forfattarna ocksd “ofrankomligt
att foljas av en globalisering av de sociala konflikterna och av terrorn”
vilket kan jaimféras med Ferros bedémning ovan.®*"

Férutom de multinationella foretagen sjilva star internationella
ekonomiska organisationer sisom Virldsbanken, Internationella va-
lutafonden och Virldshandelsorganisationen WTO i skottlinjen.
Virldsbankens ideologiska fundament sigs vara Reagans och That-
chers "There is no alternative™tes dir inga alternativ till den kapita-
listiska dynamiken ses som majliga, och féljaktligen inte heller global
fordelning. Det ”demokratifientliga” WTO begreppsliggors frankt
som en “virldshandelsdiktatur”, rentav som “en totalitir institution,
overordnad regeringarna” vars paragrafer gir emot forklaringen om

de minskliga rittigheterna.®®* Marknadsdoktrinen sisom den pe-
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dagogiskt framstills fungerar inte, eftersom det inte alls rér sig om
ett spel mellan fria krafter, utan tvirtom: ”Vid sidan av det selektiva
statliga valdet och insatser med militdra medel framtrader korruptio-
nen. Den tillhér de systembundna férutsittningarna fér marknadens
‘osynliga hand’ i de kapitalistiska demokratierna”.*** De amerikanska
interventionerna i Afghanistan och Irak skrivs ocksé in i denna sam-
manflitning av militire vald, korruption och kapitalism.**# Samman-
fattningsvis 4r forfattarnas analys den att kapitalism ir liktydigt med
den starkes ritt att sld den svage. De mojligheter till valfrihet som
finns pa den globala marknaden ir endast skenbart lika demokratiska
val da styrkeforhillandena inte ir jimbérdiga.

Storforetagens svarta bok fick inte heller denna ett mottagande pa
bred front, och kan inte sigas ha vallat nimnvird debatt. De tidningar
som anmilde boken gjorde det dock i allt visentligt med erkinsla.
Fokus lig inte pa historiskt tolkande dimensioner utan nirmast pa
konsumentmakten och hur denna bist skulle kanaliseras. En recen-
sent menade att “det stérsta motstandet mot makten formuleras idag,
paradoxalt nog, med maktens eget sprak: Konsumtionen” och valde
ddrmed att se en forindringspotential inom ramarna f6r ridande sys-
tem.®®S Andra stillde dock ”dagens fortryckssystem” med multina-
tionella koncerner mot historiska motsvarigheter sisom de skildrats
i kommunismens och kolonialismens svartbocker, och sig kombina-
tionen av vinstbegir och friheten att flytta produktion som potentiellt
dodlig.**® Den mest intressanta kommentaren filldes dock av Hel-
singborgs Dagblads recensent Mats Holm, som férutom kvardrojande
rasistiska attityder i det globaliserade samhillet sig 6vergreppens or-
sak i synen pd minniskans snivt instrumentella virde: "Minniskor
ar endast produktionsfaktorer, utbytbara brickor i en aldrig vilande
strid om hégre vinster, mer pengar till aktie—igarna”.687 Bilden av en
totalitdr strukeur, priglad av tanken om minniskan som medel un-
derordnad ett hogre mél gir igen i denna analys. Ocksd marknaden
drivs av en funktionalistisk minniskosyn nir den gir 6ver lik for att

maximera sin vinst. Frigan huruvida detta ir att betrakta som ett
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ideologiskt utopiskt mal eller en inneboende dynamik i en strukeur,
ett slags strukturell utopism, eller om en sddan distinktion éver huvud

taget dr relevant, ber6rs inte.

Debatten kring Kommunismens svarta bok och de foljande med- och
motskrifterna var komplex och enkel pa en och samma ging. Enkel
ur den aspekten att den relativt vil f6ljde upptrampade stigar frin
det kalla kriget, men komplex och inte alltid logiskt stringent i argu-
mentationen. Det var exempelvis inte helt utan logisk friktion att den
kommunism som tio ar tidigare fran liberalt hill bedémts som dod
och forpassad till historiens sophog helt plotsligt for samma dsikesliger
framstod synnerligen levande, vilket vissa debattdrer inte forsummar
att papeka. Mojligheten att definiera en ideologisk position negativt,
baserat pa dystopiska erfarenheter upphimtade ur forflutenheten pa
det sitt som trilemmat foreskriver, dr hir en viktig forklaringsfaktor.
Det kan ocksa dterigen konstateras att Courtois frikinnande av Marx
i férhéillande till den sovjetkommunistiska repressionen knappast var
den tes som kom att forknippas med hans bok. Nir dven en vinsterde-
battdr som Sven-Eric Liedman tvirtom identifierade en "mérk punke”
dven hos Marx, kom frigan istillet att rora socialismens sjilva funda-
ment. Sa kom debatten kring svartboken att frin vinsterhdll uppfattas
som en vidare attack, och det var inte alldeles utan ritt.

En del av debatten handlade specifikt om Marx forhallade till den
historiska karaktiren Lenin och dennes évergrepp: Var han och den
stat han var ledare for en produkt av en marxistisk ideologisk analys
eller av en brutaliserad rysk kultur? En annan friga av moralfilosofisk
relevans var givetvis hur den leninistiska statens politiska utkomst,
dess konsekvenser, skulle bedémas. Var Stalins “stora terror’— eller
till och med Hitlers folkmord — att betrakta som leninismens kon-
sekvenser? Kunde detta i sa fall viktas mot en vilfirdskonsekvens,

en uppnadd godhet? Nigon vinsterdebattér nimner férvisso det bol-
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sjevistiska reformprogrammet strax efter maktovertagandet, men tva
andra argumentationslinjer 4r betydligt mer frekventa.

Den forsta av dessa ir historiskt kontextualiserande, dir leninistiska
overgrepp ses i ljuset av inbordeskrigets vistligt influerade vita aggres-
sion, som dessutom tvingat fram en omfattande byrakratisering med
tsarryska kulturella fortecken av den unga Sovjetstaten, vilken med
tiden slog ut i full terroristisk blomning under Stalin. Denna bak-
grundsteckning ges ocksd en moralisk halt, och frikinner ideologin,
marxism som leninism, frin ansvar. Den andra argumentationslin-
jen ror politikens konsekvenser, men da vilfirdsvinster regelmissigt
saknas blickar man istillet ut mot en repression som kan tillskrivas
en kolonial eller kapitalistisk dynamik. Med detta vidgas ocksd den
repressiva provkartan avsevirt, och hur olika jimforelser gors inom
ramarna for denna debatteras i indignerad ton dd ingen vill se det
egna projektet sammankopplas med det nazityska. Det finns bestim-
da uppfattningar om vilka jamférelser som ir legitima eller illegitima
da de inte i férsta hand ses som historievetenskapliga tankeoperationer
utan som ideologiskt betingade, vilket exempelvis Werner Schmidts
jamforelse mellan femtiotalets USA och Nazityskland ir ett exempel
pa. En sliende likhet mellan jimforelseobjekten i just denna kompara-
tion — det faktum att bada staterna styrdes av folkvalda ledare — dr det
till synes ingen som diskuterar, vilket annars pé ett intressant sitt hade
problematiserat Staffan Skotts tanke om demokrati som en garanti
mot totalitarism.

Grunddynamiken i hur jimférelsen mellan kommunism och na-
zism bedoms i debatten fingas vil av Sven-Eric Liedman i dennes
recension av Kommunismens svarta bok; pliktetiskt overviger skill-
naderna, konsekvensetiskt overviger likheterna, och den egna ideo-
logiska barlasten avgdr vid vilken av dessa dimensioner man viljer att
ligga storst vikt. Att den kommunistiska utopin dr fundamentalt god
ir ndrmast ett axiom i debatten. Den enda som med stérre allvar ifré-
gasdtter detta dr Kay Glans, som menar att den frigorelse utopin skall

bibringa minskligheten endast ir en frihet till underordning. Hir kol-
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liderar olika frihetsbegrepp; ett dir all underordning definitionsmis-
sigt anses minska individens frihet, och ett dér frihet uppnas forst da
varje individs frihet dr kompatibel med varje annan individs frihet.
I annat fall omintetgors den enes frihet av den andres. Detta skulle
alltsd kunna legitimera underordning under ett samhillsprojekt med
uttryckligt mal att fordela frihet. Det dr ocksa virt i forhallande till
Liedmans bedémning att peka péa den roll kommunismens intellektu-
ella halt tycks spela som kontextualiseringsgrund och dirmed ofta for
dess moraliska beddmning. Sannolikt speglar detta en hog virdering
av det rationella moderna projektet, dven om man kan ifragasitta vil-
ken roll de idéhistoriska banden till det rationella upplysningsarvet
egentligen spelar om 4ven detta fitt motivera fortryck av sévil modern
(Bauman) som imperialistisk (Ferro) art?

Redan Hannah Arendt har, vilket Ferro riktigt pdpekar, fort fram
tanken om totalitarismens imperialistiska rotter. Mer kontroversiell
skulle man mojligen kunna tinka sig att sammankopplingen mel-
lan kolonialism och kapitalism skulle vara, men detta tycks inte vélla
nagon storre indignation, liksom inte heller ambitionen att diskutera
dessa 6vergrepp i sammanhang med de kommunistiska brotten. I
vissa fall betraktas det ddremot som en jimforelse av skilda nivéer: en
kommunistisk ideologi, stilld bredvid en kolonialistisk och kapitalis-
tisk — dessa fenomen ir relativt ssammanflitade hos savil Ferro som
Werner och Weiss — struktur, vilket skulle gora det betydligt svéirare
att bedéma intentionalitet och dirmed ocksa utmita skuld. Inte de-
sto mindre foreter bedémningen av den bakomliggande orsaken till
de koloniala och kapitalistiska dvergreppen en stor likhet med den
karakteristik som ofta gors av totalitarismens syn pd minniskan som
ensidigt instrumentellt nyttig pa vigen mot det higrande malet. Hu-
ruvida detta mal 4r en ideologiskt kodifierad utopi eller en strukturellt
skapad vinststrivan dr sannolikt mindre viktigt f6r den minniska som
reduceras till enbart ett medel. Marknaden framtrider hir siledes som
totalitdr i sin funktionalistiska mianniskosyn, dven om den knappast

fyller ett kollektivistiskt kriterium pé det sitt som ofta beskrivs som
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karakteristiskt for ett totalitirt samhille utan acskillnad mellan privat
och offentlig sfir.

Det bér ocksa noteras att tva av de svartbocker som hir refererats
— kolonialismens och storforetagens — upptrider i debatten inte en-
bart efter 11 september-attacken mot World Trade Center utan ocksé
efter den amerikanska interventionen i Irak. Dessa hindelser bildar
centrala borderline events som tycks fora den svenska erfarenhetstill-
dgnelsen i en riktning mot att se det samtida kriget i Irak i ljuset av
vistmakternas historiska aggression. Detta blir synligt inte minst d&
terrorhandlingar begingna av invanare i gamla kolonialomraden kon-

textualiseras med hjilp av just koloniala vergrepp.

I1 SEPTEMBER 2001 — ATTACKEN PA
"DET OPPNA SAMHALLET

Den som vaknat p4 morgonen den 11 september 2001 gick pé kvillen
till sings i en virld priglad av en helt ny virldspolitisk och sikerhets-
politisk situation. Ingen enskild hindelse sedan Berlinmurens fall pa
hosten 1989 skulle i si hog grad komma att definiera det visterlind-
ska — och siledes iven det svenska — erfarenhetsrummet under temata
som vin, fiende, offer och forovare. Under den tidsperiod som férflutit
sedan tvillingtornens fall har ocksé stora debattglidningar dgt rum,
inte minst kring vem som skall betraktas som virldsscenens aggressor
respektive offer. Dessa kategoriseringar har ocksa speglat sig i forstiel-
sen av vad totalitarism innebir: Vem 4r det egentligen som ir totalitir,
och i vilken aspekt?

Stora delar av debatten, sirskilt den initiala, tycks ocksa ha kretsat
kring och inneburit en renissans for begreppet “det 6ppna samhil-
let”. Egentligen gar begreppet tillbaka till den franske filosofen Henri
Bergson, men konnoterar framfor allt till Karl Poppers verk frin 194s.
Vad som avses med "6ppenhet” hos Popper respektive de debattorer
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som anvinder begreppet efter 11 september tycks dock inte alla ginger
vara detsamma: Da Poppers 6ppenhet i huvudsak tycks avse frihet
fran teleologi, med andra ord en 8ppenhet i forhallande till framtida
utvecklingsalternativ, tycks flera av debattorerna kring begreppet sna-
rare fokusera dppenhet i bemirkelsen tillginglighet och fri rérlighet
i rummet. Oberoende av detta dr Popper, bade explicit och implicit,
savil som det 6ppna sambhillets fiender i form av islamistisk “teokra-
tisk totalitarism” och andra anknutna dimensioner, synnerligen nir-
varande i de meningsutbyten som reste sig ur rasmassorna pa nedre

688
Manhattan.

Initiala reaktioner

Det gick at mycket trycksvirta den 12 september 2001 och den
nirmsta tiden direfter. Rubrikerna var bistra, braskande, fordomande
och stolt idealistiska om vartannat. I inledningen till férevarande un-
dersokningsdel sades att debattlandskapet under tiden efter 1989 allt-
mer kom att réra sig frin Fukuyamas liberala ideologiska konsensus
till Huntingtons idé om en civilisationernas kamp med sirskilt fokus
pd islam. Torsten Thurén och Géran Leth gor i sin sammanfattande
studie 6ver svenska mediers informationsspridning och asiktsbildning
kring 11 september-attacken bedémningen att Huntingtons perspek-
tiv helt lyste med sin franvaro i debatten.*®® Detta ir en sanning med

modifikation.®%°

Att artikelférfattare polemiserar mot Huntington
kan snarast ses som ett beligg for hans underliggande betydelse.®”’
Ofta ir ocksa kulturkampen ett centralt tema utan att referensen dr
tydlig, exempelvis hos Dagens Nyheters chefredaktor Hans Bergstrom

nagra dagar efter attacken:

Fram trider en kulturkamp mellan modernitet och tribalism, mellan
4 ena sidan det fria samhillet med dess oro och val och 4 andra sidan
lingtan till den stillasittande perfekta ordningen. Karl Popper visade
vart den lingtan for."”
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Bergstroms tankegang dr betecknande och intressant satillvida att den
viver ssmman Poppers kritik av utopiskt burna ideologier med tanken
att sidana idéer har en kulturell knytpunke till “tribalism” medan
“modernitet” ges en tydligt positiv kodning. Den "perfekta ordning”
som Bergstrom talar om ir saledes inte den moderna Baumanska trid-
girdsmistarstaten i nigon av sina fasetter, utan en kulturellt kodi-
fierad islamistisk utopi. Bergstroms argumentation vickte en del ont
blod, och beskrevs bland annat i Aftonbladet som “etnocentriskt och
kolonialt nedlitande”.*%?

Centrala temata i Bergstoms artikel 4r ocksd hur han uppfattar hu-
vudstrak i skilda vinsterdebattorers argumentation kring attacken och
dess bakgrund. Slutsatsen han drar av argumentationen ir att den
kontextualisering det innebir att ligga tonvikt pd den amerikanska
bakomliggande skulden ir felaktig, men framfor allt att denna saknar
moralisk relevans. Aterigen mirks skilda virderingar av den vidare
bakgrundsteckningen. Detta ir enligt Bergstrom ett argument ”frin
dem som vill sudda ut skillnaden mellan demokrati och diktatur”,
och drar i sammanhanget fram Eyvind Johnsons vartal och debat-
ten kring tredje standpunkten som ett tidigare tillfille di vinstern
inte formatt gora denna distinktion. Andra omdémen av USA-posi-
tiv karaktdr gavs av bland andra f6rre folkpartiledaren Per Ahlmark
som menade att USA riddat oss frin nazism och kommunism och
att det nu stundade en provotid for européernas kinsla for historien
och framtiden. I sitt tal om de transatlantiska banden som “den fria
virldens motstindskraft” skrivs ocksi de islamistiska forévarna till
attacken implicit in som tredje nod i ett totalitirt och ofritt menings-
sammanhang.%** Liknande tankegingar i explicita ordalag framfor-
des ocksi i debatten da ”diktatorer och deras eliter, varhelst de finns
och oavsett om det idr en ’proletariatets diktatur’, gudsstat eller ett
renrasigt rike som de vill uppritta” alltid kommer att vara "1776 ars
Amerikas” fiende.®”S Attacken konceptualiserades ocksi direkt som
ett “totalitirt hot”.*”® Aven i en rad mindre polemiska inligg manas
till solidaritet med det amerikanska folket, eftersom attacken riktats
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mot nédgot vidare dn bara USA: Det ir “det 6ppna samhillet”, "vir
demokrati” som drabbats, och dirfor dr det ldte att “kdnna sig som en
amerikan”.®” USA iklider sig for detta asiksliger den offerroll som
alla i den fria, 6ppna och icke-totalitira virlden egentligen 4r birare
av. Skiljelinjen gick aterigen mellan det 6ppna och liberaldemokratis-
ka samhillet och dess totalitira fiende — forr nazism och kommunism,
nu militant islamism.

S tyckte inte alla. Manga gjorde péfallande snabbt en helt annan
analys av vem som egentligen blivit attackerad och varfér. Langst ut
pa denna diametralt motsatta dsiktsflank stod sjuttiotalets store ma-
oist och antiimperialist Jan Myrdal, som betraktade attacken som en
ny fas i ett gammalt krig mellan 4 ena sidan en civilisation byggd pa
“kapitaliserat barnablod” och 4 andra sidan ”de kortlivade och ut-
sugna”. Detta ledde Myrdal till ett direke stillningstagande for “de
demonstrerande islamisterna pa gatan i Karachi”, mot administratio-
nen i Washington, och avslutade sin artikel med en travesti pa Cato
den ildres vilkinda fras: "For 6vrigt anser jag att marknadsvirldens
femhundrairiga utsugarvirld bor forstoras”.® Aven Myrdal sig med
andra ord en lingre historisk linje i konflikten, men tog tvirtom still-
ning for de krafter som ovan karakteriserats som totalitdra fiender till
det 6ppna sambhillet. De betraktades istillet som offer for kapitalisk
och kolonial exploatering. Samma kontext som Bergstréom underkin-
ner ir siledes hogst central f6r Myrdal. Denne var med sin artikel
ovanlig ur den aspekten att hans tydliga historiska kontextualisering
ledde honom vidare till ett kontroversiellt men ocksd mycket distinkt
moraliskt stillningstagande.

Andra formulerade sig i mindre skarpa ordalag, men med i huvud-
sak samma budskap. IB-avslojaren Jan Guillou menade att vi tvings-
kommenderats att bli amerikaner, och att udden riktats mot "USA-
imperialismen” och inget annat. Detta skulle emellertid inte ses som
ett forsvar for attacken, blott att den "amerikanska terrorkrigféringen”
skulle bedomas enligt samma moraliska mattstock.®? Guillou retade
sig liksom flera andra debattorer pa det knifall f6r USA som de anség
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att frimst Svenska Dagblader gjort sig skyldiga till. Nils Schwarz i
Expressen menade exempelvis att detta var ett uppenbart hyckleri, ef-
tersom Svenska Dagbladets ledarskribenter inte riktade sin uppmirk-
samhet mot offren utan mot ’Amerikahatarna” som inte reservations-
16st fallit pa kni vid frihetsgudinnans fotter da dessa trampat pa de
minskliga rittigheter som inte kunnat forenas med snivt amerikanska
intressen. Schwarz spekulerade dven i vad det amerikanska svaret skul-
le bli. Enligt Schwarz prognos skulle detta riktas mot de palestinier
“som inte gjort sig skyldiga till annat 4n att vara fodda av fel fordldrar”

och utsatts for ockupation och fortryck.”*® Schwarz fortsitter:

Ett USA, uppblast av krigsromantik och storhetsvansinne, hysteriske
redan inom vad som di ansigs sikra grinser, kommer att lita virldens
muslimer f& dta upp vansinnesdadet, spillra for spillra, lem for lem,

blodsdroppe fér blodsdroppe.””

Det forvintade amerikanska svaret kunde alltsd beskrivas i termer av
himnd och vedergillning redan innan det dgt rum eller ens formu-
lerats frin amerikansk sida. Detta indikerar en stark forforstaelse av
vad som kdnnetecknar amerikanske utrikespolitiskt agerande, och har
explicit eller implicit erfarenhetsmissiga rétter i Vietnamkriget och
liknande “nykoloniala” aktioner — ofta utférda under antikommunis-
mens banér. Andra spekulerade 4t andra hall, och ville snarare poing-
tera USA:s rite till forsvar. "En unilateral aktion fran amerikansk sida
behdver varken vara oacceptabel eller olaglig. Demokratier maste ha
ritt att forsvara sig” skrev exempelvis Dagens Nyheters utrikesredak-
tor Per Ahlin i en kommentar.”* Tydligast i friga om distinktionen
mellan folkrittsligt legitimt forsvar & ena sidan och vedergillning &
den andra var Ove Bring som skrev att "nu, som tidigare, maste sjilv-
forsvarsritten utdvas aterhédllsamt, i proportion till det hot man star
inf6r”7°? Rittsstaten mdste agera inom de legala ramarna.

Tankar kring den amerikanska sjalvforsvarsritten parades ofta med

en ridsla for att den dtskillnad mellan folkritt och himnd som Bring

VARLDSPOLITISK NYORDNING | 299



gor ovan inte skulle uppritthallas, och att det statssamfund som Bring
ocksd talar om skulle limnas vid sidan i forsvaret av det 6ppna sam-
hillet. A ena sidan finns siledes en ridsla for en kommande hindelse-
utveckling med folkrittsliga 6vergrepp, 4 andra sidan en férvissning
om att sa kommer att ske. Dessa bada profetior dikteras givetvis av
olika uppfattningar om vad Amerika “4r”, vilka virden den amerikan-
ska regimen ir birare av och inom vilka erfarenhetsramar man tolkar
dess tidigare utrikespolitiska agerande: liberaldemokratiskt antitotali-
tirt eller liberalkapitalistiskt imperialistiskt. Man kan hir tala om tvd
distinke olika erfarenheter som tydligt genererar skilda forvintningar.
Inom dessa ramar konstrueras ocksd USA antingen som offer for is-
lamistisk totalitarism eller férovare av imperialistisk aggression. Virt
att notera i debatten kring det amerikanska svaret dr ocksa vikten av
att detta blir "civiliserat”, ett krav som dikteras inte primirt av en folk-
rittslig ordning utan av uppfattningen att forsvarskriget for det 6ppna
sambhillet inte fir upphiva de grundvalar av medborgerliga fri- och

rittigheter som detta anses vila pa:

Det "vi” som tydliggjordes efter tisdagens terrordad far inte omfamna
vad som helst. Om vi menar allvar med att det ir en civilisation som
har attackerats fir vi inte blunda nir denna civilisations virderingar
fortrampas (...) Den fria virlden vann kriget mot savil nazismen som
kommunismen. Det gjorde den inte bara i kraft av militir styrka, utan

framfor allt av ideologisk (...) Detta 4r dven i fortsdttningen den fria

virldens frimsta virn.”**

Flera debattdrer uttryckte sig pa ett motsvarande sitt.””> Attacken far
inte tvinga "den fria virlden” att fringa sina egna principer. Men man
ir samtidigt uppenbart orolig att si kommer att ske.

Av intresse ir ocksa de olika uppfattningar om modernitet som med
tiden kom till uttryck. Hans Bergstoms synsitt har férmedlats tidigare,
och hans hoga virdering av visterlindsk modernitet och det 6ppna
samhallet i forhallande till dess omoderna motsatser som beskrivs i

termer av tribalism och barbari, 4r med vissa variationer den vanligaste
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uppfattningen om vilken part som ér birare av moderna ideal. Mo-
derniteten ir inte pd Baumanskt vis totalitir. Nigon tid efter attacken
framtridde dock vissa avvikande roster. En sidan var Bjérn Kumm,
som redan négot ar fore attacken gett ut boken Zerrorismens historia,
vilken senare utkommit i fornyad upplaga. Kumm gor i férordet fran
2002 sig till tolk for uppfattningen att bevekelsegrunderna bakom ter-
rorismen madste analyseras utan att detta av noden uppfattas som ett
urskuldande.”® Stilld bredvid Bergstroms uppfattning blir detta en
god illustration till hur kontexter virderas olika av protagonist och an-
tagonist. Kumm gor i sin bakgrundsteckning en omfattande beskriv-
ning av Al Qaida-nitets framvixt, vilket tydligt knyts till amerikanska
intressen under Sovjetunionens krig i Afghanistan. USA kan séledes si-
gas ha bundit ris 4t egen rygg genom sitt utrikespolitiska agerande.”®”
Mest intressant ir dock Kumm di han beskriver attentatsminnens
drivkraft i termer av, i vissa aspekter, “ett helt modernt, kinslobefriat,
osentimentalt ingenjorstinkande” i det faktum att militanta islamister
tycks lisa Koranen nirmast som en manual, en “militir dagorder”.
Ocksa inspirationen frin europeiska “radikala revolutionirer” som
Baader-Meinhof-gruppen betraktas som modern.”*®

Attackernas forhillande till moderniteten var ocksi temat for en
betraktelse av Anita Goldman pa nyéret 2001. Goldmans artikel, som
for ovrigt citerats av Kumm i uppskattande ordalag, ir till stora de-
lar en betraktelse 6ver “tvillingtornens metaforik”, vilken foranledde
Goldman att beskriva tornen i religiésa termer som ett "kapitalismens
tempel”. I det vidare anknyter Goldman explicit till Baumans moder-
nitetskritik. Tvillingtornen symboliserade moderniteten mer dn nigot
annat. Men denna modernitet saknar virde och moralisk halt: De
som arbetade i tornen var moderna i den aspekten att de arbetade med
spekulation, rentav med spekulation om spekulation, utan att tillféra
egna virden, och de var "fullstindigt bortkopplade frin majoriteten
av jordens befolkning, dess villkor, behov och drémmar”. Goldmans
modernitetskritik fick med detta en specifikt antikapitalistisk udd,
och hon avslutade sin betraktelse:
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Vilken frihet var det den svenske socialdemokratiske statsministern —
foretradare for en rorelse vars grundval sigs vara solidaritet — begrit nir
han stod vid tornens helvetesgrop? Symboliserade inte tvillingtornen is-

tillet friheten att plundra? Friheten frin samhérighet med platsen, med

. . . o o
minniskorna, med naturen? Friheten frin ansvar.”®’

Aterigen blev det uppenbart att begreppet frihet kunde lisas pa skilda
sitt, pA samma sitt som det moderna projektet kunde ses som frigd-

rande savil som fortryckande.

Kriget mot terrvorismen

Det amerikanska svar som virlden vintat pa foljde relativt snart. De
profetior som vissa stillt ut med ridsla, andra med férvissning, med
olika moraliska virderingar men likafullt med sldende likheter, visade
sig ocksi till stora delar bli verklighet. Schematiskt kan det uttryckas
som att den férvintan om aggression som den socialistiska blickpunk-
tens debattorer stille i dagen allemer tycktes besannad av hindelseut-
vecklingen, och bekriftade det erfarenhetsinnehall som skapat denna
forvintan. Utifrdn en liberal blickpunkt var diremot alltjimt erfaren-
heten av ett idealistiskt liberaldemokratiskt USA tydligt orienterande,
och man tvangs istillet beklaga att samtidens USA forbrot sig mot
de ideal som format denna positiva erfarenhet — samtidigt som man
ansig att det oppna demokratiska samhillet sjilvklart behovde virnas.

I oktober pabérjades amerikanska bombningar av det talibanstyrda
Afghanistan, i vilket Usama bin-Ladin, som hélls ansvarig for attack-
en formodades befinna sig. Samma manad antogs en s kallad Pazriot
act, vilken medgav lingtgiende polisiira befogenheter for att fore-
bygga och bekimpa terrorism. Det amerikanska svaret inbegrep alltsd
savil militdra angrepp med risk for civila dédsoffer som ett kringska-
rande av medborgarritten — just det som hade vintats respektive fruk-
tats. Ar 2003 anfoll USA Saddam Husseins Irak utan mandat frin
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det “virldssamfund” Ove Bring talat om, och eroderade med detta
legitimiteten f6r det krig mot terrorismen som proklamerats av presi-
dent Bush. De initiala kommentarer som deklarerat att ”det 4r ldtt att
kinna sig som amerikan” kom snart att tystna till forman for betydligt
bistrare omdomen om landet i vist. Journalisten Henrik Berggren,
som kinde sig som en amerikan i citatet ovan, skrev istillet knappt
tre ar senare att “om ett av den internationella terrorismens mal ir att
skada den demokratiska rittsstaten har den varit framgangsrik. The
patriot act, Guantdnamo och Abu Ghraib talar sitt tydliga sprak”.’"®
Detta tycks vara en betecknande forskjutning av stimningsliget.

Man kan urskilja i huvudsak tre argument mot den amerikanska
krigforingen. For det forsta anses den innebira en grogrund for en ny
och mer omfattande antiamerikanism, och f6ljaktligen en risk for mer
omfattande terrordad i framtiden. Krigshandlingarna 4r helt enkelt
kontraproduktiva. Ocksa verksamheten i ligren Abu Ghraib i Irak
och Guantdnamo pad Kuba motverkar sitt syfte, och blir symboler "for
hur muslimer fornedras i hinderna pa kristna”’""

For det andra idr det inte bara konsekvenserna av den amerikanska
politiken, utan ocksé hur virldssamfundet hanterats i denna process
som betraktas som tadelvird. USA foljer helt enkelt inte internationel-
la 6verenskommelser. Nordamerikanska institutets chef Erik Asard,
vilken refererat den inhemska USA-kritiken efter attacken i aterhillet
upprorda ordalag, skrev exempelvis redan viren 2002 att USA agerar
i strid med internationella humanitira fordrag och Genévekonventio-
nen, och att det ir obegripligt att den amerikanska administrationen
frangar sin linje att “terrorismen maste bekdmpas globalt, i samverkan
med andra nationer””"* Det kan vara virt att notera att detta omdéme
filldes redan fore invasionen av Irak. En variant av argumentet 4r
ocksa att USA genom att fringd internationell ritt gor det mojligt for
andra stater och regimer att ocksa frainga denna. Konsekvensen blir en
upplést internationell rittsordning.”"?

For det tredje, och kanske intressantast utifran den liberala blick-

punkten, dr att Amerika begér ett brott mot sig sjilvt, mot idén om
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Amerika. ”Jag dlskar den amerikanska konstitutionen — dérfor avskyr
jag nar USA bryter mot den” skrev den moderate riksdagsledamoten
Henrik von Sydow och visade med detta uttalade att kritiken inte en-
bart bars upp av den politiska vinstern. Det som ir i von Sydows fokus
ar dock inrikespolitik och rittssamhille med fokus pa domstolsprov-
ning. Det amerikanska kriget i Irak diremot befriade befolkningen
frin en terrorregim, och anses dirmed moraliske riktigt.”'* Det tycks
i detta fall ga en skiljelinje mellan & ena sidan rittsamhillets grund-
principer i vidare bemirkelse och & andra sidan folkrittens villkor for
legitim intervention 4 den andra. I liknade skarpa ordalag kritiserade
dven Ove Bring hur amerikanarna systematiskt krinkte sin Bill of
Rights under det pigiende kriget mot terrorismen. “Thomas Jeffer-
son skulle vinda sig i sin grav i Virginia”, avslutade Bring sin vidrik-
ning.”" Andra menade att det visterlindska rittssamhillets samman-
fall varit just det som avsetts av dem som genomf6rde attacken. En
svargreppbar fiende tvingar det 6ppna samhillet till slutenhet. Men,
menar man ocksd, ”det vore tragiskt om framtidens historiker konsta-
terar att den liberala demokratin 6verlevde sivil nazismen som kom-
munismen men gick drygt tvd hundra ar efter franska revolutionen
under pi grund av inre upplésning”*® Hir finns sammanfattningsvis
en avvigningsproblematik som tidigare diskuterats som en liberalde-
mokratisk paradox: Hur skall den demokratiska staten virnas utan att
gora vald pa sina grundvalar?

Det blir ocksa tydligt att den amerikanska regimens agerande efter-
hand alltmer skrivs in i en totalitir begreppssfir. Journalisten Gosta
Hultén avslutar sin bok om den svenske Guantdnamofingen Mehdi
Ghezali i sadana ordalag;

Guantdnamo ir ett uttryck fér en dnnu otyglad totalitarism hos virl-
dens miktigaste stat. S4 linge den har makten 4r Guantdnamosystemet
ett latent hot mot oss alla. S3 linge den har makten 4r vi alla fingar i
Guantdnamo Bay.”"”
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Tematiken 4r intressant sitillvida att den starke paAminner om de ini-
tiala reaktioner i september 2001 som hivdade att attacken mot tvil-
lingtornen var en attack pa oss alla. I forlingningen av citatet ligger
en tanke om att det USA som tidigare kunde beskrivas som det 6ppna
samhillets garant i samtiden transformerats till dess frimsta fiende.

Liknande uppfattningar tycks relativt frekventa, inte minst efter
USA: s invasion i Irak. Den liberaldemokratiska paradoxens dyna-
mik tycks fora Amerika allt nirmre ett totalitirt samhille, dtmins-
tone i retoriken. Sirskilt betydelsefull 4r sammanlinkningen av det
irakiska fingligret Abu Ghraib med Guantdnamo péi Kuba, vilka ses
som rittsvidriga 6ar i det globala havet och foljdriktigt omnimns som
“arkipelag”, "Gulag” eller rentav "Guantanamoarkipelag” — begrepp
som direkt konnoterar till det sovjetiska ligersystemet och Alexander
Solzjenitsyns beskrivning av detsamma.”™ Jimforelsen med Gulag
forefaller dock stétande, ohistorisk och felaktig enligt somliga. Fem-
hundra fingar i Guantdinamo kan inte jimforas med de miljontals
minniskor som sindes till Gulag — ”det 4r inte bara historieforfalsk-
ning, utan dessutom en beklimmande trivialisering av ett av forra
drhundradets virsta brott mot minskligheten””" Detta hindrar dock
inte att begingna 6vergrepp fordoms. Andra anvinder, redan fore in-
vasionen av Irak, begreppet totalitir” och jimfor George Bushs vilja
att starta krig med Adolf Hitlers.”*°

Ett delvis anknutet tema anvinder religionshistorikern Mattias
Gardell da han skriver om tortyranvindande i Irak. Gardell foku-
serar tidigt i sin artikel forhallandet att irakier fortfarande torteras i
Saddamregimens gamla fingelser efter den amerikanska invasionen,
nu dock av amerikaner, enligt metodik med rétter i Vietnamkriget.”*"
Tortyren ir siledes en kontinuitet, men fingelsepersonalen talar ett
frimmande sprik och anser sig ha frigorelse som mal. Situationen
liknar den i det gamla nazistiska arbetsligret Buchenwald, som efter
krigsslutet 1945 overgick i sovjetisk drift under liknande fértecken.
Tematiken 4r densamma. Befriaren och den man befriats frin visar

sig vara av liknande karaktir och inte alls diametralt motsatt. Gardells
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exempel star dock inte pa totalitir grund, utan vilar snarare pd impe-
rialismteoretiska fundament.

Efterhand kom alltsi USA att alltmer skrivas in i en totalitir be-
greppssfir, frimst knuten till ligren i Abu Ghraib och Guanténamo
— av den forna kabinettssekreteraren Sverker Astrom for ovrigt kon-
ceptualiserat som ett “koncentrationsliger” — men ocksi mer gene-
rellt genom det 6ppna samhillets Gverging i sin rittsosikra, slutna
motsvarighet.”** Vad hinde d4 med den ”islamistiska totalitarismen”
med sin strivan efter en gudsstat? I takt med den okade kritiken mot
det amerikanska agerandet tycks tanken om islamism som en tredje
totalitarism tidvis ge vika. Statsvetaren Lisbeth Lindeborg dr ganska
ensam nir hon sensommaren 2005 hivdar att islamism skall betraktas
pa just detta sitt, och att det finns starka forbindelselinkar mellan
hégerextremism och den islamism vars frimsta mél 4r ”inférandet av
ett virldskalifat””** Ganska snart hirefter tycks diremot tanken om
en islamistisk totalitarism sld ny rot, tydligt linkad till den danska
Jyllandspostens publicering av Muhammedkarikatyrerna hosten 2005
och debatten framéver. Stora delar av denna kretsade kring press- och
yttrandefriheten samt dess stillning och grinser i olika samhillen,
dven om man ocksi ifrigasatte hur omfattande den muslimska virl-

dens protester egentligen var.**

Den "liberala tortyrideologin”

Det ir pa sin plats att avslutningsvis behandla den hésten 2008 ut-
givna boken Zortyrens dterkomst, forfattad av den tidigare nimnde re-
ligionshistorikern Mattias Gardell. Gardells asikter blir tydliga ovan,
och de delades av manga. Delar av tankegodset har med andra ord
refererats tidigare, men Gardells framstillning har i boken en historisk
systematik och bygger till stora delar pa material direkt frin ameri-
kanska myndigheter. Det sitt varpa boken togs emot, inte minst av

Jan Myrdal-sillskapet, ger ocksd ett gott vittnesbérd om den stringa
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dialektik med rétter i kalla kriget som ofta priglat debatten i termer
av for eller mot, svart eller vitt.

I forhéllande till de renodlade asiktsliger dir det ena menar att
USA bedriver forsvarskrig for det 6ppna samhillet mot den islamis-
tiska totalitarismen, medan det andra menar att USA antingen sjilv
forvandlats till en totalitir stat under den konflikt som man pi manga
sdtt sjdlv dr upphov till, alternativt agerar imperialistiskt och nykoloni-
alt, positionerar sig Gardell tydligt: Det dr den amerikanska regimen
som spelar férovarrollen och som bor stillas infor ritta vid internatio-
nella brottsdomstolen i Haag.

Det som tycks sirskilt centralt hos Gardell 4r det undantagstill-
stand han menar priglar och motiverar det amerikanska agerandet.
Undantagstillstind f6r mobilisering mot systemets yttre fiende dr
alltsd den totalitira tematiken. Kriget mot terrorismen har fitt den
amerikanske presidenten att deklarera sig som inte lingre bunden av
Genevekonventionen eftersom fiendeparten, som inte ir en stat, inte
undertecknat denna. I konflikten skapas hirmed en situation dir det
varken rader krig eller fred, med ett lagtekniskt ingenmansland som
foljd. De 7illegala kombattanter” som internerats pi Guantidnamo
lyder siledes inte under vare sig amerikansk eller internationell ritt,
vilket limnat filtet fritt for den amerikanske presidentens exekutiva
makt och fér den tortyr som dr bokens huvudtema.”*

Undantagstillstindet knyter Gardell idéhistoriskt frimst till den
tyska nazismen och rittsteoretikern Carl Schmitt. Generellt ir Gar-
dell mer bojd att, i det fall jimforelser gors, se likheter mellan den
amerikanska och den nazityska praktiken. Myndighetsjuristernas sitt
att skapa en legal fasad for tortyr sitts in i ett nazistiskt meningssam-
manhang, liksom det amerikanska virvandet av tyska krigsforbrytare
i syfte att utveckla tekniker i underrittelseverksamheten efter andra
virldskriget, ett faktum som Gardell dock inte vill évertolka. Dire-
mot tycks den nazistiska regimen ha lanat inspiration till den for-
skénande omskrivningen “tredje gradens forhér”, betecknande tortyr,
fran amerikanska polisiira praktiker under tidigt nittonhundratal.”*®
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Forfattaren menar ocksa att undantagstillstandets historia tillhér
demokratierna. Detta kan vid en forsta anblick verka kontraintuitivt,
men visar egentligen bara att undantaget — som forvisso loper ver-
hingande risk att permanentas — ir just ett undantag frin en demo-
kratisk rittspraxis. Envaldshirskare ir inte i behov av undantag.”*’
Mojligen kan detta forklara varfor den amerikanska tortyrens ganska
frekventa jaimforelseobjekt 4r just nazismen och inget annat: Tredje
riket blommade som bekant upp ur den demokratiska Weimarrepu-
bliken. Sovjetisk tortyr har en lingt mindre framskjuten plats i fram-
stillningen.””®

Undantagstillstindet dr karakteristiskt for den overgripande legi-
timitetsgrund Gardell benimner “liberal tortyrideologi”. Aterigen

framstir en funktionalistisk manniskosyn som det tadelvirda:

[Den liberala tortyrideologin] tilliter "goda liberaler” att bejaka torty-
rens praktik och samtidigt forkasta de skil som motiverar tortyr i icke-
liberala samhillen (...) Tortyren utfors av goda ménniskor som heroiske
sitter sig Gver sina skrupler for att virna en oskyldig befolkning. Avsik-

ten dr inte att tillfoga smirta, smirtan ir en biprodukt av den metod som

anvinds for att erhilla nddvindig information.”*”

Andamailen helgar siledes medlen, och detta ir inte ett oproblematiskt
forhallningssitt dven om det ir sjilva demokratin som ir andamailet.
Gardell ar ocksa tydlig med att ett sddant synsitt — ”det val som med-
for flertalets lycka 4r det moraliskt riktiga valet” — gar tillbaka till den
klassiska utilitarismen och Jeremy Bentham.”?° Dennes namn knyts
vidare till det Panoptikon, det allseende 6ga, som stindigt iakttar de
medborgare som befinner sig utanfér tortyrkamrarna men som for
sikerhets skull maste hallas under observans, och som manifesteras i
overvakningskameror, avlyssningsapparater och internetfilter.”>" Med
en sidan karaketeristik av ett 6vervakningssamhille ror Gardell impli-
cit vid ytterligare en totalitdr metafor: Storebror, sd som han framtri-
der i George Orwells 71984.

Gardell fick uppskattande recensioner for sin bok.”’* Inte bara re-
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censentfloran var positiv. Jan Myrdal-sillskapet tilldelade under visst
uppseende sitt forsta stora pris, Leninpriset, till Gardell med moti-
veringen att hans perspektiv “underifrin och frin andra sidan” gett
nya kritiska vinklingar och bakgrunder till vér tids politiska slagord,
sasom ‘globalisering’ och ’politisk islam™. Prisets namn ldnades fran
det som sedan 1925 delades ut i Sovjetunionen som en motvike till
"borgerliga pris i vist” och vigleddes enligt sillskapets pressmedde-
lande av en “bred humanistisk och socialistisk kultursyn, som i dagens
svenska offentlighet ir i det nirmaste utraderad””?’ Bland mottagarna
av det sovjetiska Leninpriset mirks bland andra den i tidigare kapitel
méngfaldigt omnimnde forfattaren Arcur Lundkvist. Myrdalsillska-
pet bir namn av samme Myrdal som i september 2001 solidariserat sig
med islamisterna i Karachi i sitt motstdnd mot ett kapitalistiskc USA,
pd samma sitt som priset bar namn av Sovjetunionens grundare. Att
det kalla krigets bipolaritet kunde prigla kulturdebatten dven tjugo ar
efter Berlinmurens fall kan knappast sigas tydligare. USA som dys-
topisk resurs kunde vara vil s viktig, dd de socialistiska utopierna
berdvats sin strlglans och sjilva transformerats till dystopiska erfa-

renheter.

Den debatt som refererats ovan ir pa intet sitt avslutad da detta skrivs.
Tvirtom torde temata frin debatterna aterkomma i olika skepnader
i takt med den nya amerikanska regimens géranden och latanden i
Irak, Afghanistan och resten av virlden. En tillfillig slutpunke sitts
dock hir.

Man kan notera att asiktspanoramat i sin helhet kommer pé plats
mycket snabbt efter attacken, vilket tydligtvis indikerar att det lig-
ger ett omfattande erfarenhetsinnehall redo att pé olika sitt orientera
utifran, och som tydligt ocksa ger upphov till férvintningar av delvis
skilda slag. Det ena ldgret uppfattar attacken mot USA som vintad,
kanske rentav som en moraliskt legitim forsvarshandling da USA i
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denna berittelse spelar rollen av aggressor. Detta dsikesldger forvintar
sig ocksa ett amerikanskt svar i termer av vedergillning. Pa samma sitt
r man obenigen att se attacken som riktad mot hela det 6ppna sam-
hillet vars 6ppenhet, modernitet, civilisation och frihet endast medger
en frihet att plundra, for att tala med Anita Goldman. Aterigen ir det
hir centralt att se hur skilda debattérer — Kumm, Myrdal, Bergstrom
med flera — virderar kontext pd olika sitt. Oberoende av huruvida
man viljer att tillmita bakgrunden, som i detta ssammanhang handlar
om tidigare amerikanska dvergrepp i den muslimska virlden, en his-
toriskt forklarande eller moraliske rittfirdigande dimension, far den
hir i ndgon méin en legal aspekt eftersom den har viss betydelse for
forsvarsritten. Det USA som enligt ovanstiende sjilv slar forsta slaget
har rimligen ingen férsvarsritt. Tanken ir inte olik den triptyk av
repression, terrorism och tortyr som Marc Ferro i ett tidigare kapitel
stillde i dagen: Det ir inte terroristen som ir den egentligen skyldige,
utan tvirtom den part som har ansvar for savil repression som tortyr.

Det motsatta dsiktsldgret accepterar diremot inte att offer- och
forévarrollerna turneras pé detta sitt. Hir stér istillet de som solida-
riserar sig med det Amerika som f6r dagen fatt iklida sig den offer-
roll som ”vi alla” i de ppna, civiliserade och moderna demokratierna
egentligen 4r birare av. Den frihetstanke som knyts till det 6ppna
samhillet uppfattas som reell, snarare knuten till ett "1776 ars Ame-
rika” 4n till den ansiktslosa marknadsdynamik som byggt en vister-
lindsk civilisation pd “kapitaliserat barnablod”. Hir befinns foretri-
darna for den liberala blickpunkten.

Inom ramarna for det debattlandskap som skisserats ovan, dir tva
huvudsakliga uppfattningar om férévare, offer, idealism och maktrea-
lism snabbt formades — pa erfarenhetsfundament kvarliggande fran
det kalla kriget olika faser — sker sedan glidningar, huvudsakligen
dikterade av det amerikanska utrikespolitiska agerandet. Ett Amerika
som negligerar “virldssamfundet” och alltmer tummar pa rittsstatens
principer och till och med pé sin egen konstitution, tappar snart sym-
patier i vida kretsar. En tunn och ganska outtalad linje i debatten
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som ror frigan huruvida internationell ritt skall skydda stater eller
individer kan mojligen ldsas ut ur materialet i férhéllande till Irak-
invasionens legitimitet, men overlag vinner den USA-kritiska, anti-
imperialistiska grundsynen terring. Det dominerande striket dr dock
inte den antiimperialistiskt socialistiska linjen, utan istillet tanken att
det 6ppna samhillet, stillt inf6r ett hot som dtminstone initialt ofta
definierats i termer av totalitarism, sluter sig och blir allemer likt sin
totalitira fiende. En islamistisk storebror, med siktet stillt pa en tota-
litir gudsstat, tvingar fram en liberaldemokratisk storebror. Aterigen
kan man hir tala om den liberaldemokratiska paradoxen: ett samhille
som tillater sin egen opposition — minns Voltaires vilkinda fras att
vara beredd att d6 for varje manniskas rict att uttrycka den dsikt man
ogillar — utsdtter sig fér en fara. Det blir alltfor frestande att frainga det
oppna sambhillets grundvalar for att kringgd denna fara. Det demo-
kratiska samhillet tycks sétillvida inom sig bira froet till sin motsats.
Mot denna bakgrund uttrycker manga debattorer sin oro 6ver att det
oppna samhillets fundament skall offras i det proklamerade kriget
mot terrorismen, och att Amerika siledes hasarderar sjilva idén om
Amerika.

Detta far stor betydelse for hur den totalitarismteoretiska begreppss-
firen anvinds. Det som i september 2001 kan beskrivas som en isla-
mistisk totalitarism, med samma fortryck som medel att nd méilet som
i en kommunistisk utopi eller ett renrasigt tusenarsrike, tonas snart
ner. Visserligen far tankegingen en renissans i kolvattnet pd debat-
ten kring Muhammedkarikatyrerna, men i takt med ett 6kat medialt
fokus pd de amerikanska fingligren i Abu Ghirab och framfér all
Guantdnamo blir det i 6kande grad det amerikanska agerandet som
knyts till totalitirt konnoterade begrepp. Framst giller detta liknelsen
vid den sovjetiska Gulagarkipelagen, men 4ven den nazistiska jaimfo-
relsen lyfts fram. Gardell lyfter rentav in tanken om ett liberalt och
utilitaristiskt kodifierat 6vervakningssamhille, i termer av Benthams
Panoptikon, det liberala samhillets storebror.

Sirskild uppmiarksamhet méste ocksa riktas mot begreppet moder-
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nitet och hur synen pa det moderna projektets virde gér sig pamind
i debatten. Hans Bergstrom refererar tidigt till en upplyst modernitet
i kraftigt positiva ordalag, vilken knyts till en visterlindsk kultursfir
och sammansmilter med det ideologiskt kodifierade 6ppna samhillet,
pa samma sitt som dess kulturellt definierade antites — tribalism och
barbari — knyts till ett slutet samhille med gudsstaten som utopiskt
mél. Den Baumanska modernitetskritiken tycks helt dverspelad. En-
skilda debattorer slar an en ndgot annorlunda ton. Goldman knyter
den visterlindska moderniteten, explicit via Bauman, till en sjillos
roffarmentalitet. Sidana dsikter forekommer, men ir inte tillndrmel-
sevis sd frekventa som de i allt visentligt hoga virderingarna av en
visterlindsk, “civiliserad”, demokratisk”, och "upplyst” modernitet.
Tva saker ir sirskilt intressanta med denna virdering. For det forsta
att det ideologiska och det kulturella perspektivet sammansmalter. I
nagon aspekt dr det den Andre, i detta fall islamisten, som blir betrak-
tad som totalitir, medan man betraktar sig sjilv som modern. Gardell
snuddar vid liknande perspektiv da han betecknar den vistliga bilden
av islamisten som en kaosfigur i en global kosmologi, kring vilken ett
motstand etableras for att sagda kosmologi skall kunna uppritthillas.
Ocksa i sitt senare verk Islamofobi utvecklar Gardell denna tanke om
ett liberalt behov av en ny motbild i det postsovjetiska tidevarvet.”**
Att ett sidant i huvudsak kulturellt ramverk av kaos och kosmos i
debatten ocksa kan fyllas med ett ideologiskt innehdll i termer av to-
talitarism r intressant — pa samma sitt som det kan noteras att det
dystopiska trilemmats grundpositioner alltjamt r intakta. D& Usama
bin-Ladin likviderades av amerikanska soldater i Pakistan viren 2011
paminde Dagens Nyhbeters liberale ledarskribent om bin-Ladins “tota-
litara tankevirld”, medan Mattias Gardell i Aftonbladet istillet gjorde
en poing av att likviderandet skett i Abbottabad, dépt efter den brit-
tiske kolonialherren James Abbott, och framstillde USA visentligen
som dennes imperialistiske arvtagare.”*’

For det andra ir tidpunkten fér modernitetens héga virdering in-
tressant, tio ar efter Baumans genomgripande kritik. Detta vittnar
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om en stark kontinuitet och konsensus kring virdet av det moderna
projektet. Mer specifikt kan det vara intressant att notera att Baumans
kritik formulerades i samma historiska skede som Berlinmuren f6ll.
Det socialistiska samhillsprojektets fall verkade limna den liberala
moderniteten ensam kvar pa den historiska och virldspolitiska scenen.
En, mojligen vigad, forklaring skulle mot bakgrund av detta kunna
vara att den hoga virderingen av det moderna projektet gatt en ny var
till motes dd kampen om innehéllet i denna modernitet for tillfillet
synts avklarad efter ”8stmodernitetens” fall 1989. Detta ir i forhal-
lande till Baumans budskap vid samma tid i s fall nagot paradoxalt.

Avslutningsvis kan sigas att den karakteristik som gérs inlednings-
vis i detta kapitel — att ingen enskild hindelse sedan murens fall kom-
mit att betyda s& mycket for det svenska erfarenhetsrummet som tvil-
lingtornsattacken — lika gérna skulle kunna betraktas ur ett diametralt
motsatt perspektiv. Kontinuiteten i férhillande till kalla krigets USA-
bilder skulle lika girna kunna stillas i fokus. USA som idealistisk
och antitotalitir virldsfredsgarant alternativt rovgirig kapitalistisk
imperiestat var viktiga orienteringspunkter i debatten ocksd i det
postsovjetiska tidevarvet.”** Den erfarenhetsmissiga éverlappningen
ir med andra ord betydande, och antiislamism kom i manga fall att
spela samma roll som den dystopiska ideologin antikommunism tidi-
gare gjort utifrin en liberal blickpunkt. P4 motsvarande sitt kunde
kommunism sdvil som islamism, nu som tidigare, ses som ideologiska
responser pa dystopiska erfarenheter av kapitalism och kolonialism.
Det dystopiska trilemmats ursprungliga form blev i detta perspektiv
mindre relevant, men fick ocksd paspadning av en annan, ny dystopisk
ideologi som sorterades in i totalitarismens begreppssfir och tolkades

utifrdn redan befintliga erfarenhetsramar.
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AVSLUTNING:
DYSTOPIERNAS SEGER

DET SYFTE sOM inledningsvis angavs for denna undersokning var att
analysera den ideologiska orienteringsprocessen under efterkrigstiden
och dynamiken i densamma, med sirskild tonvikt pd hur historisk
erfarenhetsbearbetning paverkat denna process. Att sammanfatta
resultaten ir siledes i en mening att konkludera hela nittonhundra-
talets idépolitiska utveckling. Det dr naturligtvis en bide dvermaga
och orimlig uppgift i detta format. De empiriska resultat som ana-
lyserats fram med utgdngspunkt i en grundliggande forstielse av be-
greppet och teoribildningen totalitarism som fundamentalt grundad
i ideologiska antipatier riktade mot nazism och kommunism — det
som i undersékningen kallats for dystopiska ideologier och benimnts
antinazism och antikommunism — ger dock tillsammans med annan
forskning en mojlighet att anligga ett perspektiv pa centrala drag i
svensk ideologisk debatt. I detta perspektiv far den analytiska ramen
for undersokningen, det dystopiska trilemmat, en dubbel funktion; i
forsta liget en tentativt hillen och forforstaelsegrundad arbetshypotes,
och i andra liget en del av ett mer elaborerat forskningsresultat. Det
senare innebir ocksd att trilemmat understundom visat sig otillrick-

ligt for att beskriva den ideologiska debatten.
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UTOPISK FORVANTAN, DYSTOPISK
ERFARENHET

I inledningen till denna studie refererades den brittiske historikern
Mark Mazower och dennes syn pa den tidiga mellankrigstidens
Europa som priglat av kaos men ocksi av dppenhet i forhallade till
framtiden, inte minst i idépolitiskt hinseende. De gamla regimernas
ideologiska grundvalar lag kvar i forsta virldskrigets skyttegravar. Nu
behdvdes nya. Det kan noteras att ocksa begreppet totalitarism ir ett
barn av denna formativa period, och det var inte alltid negativt kodat.
I sin avslutande epilog ser Mazower det nya sekelskiftet nalkas, nu
ddremot helt utan den 6ppenhet infér framtiden med vilken han bor-
jat sin historieskrivning. Tvirtom tycks Europa vinda blicken bakat,
mot sin egen blodiga historia. Skilet som anges ir tinkvirt: “Ibland
ar det ldttare att drémma de gamla drommarna — ocksd nir de ir
mardrdmmar — dn att vakna upp till en okind verklighet”.”>” Ocks4
historikern Tony Judt gér i sin intervjubok med kollegan Timothy
Snyder en liknande observation: ”What matters, to put it bluntly, is
that we understand as well as possible the risks of getting it wrong,
rather than devoting ourselves overenthusiastically to the business of
getting it right”/**

Det ir vigen mellan Mazowers bada historiska momentum som
varit i fokus i denna avhandling. Den 6vergripande slutsats som i sam-
manhanget fict beteckningen “dystopiernas seger” ligger i den ome-
delbara nirheten av den europeiska dréomvirlden sisom den refereras
ovan: det som med det idéanalytiska och verkningshistoriska ramver-
ket som raster kan kallas de prospektiva utopiska forvintningarnas
overgdende i retrospektiva dystopiska erfarenheter. Utgdngspunkten
har varit att de tre ideologiska huvudalternativ som utkristalliserades
i forsta virldskrigets kolvatten under mellankrigstiden forde en jim-
bordig tivlan sé till vida att ingen av de tre i den ditida samtidigheten

avsatt ett sd negativt erfarenhetsinnehall att det allmint kunde bort-
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definieras. En vattendelare i den vidare processen ir givetvis det andra
virldskrigets slut och Tredje rikets fall. Nationalsocialismen och dess
utopiska forvintan om det kommande renrasiga tusenérsriket hade
stortat virlden i brand, och krigshindelserna kom att utgora den re-
trospektiva erfarenhet som dystopigjorde nazismen i det tidiga efter-
krigssamhaillet. Processen har beskrivits verkningshistoriskt av Johan
Ostling: de virden som ansigs ha burit upp och konstituerat nazis-
men — idealismen, mysticismen, tyskheten — vindes ryggen, medan
det som tolkades som dess motsatser — materialism, rationalism, och
en starkt pro-amerikansk tendens — fick det naturliga primatet. Na-
zismen transformerades frin en ideologisk position som var mojlig
att artikulera i offentligheten utan omedelbar risk for stigmatisering
till att bli den manande erfarenhet som bildade grund f6r vad Alf W.
Johansson med idéanalytiskt fokus kallat den tidiga efterkrigstidens
ideologiska understrom par excellence: antifascismen.

Det ir i denna antifascistiska konsensus som denna empiriska un-
dersokning tar sin borjan. Situationen komplicerades dock av att den
dystopiska ideologin antifascism delades av de liberala sdvil som av
de socialistiska segrarna i virldskriget. Eftersom féretridarna for det
dystopiska trilemmats liberala och socialistiska blickpunkter hiruts-
ver betraktade varandras samhillsprojekt som omsesidiga dystopier
och siledes mobiliserade kring den egna ideologin genom att forskjuta
den andra, innebar detta ocksa att den nazistiska erfarenheten kom att
forhandlas och inkluderas i tvé skilda meningssammanhang. Detta
innebar att den dystopiska ideologin antifascism, hir snarast anti-
nazism baserad pd den nazityska erfarenheten, utifrin den liberala
blickpunkten skrevs in i ett totalitarismteoretiskt sammanhang da
den stilldes bredvid den dystopiska ideologin antisocialism eller anti-
kommunism, och samtidigt mobiliserade kring en liberal stindpunk,
primirt associerad med sitt demokratiska styrelseskick. Det innebar
emellertid ocksd att antifascismen utifrin en socialistisk blickpunkt
kunde stillas bredvid en antikapitalistisk ideologi i ett imperialismte-

oretiskt ssmmanhang. Det liberala samhillet forknippades hir snarast
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med den ekonomiska organisationen kapitalism, medan den politiska
demokratin sigs som en otillricklig form av demokrati, vars maktfor-
delande grundidé omintetgjordes av det kapitalistiska systemets ojim-
lika ekonomiska styrkeférhallanden.

Givet den analytiska ram som trilemmat och dess 6msesidigt nega-
tiva definitioner utgér 4r det emellertid viktigt att peka pa hur den so-
cialistiska blickpunktens foretridare i den tidiga efterkrigstiden ocksa
kunde definiera sig positivt och mobilisera kring den sovjetiska segrar-
makten. Ett gott exempel pa detta dr den sovjetiska hilsningsadressen
fran 1947, undertecknad av flera av de mer prominenta deltagarna i de
kommande debatterna. Den vinstervind som kinnetecknade de tidi-
ga efterkrigsiren konstituerades med andra ord av en grundliggande
antifascism, buren inte minst av den sovjetiska segern, men ocksa av
en tro pa ett humanistiskt framétskridande i Sovjetunionen. Denna
ideologiska tendens kunde spéras dnda in i socialdemokratin. Da S6-
ren Hellstrom och Yngve Lundberg 1947 fragade sig hur det stod till
i Sovjetunionen i en bok utgiven pd det socialdemokratiska forlaget
Tiden, blev svaret till synes utmirke.”*® 1 férhallande till trilemmat
och de negativa, dystopiska ideologiska positionerna innebir detta ett
avsteg. Den socialistiska blickpunktens foretridare kunde definiera sig
positivt sivil som negativt.

De utopiska forvintningar pa ett annalkande socialistiskt samhille
som uttrycktes i dessa positiva skildringar kom under de nirmast f5l-
jande aren att konfronteras med den sovjetiska politiken i Osteuropa.
Denna politik kom nu att utgora den verkningshistoriska erfarenhet
som saknas i de ovan anférda exemplen. Det kommunistiska ageran-
det i Koreakriget och inte minst under Pragkuppen 1948 blev tydligt
katalyserade hindelser da antifascismen alltmer allmint placerades
bredvid antikommunismen i en dvergripande antitotalitarism. Med
andra virldskriget alltjimt in pa knutarna blev erfarenheterna frin
appeasement-politikens Miinchen 1938 en manande appell di den
sovjetiska expansionismen skulle bedomas och bemétas. Inte minst
den i samtiden centralt placerade Herbert Tingsten sdg hir en analogi.
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Flera av de socialistiskt mirkta debattorer som bara nagra ar tidigare
hyllat Sovjetstaten tvangs redan i debatten om den tredje standpunk-
ten 1951 att retirera till vad som kan beskrivas som mera siker mark,
de dystopiska ideologierna antiimperialism och antikapitalism — den
senare utgdende frdn tanken att den politiska demokratin omintetgdrs
av kapitalismen och att den sanna demokratin forutsitter socialism,
vilken i sin tur skall forstds som en tinkt konstruktion och inte hu-
vudsakligen som en beteckning pa tillstindet i den programmatiskt
socialistiska sovjetstaten. Artur Lundkvist kan ses som en representant
for denna tanke.

Debatten om tredje stindpunkten kan i detta sammanhang ses
som preludiet till det tillstdnd Herbert Tingsten sjilv benimnde ideo-
logiernas dod. I sak sekunderas han hir av Anders Frenander. Som
bakgrund till denna avstannande idédebatt framhéller Frenander inte
minst det Tingstenska maktspraket: ett bryskt och oblygt bruk av den
tribun Tingsten genom chefredaktorskapet pad Dagens Nyheter fatt
i den svenska offentligheten.”* Utifrin det verkningshistoriska per-
spektivet, mer orienterat mot mening in make, ligger det dock nirmre
till hands att se Tingsten som en foretridare for det i samtiden mest
meningsbirande perspektivet. Alf W. Johansson féreter ett perspektiv
som delvis liknar Frenanders, genom att peka pa hur Tingsten drev
ned sina motstindare i vad som med inspiration frin Tocqueville kall-
las en “tystnadens spiral”. Samtidigt pekar han pd en meningsbirande
dimension di han menar att Tingsten hade “tidsandan i ryggen” —
han katalyserade siledes en stromning i tiden, men konstituerade den
inte sjilv.*" Den sovjetiska invasionen av Ungern 1956 beseglade i
hog grad detta meningsinnehll, och manifesterade sig i en vérldsbild
enligt vilken det var tydligt vilken av de bida supermakterna som var
den huvudsakliga aggressorn: den socialistiska. Detta innebar att de
antisocialistiska och antikommunistiska dystopiska ideologierna kun-
de stillas bredvid antifascismen och antinazismen, och sammantaget
bilda vad som hart nir kan beskrivas som en antitotalitir konsensus.

Det totalitira meningssammanhanget, dir den programmatiskt anti-
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demokratiska nazismen stilldes bredvid en socialism som betraktade
den politiska demokratin som blott en ofullstindig form av folkmake,
framstilldes ocksd som en bjirt kontrast till den liberaldemokratiska
overideologi som var den till synes frimsta bestandsdelen i det idépo-
litiska tillstind som etiketterades som ”ideologiernas déd”. Det ligger
dterigen nira till hands att referera Alf W. Johansson, da han papekar
att ideologiernas déd kan betraktas som ett resultat “av de dystopiska
ideologiernas inverkan pa det ideologiska filtet”.”**

Den Sovjetsympati som kunnat skénjas i den tidiga efterkrigstiden,
och som hir betraktats som en méjlighet att definiera en vinsterposi-
tion utopiskt positivt, kom alltsd att avta. For det forsta innebar detta
att den socialistiska blickpunktens foretridare tvangs att mera ensi-
digt bruka de dystopiska ideologierna antifascism, antiimperialism
och antikapitalism, just s som trilemmat i sin negativa strukturella
forstaelse foreskriver. For det andra innebar det att den imperialismte-
oretiska tanke som dr understrommen i dessa ideologier och utgor
totalitarismtankens alternativa meningssammanhang, eller "motmyt”
for att tala med Abbot Gleason, hade begrinsade majligheter att vinna
kampen om beskrivningen av virldsliget.”** Med historikerns vetskap
om vad som komma skulle kan man siga att den socialistiska blick-
punktens debattorer bidade sin tid, och invintade att den eskalerande
konflikten i Vietnam skulle gora konjunkturen f6r antiimperialism
och i férlingningen 4ven antikapitalism alltmer gynnsam. Detta for-
mulerades i den empiriska genomgangen mycket frankt inte minst av
Gunnar Agren, ledare for Forum Vinster, dd han med Vietnamkriget
som ingdng hivdade att det i en situation dd USA tycktes vara den
part som hotade virldsfreden var betydligt littare att finna en reso-
nansbotten for de socialistiska idéerna eftersom dessa dé inte naturligt
associerades med politiken i oststaterna. Med det dystopiska trilem-
mats verkningshistoriska raster 4r det litt att se hur en ny erfarenhet i
fragan om vem som var virldsscenens aggressor tog form i samtiden,
och skapade en avsevirt bittre konjunkeur for en imperialismteoretisk

virldsbild: En samtida dystopisk erfarenhet av den amerikanska impe-
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rialismen 6vertrumfade de dystopiska erfarenheter av den sovjetkom-
munistiska totalitarismen som varit vigledande f6r Herbert Tingsten
under det tidiga femtiotalet. Den verkningshistoriska principen, att
gammal erfarenhet giller tills den i samtiden vederldggs av ny, far hir
en god illustration och bildar grundvalen fér vad som ofta beskrivits
som vinsterns problemformuleringsprivilegium i brytpunkten mel-
lan sextio- och sjuttiotal. I det verkningshistoriska perspektivet ligger
dterigen, liksom i fallet Tingsten under femtiotalet, att denna maktpo-
sition forvirvas via det meningsinnehall och den virldsbild som tycks
mest koherent och potentiellt orienteringsgivande i samtiden. Aterigen
far vissa perspektiv, argument och aktérer tidsandan i ryggen — medan
andra istillet far den i ansiktet.

Det dr naturligtvis orimligt att se Vietnamrorelsen som homogen.
Den rymde hela skalan fran kritik av enskilda krigshandlingar till en
socialistiskt firgad antiimperialism som tydligt identifierade kapita-
lismen som roten till det imperialistiska agerandet. Det 4r emellertid
klart att fokuseringen pa den kapitalistiska supermaktens 6vergrepp
gjorde den imperialismteoretiska analysen avsevirt enklare 4n den
totalitarismteoretiska motsvarigheten. Detta innebar ocksd att den
nazistiska erfarenheten kom att stillas fri att inkluderas i samma me-
ningssammanhang som den amerikanska imperialismen. Inte minst
Sara Lidman ger detta en pregnant formulering da hon fragar sig vad
nazisterna gjorde som inte ocksa USA gjort sig skyldiga till i Vietnam.
Aven de som pi sina demonstrationsplakat ersatt den amerikanska
flaggans stjirnor med hakkors, likt Carl Johan De Geer, gjorde bruk
av denna jimforelse. Det kan séledes rent allmint noteras att pendel-
rorelsen fran ett antitotalitirt till ett antiimperialistiskt stillningsta-
gande ocksé inbegrep tva skilda virderingar av den nazistiska ideolo-
gin och den nazistiska erfarenheten.

Ytterligare tva dimensioner av denna skiftning bor noteras: gene-
rationsaspekten och synen pé den politiska demokratins virde. Man
kan liksom Ostling i processen kring nazismens dystopigorande no-

tera hur den inflytelserika grupp av kulturradikaler med Tingsten och
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Ingemar Hedenius i spetsen som erholl vad han kallar sensmoralfor-
muleringspriviliegiet i den tidiga efterkrigstiden, var betydligt yngre
in de nationellt konservativa som vid krigsslutet i allt hégre grad bort-
definierades som tyskvinner och potentiellt opélitliga. Mycket riktigt
skiljer det en generation mellan gestalter som Fredrik Book och Sven
Hedin 4 ena sidan och Tingsten och Hedenius & den andra.”** I det
sena sextiotalet tycks samma fenomen ga igen. Att de tredjestind-
punktare som synbarligen gick en ny var till métes genom radikalise-
ringen var betydligt dldre rubbar inte det grundliggande faktum att
skiftet bars upp av en yngre generation — inte minst av de stora kullar-
na universitetsstudenter som i de flesta fall saknade egna minnen och
upplevelser av andra virldskriget. P4 samma sitt som man kan tala om
kulturella generationer 4r det darfor rimligt att tala om ideologiska
generationer — sirskilt mot bakgrund av den verkningshistoriska erfa-
renhetens inverkan pa det ideologiska filtet. Som folkpartisten Cecilia
Nettelbrandt riktigt pdpekar i forhallande till sina dottrars allemer
vinsterinriktade politiska engagemang hade ”de unga” aldrig upplevt
den amerikanska politikens positiva sidor. Den antiamerikanska in-
stillning som grundades i de dystopiska ideologierna antiimperialism
och antikapitalism anses darfor i en mening fullt rimlig, eftersom den
utgér frin en generationsspecifik erfarenhet.

Avslutningsvis bor den aspekt av Vietnamdebatten som rér synen
pa den politiska demokratins virde fokuseras. Redan i debatten om
den tredje stindpunkten femton ar tidigare hade Artur Lundkvist
hivdat att ingen av supermakterna, varken USA eller Sovjetunionen,
kunde karakteriseras som en demokrati. Sann demokrati forutsatte
socialism, och nagon sidan kunde Lundkvist inte se varken i st eller
vist. Detta principiella underkinnande av den politiska demokratin
som en differentieringssprincip da stater skall bedémas var funda-
mentet i Lundkvists stillningstagande. Tingstens invindning, att en
stindpunkt som Lundkvists fick artikuleras i vist men inte i ost, ver-
kade i motsatt riktning. Demokratin visade sin Gverligsenhet genom

att tilldta sin egen opposition, den gentemot makten avvikande me-
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ningen, och existensen av politisk demokrati borde dirfor alltid sittas
i forsta rummet. Detta var ocksd kardinalpunkten i budskapet om
ideologiernas dod — en spridd konsensus om den liberala demokratins
supremati. Argumentet tycktes mycket starke.

Nir s det liberaldemokratiska USA, utifrin den totalitarismin-
spirerade tanken att linderna i Asien skulle falla som dominobrickor
stillda inf6r en aggressivt expansionistisk kommunism, inledde sin
krigforing i Vietnam kom argumentet dterigen till anvindning. Men
nu slog det i hilleberget. FNL — av den amerikanska administrationen
regelmiissigt konceptualiserad som en kommunistisk gerilla, Vietcong
— betraktades liksom i sin egen sjilvforstielse snarare som en nationell
befrielserorelse och knappast som ett hot av sovjetisk art. Viktigare
dn sd var att den politiska demokratins virde, med det amerikanska
agerandet som exempel, tycktes ha tappat sin supremati. Den ameri-
kanska demokratin hade fortjinat sitt anseende genom att befria Eu-
ropa frin nazistiskt totalitirt fortryck. D4 samma demokratiska stat
inte lingre agerade pi det sitt som denna erfarenhet foreskrev, kunde
den inte heller frikiinnas i kraft av att vara just en demokrati. Aven det
demokratiska agerandet gav upphov till ett férindrat erfarenhetsin-
nehéll. En demokrati kunde inte frikinnas med hinvisning till att
den var en demokrati, detta var att forfalla till ett cirkelargument.
Den liberaldemokratiska erfarenheten var inte statisk. Att en demo-
kratisk stat stundtals agerar i strid med de virden som konstituerat
dess moraliska overldgsenhet — inte sillan da den ser sig stilld infor ett
totalitirt hot — ir en tematik som ocksa dterkommer i samtiden, inte
minst under IB-affiren.

Vietnamrorelsen verkade siledes katalyserade for en rérelse i det
dystopiska trilemmat, till f6rmén for de dystopiska ideologierna anti-
imperialism och antikapitalism, som kunde stillas vid sidan av den
alltjimt tungt vigande antifascismen. I foérhéllande till parollen om
ideologiernas dod dr detta centralt — den reaktiverade socialistiska
blickpunkten med stark grund i sina dystopiska ideologier férebadar

ideologiernas aterkomst. Det bor dock noteras att det utifrdn den so-
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cialistiska blickpunkten ocksa fanns en nyvunnen utopisk resurs: det
maoistiska Kina. Det dystopiska trilemmat visar sig i sin ensidigt ne-
gativa struktur dterigen vara en alltfor sndv analysram. Situationen pa-
minner i detta avseende om de prosovjetiska stimningarna i det tidiga
efterkrigssamhillet, som gav den socialistiska blickpunktens foretri-
dare en storre mojlighet att definiera sig positivt, och inte entydigt
negativt. I det kinesiska fallet fir detta dock betydligt mer utrerade
uttryck. Da Olof Lagercrantz, Tingstens eftertridare pd Dagens Ny-
heters chefredaktorsstol, prisar kineserna for deras “notoriska civilism”
och for att de spelar fredlig och kreativ korgboll istillet for aggressiv
visterlindsk fotboll, och hirtill liknar det kinesiska projektet vid ett
“slottsbygge”, dr detta goda exempel pa hur den ideologiska pendel-
rorelsen ocksd himtade kraft ur en utopiskt skimrande framtidstro.
Varfor skulle man, som Lagercrantz frigar sig, titta pa fjolarsléven nir
sd nya och vackra blommor som den kinesiska brot fram ur jorden?
Den méjlighet till “byte” av utopiskt projekt som Kina erbjod gav
ocksd en mojlighet att, inte minst med den sino-sovjetiska konflikten
som hivsting, kontrastera ett hoppingivande kommunistiskt alterna-
tiv mot den stagnerade sovjetrevisionismen. Saledes behévde man inte
heller kinna sig nddsakad att forsvara sovjetiska overgrepp i de dsteu-
ropeiska satellitstaterna — dessa kunde tvirtom betraktas som konsi-
stenta med revisionismen och brottet med den egentliga socialismen.
Att sovjetkritiken dnd4 inte tillts ta vilka proportioner som helst dr
dock tydligt i mottagandet av Alexander Solzjenitsyns verk under sex-
tio- och sjuttiotalen. Att kritisera stalinismens excesser, och dven den
samtida sovjetrevisionismen, gick till synes bra. Angreppet pa sovjet-
kommunismen i sin helhet, dven Lenins revolution, kunde dock inte
utan vidare accepteras. Medan den liberala pressen gavs mojlighet att
tala om hur "1984” hade bérjat 1917, uttryckte samme Lagercrantz
som prisat kineserna for deras fredliga idrottstivlan en 6nskan att
Solzjenitsyns angrepp pa sovjetstaten inte skulle bli det sista ordet om
socialismen. Viss renhallning kunde behdvas, men sjilva Augiasstallet

var det inget fel pa — stallet hir sett som en metafor for det socialistiska
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idégods som tycktes fa en virdigare utformning i det maoistiska Kina.

Under sjuttiotalets senare hilft falnade dterigen den socialistiska glo-
den. Detta gillde savil primatet f6r de dystopiska ideologierna antiim-
perialism och antikapitalism som den utopiska potential man kunnat
se i exemplet Kina. I linje med det verkningshistoriska perspektivet
kan denna skiftning éterigen tillskrivas ett vixlande erfarenhetsin-
nehall. D4 Vietnamkriget avslutades 1975 blev antiimperialismen allt
mindre relevant. Som Salomon papekat var den imperialismteori som
genomsyrat FNL-rérelsens arbete inte lika anvindbar di den vietna-
mesiska freden skulle rittfirdigas som den varit dd den amerikanska
krigforingen skulle forddmas. Den forvintan om férnyad amerikansk
aggression och upptrappning som under en tioarsperiod byggts upp
och stindigt bekriftat den erfarenhet som tagit form under sextio-
talets mitt, blev helt enkelt inte lingre bekriftad. I likhet med varje
annan erfarenhet som inte bekriftas, tappade dirfér Vietnamfrigan
successivt sin orienteringspotential. Det var inte meningsfullt att tala
om en USA-imperialism som man i samtiden inte tydligt var varse.

I det maoistiska fallet 4r det mera vanskligt att uttala sig om nir
och varfor dess utopiska potential avtog och smaningom foérsvann.
Man kan peka pd Maos déd 1976, och den tilltagande maktkampen
ddrefter. Man kan peka pa de Amnesty-rapporter som f6ljde pa varan-
dra under sjuttiotalets mitt, och som féretedde allt annat 4n ett uto-
piskt skimmer. Man kan peka pé det kinesiska anfallet pa Vietnam,
som potentiellt stillde det kommunistiska Kina i samma position som
USA varit i bara nigot dr tidigare. Oberoende av hur dessa faktorer
skall viktas mot varandra dr det klart att det ocksa i det kinesiska fal-
let skapades ny erfarenhet som svek en tidigare utopisk forvintan. Det
bor i sammanhanget poingteras att det till det meningsbegrepp som
hir anvints ocksé 4r knutet ett visst krav pa koherens: en erfarenhet
som skall ha potential att vara orienteringsgivande méste bygga pé ett
meningsinnehill med nigon grad av inre logik. Den virldsbild som
bygger pé en uppsittning erfarenheter med vars hjilp vi orienterar oss
framar i tiden maste helt enkelt hinga ihop f6r oss sjilva. Vid alltfor
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stora sprickor i koherensen sker en omprovning. I det kinesiska fallet
antyder detta en mojlighet. Man fick inte lingre ihop det asiatiska
pusslet si vil som man fitc dd det kapitalistiska USA utévade impe-
rialistisk krigforing i Vietnam, allt medan leende kineser i fred och
endrike byggde det socialistiska samhillet. Vem som var aggressor och
vem som var befriare var inte lingre uppenbart. Det borjade uppsta
dissonanser av ett slag som gjorde det asiatiska exemplet allt svarare
att anvinda som understdd for en socialistisk standpunkt, antiimpe-
rialistisk savil som pro-maoistisk. Till detta skall liggas att den tyska
Roda armé-fraktionens aktioner i det svenska niromradet och dven
i Sverige knappast stirkte utgingsliget for den socialistiska blick-
punktens foretridare, som tvangs att betrakta terrorattentaten som en
respons pa kvardréjande eller aterskapade nazistiska strukturer i det
tyska samhillet. Detta forsok att skriva arméfraktionens handlingar
pa nazismens konto hade dock ingen stérre framging, dven om den
nazityska erfarenheten naturligtvis utgjorde en central kontext som
inte heller kunde riknas bort.

Det stundande éttiotalet karakteriserades i vinsterpolitiskt hinse-
ende snarast av ett vakuum efter sjuttiotalets urladdning. P4 den inter-
nationella arenan étertog Ronald Reagan det amerikanska initiativet,
och med sitt tal om Sovjetunionen som the Evil Empire forde han ater
analysen i totalitarismteoretisk rikening. Den idépolitiska hogervig
som kunnat avlisas i det svenska politiska sprikets férindring har
i denna undersokning inte studerats nirmre empiriskt, dven om det
utgor en central kontext. Ndrmast kommer den ganska spretiga debat-
ten huruvida Sverige ir totalitirt, i vilken vissa indikationer pé att det
negativa frihetsbegreppet stirke sin stillning ges — i motsittning till
det positiva frihetsbegreppet, som istillet forbinds med individens un-
derordning under en férmodad kollektiv vilja och allminintresse. Det
ligger istillet, dterigen med historikerns vetskap om vad som komma
skall, nira till hands att se attiotalet som en idépolitisk uppbyggnad
som kulminerade i stblockets implosion 1989. Fukuyamas tanke om

historiens slut, som i sin liberalt infirgade och pi dystopiska erfaren-
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heter vilande konklusion kan ses som mycket snarlik den ideologiernas
dod som Tingsten talat om knappa fyrtio ar tidigare, 4r dock i en me-
ning felaktig. Historiens slut innebar tvirtom for svenska forhallan-
den nigot av en historiens aterkomst. Skillnaden mellan attiotal och
nittiotal 4r i detta perspektiv sliende: medan den svenska receptionen
av den tyska historikerstriden under attiotalet priglades av milt oin-
tresse parat med en exotisk hinforelse éver att man kunde debattera
historia, har nittiotalets totalitarismdebatter en pafallande historisk
karaktir. Man kan hir identifiera en tidsperiod mellan 1989 och 2001
da frigan om totalitarismens eventuella existens och manifestations-
former fir en mera ensidigt historisk orientering. Den sovjetiska tota-
litarismen hade upphoért, och det kalla krigets segerrika liberaler hade
dnnu inte i stor skala bérjat tala om den militanta islamismen som en
tredje totalitarism. I denna bemirkelse utgr nittiotalet en vig mellan
Fukuyamas och Huntingtons inflytelserika teser. Att virlden i ideo-
logiskt hinseende skulle ha avstannat innebar alltsa inte avsaknad av
kulturella konflikter, vilket med tiden skulle bli tydligt. Dessa kunde
dessutom forses med ett ideologiskt innehall — inte minst genom att,
som islamismen, skrivas in i en totalitir treenighet. Islamismens in-
kluderande i den totalitira begreppssfiren ir ytterligare ett exempel
pa ett tillstdind som inte till fullo kan beskrivas inom ramarna for det
dystopiska trilemmat som det utvecklats inledningsvis. Man kan dock
notera att begreppet totalitarism som beteckning pé det liberala sam-
hillets dystopier — inklusive den islamistiska — ocksa i det postkom-
munistiska tidevarvet tycktes vara intakt, och tolkades tydligt inom
de erfarenhetsramar som skapats under det kalla kriget.

Att fenomenet totalitarism i huvudsak forlades till historien under
nittiotalet illustreras tydligt inte minst i debatterna om Kommunis-
mens svarta bok och Forum for levande historia. I bida fallen utvir-
deras den historiska erfarenheten av nazistiska och kommunistiska
samhillen, och de placeras i ett huvudsakligen gemensamt totalitirt
meningssammanhang. Man kan dock fastsld att den ideologiska kon-

klusion som detta likstillande ansags ge vid handen — antikommu-
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nism, samt alltfor sjilvklart antinazism — gavs olika normativa vir-
deringar, vilket i sig dr ett gott beldgg for att debatterna inte fordes
enbart pa det historiska filtet, utan upplevdes som tydligt samtidsre-
levanta. Bland den socialistiska blickpunktens kvardréjande debatts-
rer ansags de dystopiska ideologierna antiimperialism och antikapita-
lism betydligt mer meningsbarande. Detta bekriftas av de alternativa
svartbockerna, liksom av den kritik mot Forum f6r levande historia
som antydde att information om kolonialism och slaveri var betydligt
viktigare in en kommunismkampanj. Denna antiimperialism och an-
tikapitalism, ofta linkad till en 6vergripande antiamerikanism, tycks
ocksa fa sin samtida bekriftelse under det sa kallade kriget mot terro-
rismen, dé skeenden i realtid stills bredvid dterupplivade erfarenheter
av den imperialistiska supermakten USA — dven om man i talet om
”Guantanamoarkipelagen” och liknande méjligen kan ana en impe-
rialismteoretisk analys i totalitarismteoretisk sprakdrikt.

Framfor allt bor det dock noteras att den socialistiska blickpunk-
tens foretridare i det sa kallade "postkommunistiska” tidevarvet efter
Berlinmurens och ostblockets fall definierat den egna stindpunkten
ensidigt negativt genom sina dystopiska ideologier. Nagon utopisk re-
surs like Sovjetunionen i den nira efterkrigstiden eller, i hogre grad,
det maoistiska Kina under det tidiga sjuttiotalet gir inte att se.

Det huvudresultat som denna studie ger vid handen ir siledes att
den socialistiska blickpunkens foretridare under undersékningspe-
rioden blivit béjda att alltmer ensidigt definiera den egna ideologiska
positionen negativt genom de dystopiska ideologierna antifascism,
antiimperialism och antikapitalism. Detta innebir sammantaget for
den idépolitiska debatten, som den tar sig uttryck med det dystopiska
trilemmat som prisma, att nazismens hirjningar upphéjts till nitton-
hundratalets dystopiska urerfarenhet, att den socialistiska blickpunk-
ten i avsaknad av utopiska resurser har sin enda kvarvarande lockelse
i sina dystopiska ideologier, samt att den enligt Fukuyama segerrika
liberalismen vilar tungt pa totalitarismanalysens dystopiska ideologier
och programmatiska antiutopism. I denna bemirkelse har dystopierna
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siledes segrat — inte genom att vara hoppingivande framtidsalterna-
tiv, utan genom att utgora de historiska erfarenheter som finns kvar
att orientera efter i det tjugohundratal som blickar tillbaka pa den
stalblanka nittonhundratalsutopismens dikeskérningar. Det idr dessa
dikesakningar som utgor de mardrdmmar vi enligt Mazower valt att

drémma om en gang till, istillet f6r att vakna upp till en okind virld.

DEN HISTORIEMORALISKA MATRISEN
OCH DEN LIBERALDEMOKRATISKA
PARADOXEN

Utdver detta 6vergripande resultat, som i sitt fundament vilar pa den
socialistiska blickpunktens tilltagande och smaningom allenarddande
negativa definition av den egna ideologiska utgdngspunkten, och som
hir allesa face det programmatiska uttrycket dystopiernas seger, kan
ytterligare ett par dterkommande monster noteras. Dessa temata, eller
retoriska figurer, benimns i det foljande den historiemoraliska matri-
sen och den liberaldemokratiska paradoxen.

Ett av de grundliggande postulaten for denna undersokning har
varit att den verkningshistoriska erfarenheten paverkar det ideologiska
filtets konfigurationer. I den konkluderande analysen har denna pro-
cess enkelt uttryckt fatt tre olika dimensioner; vilka av trilemmats
blickpunkter som far det naturliga primatet, vilka blickpunkter som
ar mojliga att inta, samt pa vilka grunder positionerandet sker. Det
naturliga primatet fir i denna process foretridarna f6r den blickpunke
som artikulerar en virldsbild konstituerad av de erfarenheter som i
samtiden framstir som mest meningsbirande, koherenta och orien-
teringsgivande. Den ideologiska pendelrérelsen frin Tingstens libe-
ralism till Vietnamrérelsens mer eller mindre uttalade socialism har
ovan analyserats pa detta vis. Detta skall emellertid inte tolkas som att

inga avvikande meningar existerar. Diremot innebir det for det forsta
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att erfarenhetsinnehéllet pé olika sitt forhandlas i debatterna, och for
det andra att den underliggande tanke om intentionalitet bakom de
blottlagda dystopiska erfarenheterna som foreskrivs i trilemmat — att
det finns en korrelation mellan ideologi och politiskt utfall — pa olika
sdtt ges alternativa tolkningar. Monstret ir sdrskilt tydligt da kommu-
nismens historia skall bedomas, inte minst under nittiotalets debatter,
men monstret gar igen i olika varianter pa fler stillen 4n si.

Principiellt kan det beskrivas enligt foljande. Utgangspunkten for
ménga av de debatter som forts och studerats i denna avhandling 4r
att det finns en kategori av offer. Det dr dock inte i huvudsak dessa
offer som 4r intressanta, utan snarare vad som foregitt dem, nirmre
bestimt: Vem ir férovaren och hur skall férévarens handlande forkla-
ras? Historievetenskapens urfraga om hur stort manéverutrymme den
enskilde aktoren har i férhéllande till kringskirande strukeurer gor sig
hir pdmind. Den debattor som féreter en virldsbild som avviker fran
den i samtiden mest inflytelserika, har hir en méjlighet att rationa-
lisera sitt stillningstagande: den historiske forévarens agerande kan i
sjilva verket betraktas som en strukturell respons. Da exempelvis den
leninistiska terrorn diskuteras finns det en mojlighet att peka pa fak-
torer som inbdrdeskriget, eller alternativt att se Lenin som en produkt
av en brutaliserad tsarrysk kontext. En funktionalistisk, strukturell
forklaringsmodell 6vertrumfar pa detta sitt den ideologiskt intentio-
nella motsvarigheten. Eftersom den dystopiska erfarenheten i detta
exempel inte kan tillskrivas den kommunistiska ideologin, innebir
det ocksa att den idépolitiska konsekvensen inte blir antikommunism.
Forovaren blir istillet ett offer for strukturen.

En annan mojlighet att rationalisera en avvikande mening ir att
peka pa eventuella emanciperande konsekvenser av aktérens — " foréva-
rens” — handlingar. Dessa kan da anses viga upp fortrycket, och ge en
moralisk balansrikning vid handen som slutar pa plus. Ett illustrativt
exempel pé ett sidant riknestycke dr Maos sa kallade sju-tre-doktrin,
enligt vilken Stalin ansigs ha varit sju delar ”bra” och tre delar ”da-

lig”. Att stilla den stalinistiska industrialiseringen och produktionsok-
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ningen mot trettiotalets utrensningar ir en annan méjlighet. Denna
strategi r alltsd direkt konsekvensetisk till sin natur — i motsats till
den ovanstiende, som genom att fokusera de dimensioner som fore-
gar sjilva handlingen snarast minner om den kantianska pliktetiken.
Denna distinktion far sitt tydligaste uttryck dd Sven-Eric Liedman
ger sin syn pa den totalitarismteoretiska jimforelsen mellan nazism
och kommunism; ur ett pliktetiskt perspektiv dr jimforelsen orimlig,
men ur ett konsekvensetiskt fullt rimlig. Det kan ocksa noteras att de
vilfirdskonsekvenser som kontextualiserar repressionen inte av néden
behover ligga inom samma territorium som denna repression. Den in-
ledningsvis nimnde brittiske historikern Eric Hobsbawms tanke, att
Sovjetunionen genom sin blotta existens utgjorde ett hot som tvingade
den visteuropeiska bourgeoisien till férdelningspolitiska eftergifter
som den annars aldrig skulle gatt med pé, ir ett signifikant uttryck
for detta. Fortrycket finns i ost och frigorelsen i vist.

Sammantaget tonar alltsd en bild av fyra principiellt skilda kon-
texter kring den historiske aktérens handlande fram; de strukturella
omstindigheter respektive ideologiska intentioner som féregar hand-
landet, samt de repressiva respektive emanciperade konsekvenser som

handlandet ger upphov till. Ménstret kan visualiseras pa foljande sitt:

Strukeur Repressiv

Te— __—" konsekvens
Ideologisk T~ Vilfirds-

intention konsekvens

Handlande

aktor

Figur 2. Den historiemoraliska matrisen

De strukturella omstindigheterna och de emanciperande, vilfirds-
bringande konsekvenserna erbjuder alltsa majligheter att kontextua-
lisera och ifrigasitta den raka linjen mellan ideologisk intention och

totalitdrt fortryck. En variant kan ocksa vara att se repressionen som
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skapad ur strukturella predikament, medan de emanciperande god-
virdena anses sprungna ur en ideologisk intention. D4 de svenska
steriliseringarna forklaras kulturellt och strukturellt, medan sterilise-
ringslagens avskaffande betraktas som en socialdemokratisk fortjdnst,
ar det ett exempel pd just ett sadant ménster. Det bor i sammanhanget
ocksd papekas att ingen av de fyra kontexterna ir principiellt ogil-
tig eller orimlig — tvirtom. Diremot dr det faktum att endast vissa
utsnitt av denna helhet forekommer hos olika debattérer en god il-
lustration till det faktum att historieskrivning ir en levande substans
som brukas och kommuniceras pa olika sitt, och att olika debattéorer
har olika syn pd vad som skall anses meningsbirande. Eftersom det
saledes foreligger ett slags principiell validitet ocksé i den strukeurella,
funktionalistiska forklaringsmodellen, liksom i de emancipatoriska
konsekvenserna, blir fragan siledes hur dessa kontexter skall virderas.
Kontextualisering 4r som bekant en historievetenskaplig dygd. Frigan
huruvida en kontext brukas inomvetenskapligt historiskt, orienterat
mot en bredare forstielse av ett fenomen eller en hindelse, eller med
moraliskt trivialiserade eller relativiserande fortecken, har dirfor de-
battens antagonister och protagonister ofta skilda meningar om.

Att anvinda en funktionalistisk forklaringsmodell for att frigora
ideologier frin realhistorisk barlast 4r inte helt ovanligt. Idéhistori-
kern Conny Mithander ger ett illustrativt exempel. D4 den svenske
nationalsocialistiske ledargestalten Sven Olov Lindholm 1946 skrev
sitt politiska eftermile var han djupt skakad 6ver vad som framkom-
mit om den tyska nazismen efter virldskrigets slut. Om detta var vad
som avsigs med nationalsocialism si var han inte nationalsocialist.
Underférstitt var det ytterst tveksamt om det fanns nigon ideologisk
korrelation med hindelseutvecklingen i Tredje riket. P4 likartat sitt
tolkar Mithander den tidigare vinsterledaren Lars Ohlys forsok att
dtererovra begreppet kommunist — erfarenheten av realsocialismen pé
andra sidan jirnridin méste hirledas till ndgot annat 4n en ideologisk
intention att skapa det klasslésa kommunistiska samhillet.”* En lik-

nande kamp om erfarenhetsinnehéllet kan noteras ocksd i forhallande
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till det dystopiska trilemmats tredje blickpunkt, den liberala. I den
debattserie om liberalism som publicerades i Dagens Nyheter som-
maren 2010 och som initierades av tidningens tidigare chefredakedr
Svante Nycander, definierar flertalet av de programmatiskt liberala
debattdeltagarna — bland andra Nycander sjilv — den liberala positio-
nen som i huvudsak politiskt demokratisk. Kritikernas definitioner av
det liberala projektet fokuserar istillet den ekonomiska liberalismen,
kapitalismen. Samme John Stuart Mill som ses som férkimpe for in-
dividuella politiska rittigheter betraktas i det senare fallet lika girna
som tjinsteman i det Brittiska Ostindiska kompaniet. Liberalismens
knyts till den koloniala praktiken enligt trilemmats beprovade mons-
ter, och det dr ingen slump att bildmaterialet i sammanhanget visar
indiska sepoyser fjittrade framfor brittiska kanoner. Aven den liberala
erfarenheten knyts i debatten till annat in héga ideal 7#¢

Sammanfattningsvis frammanar debatternas historiemoraliska
grundmonster, sdsom det beskrivits ovan, tva potentiella alternativa
strategier eller férhillningssitt till idén om ett grundliggande sam-
band mellan ideologi och fortryck: funktionalistiska, strukturinrik-
tade forklaringsfaktorer samt emanciperade konsekvenser. Till dessa
tvd strategier kan dessutom liggas en tredje och en fjirde. D4 den
vetenskapliga metoden i inledningen etiketterades som en argumen-
tationsanalys pé idékritisk grund, vilken i sin tur tolkandes i termer av
erfarenhet, kan det hir noteras hur dessa fyra strategier tillsammans
utgdr just en uppsittning argument mot den tanke om intentionalitet
i handlandet som vigleder den totalitarismteoretiska analysen: Om de
kommunistiska och nazistiska brotten inte forklaras ideologiskt och
intentionellt, varfor skall man da sluta upp kring de dystopiska ideo-
logierna anti-kommunism och anti-nazism?

Den tredje strategin sorterar under vad som ofta benimns body
count, det vill siga offerrikning. D4 Courtois riknade till 100 mil-
joner offer i kommunistiska stater, svarade forfattarna till Kapiralis-
mens svarta bok med lika manga offer for kapitalismen mellan ar 1900
och 1997, och satte hirtill upp tidigare seklers koloniala 6vergrepp
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pa kapitalismens moraliska konto. Kapitalismens dédstal blev siledes
hogre in kommunismens.”*” Ansatsen ir med andra ord att extrahera
kvalitativ moralisk mening ur ett kvantitativt offertal — tal som kan
hallas hoga eller liga. Detta exempel illustrerar dessutom den fjarde
strategin: det dystopiska trilemmat som sadant. Istillet for att disku-
tera fortryck i kommunistiska stater, brinnmirks det kapitalistiska
visterlandet. Aven detta ir en moralisk hallning, i den bemirkelsen
att den ir fundamentalt zmoralisk: Det handlande som knyts till den
egna stindpunkten blir inte féremal fér moralisk bedémning — den
moraliska virderingen drabbar istillet den politiske opponenten. Det
bor papekas att detta amoraliska forhallningssitt giller for trilemmats
samtliga blickpunkter. Inledningsvis beskrevs dynamiken med en tra-
vesti pi Mao Zedong, enligt vilken det dr viktigare att peka pa de dgg
som andra krossat 4n att visa upp den egna omeletten. Denna amora-
liska grunddynamik 4r vird att piminna om dnnu en ging, och den
tycks gilla trilemmat i sin helhet.

Utéver det historiemoraliska grundménster som dissekerats ovan
ar ytterligare en argumentstruktur vanligt forekommande i det stu-
derade materialet: den liberaldemokratiska paradoxen. Denna latenta
motsittning i det liberaldemokratiska projektet blir sirskilt brinnan-
de mot bakgrund av hur hégt aktad just den politiska demokratin
genomgdende dr — Artur Lundkvists artikel utgér snarast ett egen-
sinnigt undantag, emanerande ur en socialistisk demokratidefinition.
Utgangspunkten f6r denna paradox kan beskrivas som det demokra-
tiska janusansiktet. Med detta avses att demokrati & ena sidan impli-
cerar formell virdeneutralitet: var och en skall latas bli lycklig pa sin
tro, och man ir beredd att ga i déden f6r manniskors ritt att uttrycka
dsikter man tycker passionerat illa om. Sa brukar upplysningsfilosofer-
nas liberala idéarv traderas. A andra sidan ir den politiska demokratin
allt annat dn virdeneutral, da den i sjilva verket vilar pd den mycket
starkt normativa tanken att varje minniska och medborgare 4r po-
litiskt kapabel och bér tillerkidnnas politiskt inflytande. Hir randas

saledes konturen av en konflikt: I det fall den fritt artikulerade idé
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som uttrycks inte erkdnner varje individs politiska kapacitet, kan man
da pa demokratiska grunder kringskira den demokratiska friheten?
Eller maste den politiska demokratin, for att inte gora véld pa sina
normativa fundament, i sjilva verket inom sina grinser ocksa tillata
utslag av icke-demokrati? Frigan stills ocksa pa sin spets av det fak-
tum att ett upplevt hot frin en yttre fiende, riktat mot det egna po-
litiska projektet, pifallande ofta haft en mobiliserande verkan kring
den sittande regimen i de stater som betecknas som totalitira. Som
fastslagits av Pierre Hassner dr det karakteristiskt for den totalitdra
staten att den stiller militirteoretikern Clausewitz tes om kriget som
politikens fortsittning med andra medel pa huvudet — i sjilva verket
ir totalitarismens politik en fortsittning pé och ett permanentande av
kriget, ofta riktat mot en inre fiende/4

Som pépekats i den empiriska genomgangen ir Vietnamdebattens
inledningsskeende en god illustration till denna liberaldemokratiska
paradox i global skala, dir de amerikanska krigshandlingarna av vissa
debattdrer forsvaras med argumentet att de utgor ett demokratiske
virn mot ett kommunistiskt och totalitirt hot. Det 4r nir denna be-
skrivning av situationen successivt tappar sitt meningsinnehall som
pendeln svinger. Sina renaste inkarnationer fir den liberaldemokra-
tiska paradoxen dock tematiske i tre av de dvriga fallen: IB-affiren,
Forum f6r levande historia och under tjugohundratalets krig mot ter-
rorismen. I frigan om Informationsbyrin och dess verksamhet giller
det huruvida registrering av bedomda sikerhetsrisker, utan parlamen-
tarisk insyn, skall ses som grundlagsstridig eller méjligen, i en djupare
mening, som ett skydd fér den demokratiska grundlag som hotas av
forment opilitliga vinsterelement.

Aven fragan om eventuella forlopningar under kriget mot terroris-
men ger den liberaldemokratiska paradoxen en legal inramning: Ar
det principiella brottet mot internationell ritt vid Irakinvasionen eller
inskrinkningarna i den individuella rittssikerheten att betrakta som
det "nédvindiga” eller “mindre” onda som krivs i kampen mot ett

storre” islamistiskt totalitdrt hot? Exemplet visar tydligt hur detta
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dilemma fir en konsekvensetisk prigling av det slag som diskuterats
ovan — ett mindre ont kontrasteras mot ett storre gott.

Det tredje fallet, behandlingen av Forum fo6r levande historia och
de bada informationskampanjerna, féreter diremot en variant av te-
matiken som saknar omedelbara legala fortecken. Fragan giller infor-
mationsstyrningen, eller rittare sagt grinssnittet mellan informations-
spridning och propaganda. I Friedrichs och Brzezinskis sexpunktslista
ar kontrollen 6ver informationsspridningen ett av det totalitdra sam-
hillets utmirkande drag. Blir siledes den demokratiska staten mer
totalitdr av att bedriva riktade informationskampanjer om totalitira
stater? Aterigen blir den évergripande frigan om en totalitir storebror
av ndden tvingar fram en liberaldemokratisk storebror — eller atmins-
tone lillebror — och huruvida detta skall ses som en foregripande och
forsvarande atgird, eller ett brott mot de idéer pa vilka det liberalde-
mokratiska projektet baserar sin moraliska 6verhoghet.

DET DYSTOPISKA TRILEMMAT,
ERFARENHETEN OCH TOTALITARISMEN

Konklusionen foljer i det ovanstidende alltsd tvé led; ett 6verordnat, dir
trilemmats utveckling mot en alltmer ensidigt negativ stuktur beteck-
nats som en dystopiernas seger, eller mera korrekt som de dystopiska
erfarenheternas seger 6ver de stora utopiska visionerna; samt ett pa en
ligre analytisk nivd, som har formen av tvd dterkommande retoriska
monster som ocksa kunnat noteras i debatterna — den historiemoraliska
matrisen och den liberaldemokratiska paradoxen. I férhillande dill ti-
digare forskning, frimst Frenander och Wiklund, innebir detta en del
avvikelser, men ocksa en hogre grad av precision. Dir Frenander ser en
enkel vigrorelse mellan hoger och vénster, ger trilemmat en hogre grad
av dynamik genom att identifiera tvé principiellt skilda sitt att inta en

standpunkt: positivt eller negativt. Hirutover ger den verkningshisto-
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riska ramen en bittre mojlighet att férklara idélandskapets forindring.
Tredjestandpunktarnas relativa tystnad efter debatten om denna stind-
punke blir exempelvis i denna undersokning inte ndgon enkel funktion
av Tingstens maktsprik eller internationell forskning, utan framfér allt
en foljdverkan av att vissa erfarenhetsgrundade uppfattningar i samtiden
befanns ha ett hogre meningsinnehéll med bittre orienteringspotential
for framtiden. Det var denna orienteringspotential som utgjorde sjilva
maktbasen i Tingstens fall, och den internationella forskning som iden-
tifierade en ideologisk dod i termer av liberaldemokratisk uppslutning
kan dven denna ses mot bakgrund av motsvarande erfarenhetsinnehall.
Samma monster gir igen ocksd i Vietnamdebatten, da dock i motsatt
riktning. Wiklunds perspektiv, riktat mot historisk orientering, faller
bittre in i denna studies linje. Hirtill visar flera av de kritiska berittel-
ser om det moderna Sverige som Wiklund identifierar — sextiotalsvin-
sterns, alternativrorelsens och liberalernas — pd omfattande overlapp-
ningar med det dystopiska trilemmats socialistiska, modernitetskritiska
och liberala blickpunkter. Kritiken i berittelserna sammanfaller alltsa i
betydande grad med ett dystopiskt anslag, dir kritiken mot det utom-
stiende mobiliserar kring den egna ideologiska positionen. Wiklund
visar dessutom att det finns berdringspunkter mellan de kritiska berit-
telserna, inte minst av anticentralistisk och antibyrikratisk art. Wik-
lunds intresse for vilken berittelse som skall ses som rimligast stir dock i
skarp kontrast till ifrigavarande undersokning. Som sades inledningsvis
har ambitionen hir varit att inte géra moraliska virderingar, men vil att
studera de moraliska virderingar som gors. I detta ligger en betydande
skillnad, liksom i det faktum att Wiklund av avgrinsningsmissiga skil
inte ser monster 6ver de lingre tidslinjer som hir sttt i fokus.

Utéver dessa dvergripande resultat och forskningsmissiga inplace-
ringar skall nu ett antal mindre, och ibland mera spekulativa note-
ringar goras. For 6versiktlighetens skull stills dessa i relation till, och
sorteras utifrin undersdkningens tre utgdngspunkter: det dystopiska
trilemmat, erfarenheten och rotalitarismen. Hirutover skall ett par

korta utblickar goras.
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I forhéllande till dez dystopiska trilemmat har redan tidigare en del av-
vikelser diskuterats, framfor allt fran det ensidigt negativa definitions-
monstret — avvikelser som i sin tur ddremot ér ytterst illustrativa for
trilemmats verkningshistoriska, processuella dimension. Inte minst det
maoistiska exemplets skiftande orienteringspotential tydliggor denna
dynamik. Diskussionen om trilemmats forklarande potential maste
dock dven fokusera det som inledningsvis diskuterades som "blickpunk-
ternas immanenta spanningar”. Sirskilt idgonfallande 4r hir synen pa
socialdemokratin, som i enlighet med sina marxistiska idéfundament
rimligen borde riknas till trilemmats socialistiska blickpunkt. Slitning-
arna dr dock, inte bara i IB-debatten, alltfor betydande f6r detta. Soci-
aldemokratin 4r inte primirt forknippad med sina ideologiska funda-
ment utan snarare, i kraft av ett nist intill obrutet maktinnehav, med
staten och makten som sidan. Det ir den socialdemokratiska staten
som utgdr det moderna samhille som i Wiklunds exempel méts av en
rad kritiska berittelser frin vinster sivil som frin hoger. I denna studie
har forhallandet uttryckes sd, att samma statsbirande socialdemokrati
som under sjuttiotalet bedomts som imperialistisk och fundamentalt
kapitalistisk av dem som dé hade problemformuleringsprivilegiet, un-
der nittiotalets steriliseringsdebatt istillet kunde ses som socialistiskt
totalitir, d4 den latit kollektivistiska folkhemsdrommar krinka indivi-
dens ritt till sin egen kropp. Socialdemokratins nira band till den po-
litiska makten gor den saledes exponerad for kritik frin tvi hall. Med
trilemmat som analytisk ram blir huvudfrigan dock i vilken utstrick-
ning det spinda forhéllandet till vinsteroppositionen gor det mojlige
att inkludera socialdemokratin i den blickpunkt som initialt benimn-
des socialistisk-kommunistisk — sirskilt dd den socialdemokratiska
antikommunismen tydligt liggs i dagen i samband med IB-affiren.

Den andra aspekten som givet trilemmats struktur 4r intressant att
fokusera 4r den utomliggande, fjirde blickpunkten, som med bred
pensel getts beteckningen modernitetskritik. Redan penselbredden 4r
i sammanhanget ett problem: kritiska anmirkningar om det moder-

na samhillet kan goras utifran sivil konservativa som ekologistiska,
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postmoderna eller Baumanska synvinklar, och i denna bemirkelse ir
alltsi modernitetskritik ett karaktirsdrag som kan dterfinnas i manga
ideologiska positioner. Den analytiska funktion som modernitetskri-
tiken i denna undersokning tinktes fylla var, som sades inledningsvis,
att den erbjod en vig ut ur trilemmats slutna system. Det kan nu, efter
den empiriska genomgingen, konstateras att kritik av moderniteten
ar ett mycket tunt strik i debatterna. Detta kan naturligtvis ses som
ett beligg for synen pa den idépolitiska debatten som just ett slutet
system, ett trilemma, dir forskjutandet av en position med automatik
leder vidare till en annan — dven om detta inte ir ett logiskt nod-
tving. Man kan ocksa spara ett paradoxalt férhillande i det faktum
att den liberala moderniteten tycktes gé en ny vér till métes vid samma
tid som Zygmunt Bauman publicerade sitt modernitetskritiska epos.
Detta far dock sin sannolika forklaring av att den visterlindska mo-
dernitet, som av Fukuyama tilldomdes segern i nittonhundratalets
idépolitiska batalj, hojde ett segervril som gjorde det svért att héra
de kritiska rosterna. I forhallande till den "dystopiernas seger” som
blivit det 6vergripande resultatet av denna studie, dr det dock intres-
sant att se hur just modernitetskritiken ocksa kan tillskrivas en utopisk
potential i en tid d& den historiska erfarenheten transformerat nit-
tonhundratalets utopier till dystopier. I en uppskattande recension av
ett i raden av idéhistoriska verk om utopier, skriver exempelvis Anita
Goldman — samma Goldman som tidigare hivdade att den kapita-
listiska moderniteten endast innebar en frihet att plundra — med ett
gront modernitetskritiskt anslag att utopierna i klimatférindringens
spar dr viktigare an nigonsin. ”Utopia eller utpldning” blir det credo
som Goldman i recensionens avslutning ansluter sig till. Utopin ir
med andra ord nddvindig for att ridda minniskans biotop.”*

Den tredje dimensionen av trilemmat, som tidigare noterats som
en avvikelse men som tydligt ocksd tolkas inom det kalla krigets erfa-
renhetsramar, ir hur den militanta islamismen konceptualiseras som
totalitir och ur en liberal blickpunkt skrivs in som tredje nod i ett

totalitarismteoretiskt meningssammanhang. Detta faktum, som kan
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tyckas falsifiera trilemmats grundliggande stuktur och dess tre blick-
punkter, kan dock lika girna ses som ett beldgg for att den verknings-
historiska ramen 4r hogst funktionell och stiller upp tidigare erfaren-
heter av antiliberalism som en fond for den islamistiska aggressionen.
Som tidigare papekats menar Mattias Gardell att islamismen konstru-
erats som en ny fiende till visterlandet d& det kommunistiska hotet
inte lingre finns kvar. En liknande tanke har dven Francois Furet da
han menar att liberalkapitalismen efter 1989 berdvats sitt bista argu-
ment — antikommunism. Intressant nog siger Furet ndgon liknande
om situationen efter 1945. Sovjetunionen hade di vunnit sin stora
seger Over fascismen. Samtidigt hade man, i analogi med ovanstiende,
berévats sitt bista argument — antifascism. Segern var i denna mening
dven en forlust. Monstret visar aterigen att mojligheten att peka pé en
ideologisk motbild ir ytterst central.”*°

En fjirde aspekt av trilemmat, slutligen, rér de dystopiska erfa-
renheterna och pa vilken dynamik de grundas. Utifrin den liberala
blickpunkten idr det uppenbart att det foreligger en korrelation mellan
ideologi och repression. Viljan att till varje pris bygga det utopiska
samhillet har formatt forovarna att ga over lik. Utifran den socialis-
tiska blickpunkten ir situationen delvis en annan, di det hir ir ka-
pitalismen som asamkat lidandet. Eftersom ocksa fascismen ses som
sprungen ur en depraverad och chauvinistisk bourgeoisie — samma
bourgeoisie som sticker Reichmark i hinderna pa Hitler pa John
Heartfields beromda montage — dr det ocksa i fascismens fall kapita-
lismen som ir problemets kdrna. Det innebir att liberalismens dys-
topiska erfarenheter har sin grund i utopisk ideologi, medan socialis-
mens dystopiska erfarenheter grundas i en kapitalistisk szruktur. Det
negativa definitionsménstret ir siledes intakt, men skillnaden de bada
blickpunkterna emellan ger ocksa en forespegling om olika sitt att se
pa politik mera generellt: Medan den i det liberala fallet 4r problemet,
ar den i det socialistiska fallet tvirtom l6sningen.

Avseende undersokningens andra utgdngspunkt, erfarenheten och

den verkningshistoriska princip denna dr underkastad, har redan att
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antal dimensioner antytts. Erfarenheten ir i denna undersékning
dock inte enbart det historieteoretiska fundamentet utan ocksa en ur-
valsprincip. Tillvigagingssittet liknades i metodologiavsnittet vid ett
arkeologiskt grivande genom det ena erfarenhetslagret efter det andra.
Att denna metod varit indamalsenlig visas genom den pétagliga inter-
textualitet som kunnat liggas i dagen. Inte bara debatternas aktorer
gar alltsd igen, de paminner ocksa varandra om tidigare ordvixlingar
med motsvarande tematik, aberopar forlopningar av motstandarsidan
till forsvar f6r den egna standpunkten, och anvinder sig visentligen
av samma argument. | denna bemirkelse ir det exempelvis tydligt
att savil femtiotalets debatt om tredje stindpunkten som sjuttiotalets
debatt om IB ir tydligt identifierbara erfarenhetslager, liksom att de
argument som det dystopiska trilemmat och den historiemoraliska
matrisen stiller i dagen 4r dterkommande i de debatter som studerats.
Frimst ett av de studerade fallen sticker ut frin detta monster, och det
finns dirfor skl att drdja vid detta.

I den debatt som under det tidiga éttiotalet férdes under parollen
”4r Sverige totalitirt?” aberopade till synes inte nagon deltagare erfa-
renheter fran realsocialismens Sovjet eller kolonialkapitalismens vist-
makeer till stod for det egna stillningstagandet. Inte heller tycktes man
man om att forsoka stilla sin antagonist i samband med den nazityska
erfarenheten. I de fall dessa dimensioner alls forkommer ar det ater-
hallsamt och implicit. Det 4r dérfér inte férvanande att ingen sentida
debattor dberopar just denna debatt till stdd for sitt stillningstagande.
Skilet tycks vara foljande: Detta dr en principdebatt om grinssnittet
mellan individ och kollektiv, mellan positiva och negativa friheter —
tydligt totalitarismrelevanta fragor, men diskuterade utan totalitaris-
mens erfarenheter i den omedelbara nirheten. Eftersom debatten inte
tar sin utgangspunkt i en historisk erfarenhet liggs den foljaktligen
inte heller som ett skikt i den dverlagrade erfarenhet som ir tillginglig
for utgrivning. Denna debatt har med andra ord identifierats i den
prospektiva genomgingen av materialet. Den metodologiska poing

som ldter sig goras i sammanhanget ir siledes att de debattvixlingar
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som inte tar sin utgangspunkt i en i samtiden nyvunnen historisk
erfarenhet eller tidigare debatt- och erfarenhetslager inte heller ir méj-
liga att identifiera med hjilp av den retrospektiva urvalsprincipen. I
flertalet av de debatter som behandlas i denna undersokning bérjar
argumentationen i en samtida eller datida erfarenhet, ur vilken man
sedan forsoker extrahera principer for orientering och handlande. I
den ovanstiende debatten om det totalitira Sverige bérjar och slutar
man i betydande grad i principerna. Situationen piminner hir sa till
vida om Leif Lewins studie av planhushallningsdebatten. Méjligen
kan man i detta férhillande ocksi spara en viktig orsak till varfor
Lewin i sin undersokning avslutningsvis polemiserar mot Tingstens
tes om ideologiernas dod: i Lewins fall handlar analysen i pafallande
hég grad om argument kring ekonomisk organisation och férdelning,
och om var grinssnittet mellan stat och individ bér gi. Hir spelar
ideologiska normer en mer framtridande roll. I Tingstens fall handlar
avideologiseringen i betydande grad om just erfarenheter — av den de-
mokratiska overideologins 6verligsenhet, men framférallt av de kon-
kurrerande totalitira systemens underligsenhet.””"

Den tredje av undersokningens utgangspunkter har varit zorali-
tarismen. Ansatsen har i denna studie inte varit begreppshistorisk,
men det finns dnd4 skil att avslutningsvis rikta blicken mot just sjilva
begreppet. For det forsta, och delvis i anslutning till dctiotalets av-
vikande totalitarismdebatt, dr det tydligt att totalitarismbegreppet
under seklet laddats med en avsevirt mer negativ klang in den Mus-
solini tillmitte begreppet i tjugotalets Italien. Man kan rentav tala om
totalitarismbegreppet som ett slags pejorativ i tiden. Sidana betydelser
forindras emellertid. Ett illustrativt exempel kan ges: Da Jérn Svens-
sons bok Korporatismen och den borgerliga klassdiktaturen recense-
rades i Dagens Nyheter 1975 gjordes detta under rubriken "Ar Sverige

fascistiske?”.”>*

Niégra dr senare diskuterades synbarligen samma kor-
porativism under beteckningen "Ar Sverige totalitirt?”. Detta faktum
ger ytterligare kontur till den tidens skiftning som tidigare illustrerats

med karakteristiken av den statsbirande socialdemokratin 6msom
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som lakej at USA-imperialismen och émsom som socialistiskt visens-
lik den sovjetiska totalitarismen. Ar 1975 kunde beteckningen ”fas-
cism” ha samma pejorativa klang som totalitarism” nagra ar senare.
Den andra dimensionen av totalitarismbegreppet ir det skiftande
meningsinnehdll som kan avlisas i detsamma &ver tid, inte minst
genom att identifiera dess motbegrepp. Eftersom studien inte ir be-
greppshistorisk har detta inte gjorts, och det monster som skall antydas
ar dirfor delvis spekulativt. Med motbegrepp menas hir det begrepp,
det virde, som skall tillforsikras genom att totalitarismen vinds ryg-
gen. Under femtiotalets debatt om tredje stindpunkten finns det en
markerad tendens att detta virde ir fred. Under det sena sextio- och
tidiga sjuttiotalet 4r tendensen mera sammansatt, men en god preten-
dent dr begreppet demokrati. Vid historiens slut och nittiotalets intdg
finns slutligen en tendens att se begreppet frihet som totalitarismens
antimateria. Aven om denna utvecklingslinje frin fred via demokrati
till frihet mojligen 4r tecknad med vil fri hand, si visar den potentiellt
pa tva saker. Framf6r allt siger den nagot om tiden och de krafter som
uppritthéller problemformuleringsprivilegiet. Radikaliseringsvagens
fokusering pa ett mera omfattande demokratibegrepp, innefattande
ocksa den ekonomiska sfiren, kunde i kraft av att vara mera omfattan-
de ocksa ses som en mera “sann” definition av begreppet. Totalitarism
kunde i sammanhanget foljdriktigt tillskrivas de politiska krafter som
negerade det “"sannare” demokratibegreppet. Satillvida kunde det vara
dtminstone principiellt relevant att tala om en “totalitir kapitalism”,
dven om den socialistiska imperialism- och fascismteoretiska analysen
lag narmre till hands. Nigot liknande kan sigas om begreppet fri-
het under nittiotalet, som i sin negativa form kunde dystopigora allt
som bar spar av offentlig sektor och mobilisera runt nattviktarstaten,
betraktad som den politiska konklusionen av &ststatstotalitarismens
sammanbrott. Man bér ocksi notera att det forinderliga motbegrep-
pet visar pa just det som Koselleck sjilv beskrivit rérande nazisternas
maktdvertagande 1933: hindelserna ligger fast, men erfarenheterna

av dem foridndras. Att fred blir antibegreppet under femtiotalet ir sa-
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ledes fullt logiskt. Erfarenheterna av det andra virldskriget lag dé in
pa knutarna, men i Tingstens tanke var Miinchen 1938 en viktigare
lirdom — det totalitira hotet méste stoppas innan det stortar virlden
i brand. Med risken for krig sa tydligt nirvarande blir freden det mal
som star i orienteringens fokus. Under nittiotalet ser samma orien-
tering av naturliga skil ut pa ett annat sitt: freden kan inte stillas i
meningssammanhangets fokus da den totalitira stat som hotat denna
fred inte lingre existerar. Den orienterande lirdomen forliggs dérfor
istillet till historien och till den repressiva stat som fortrycke sin egen
befolkning, snarare dn att fokusera Sovjetunionens aggression. Allt
detta fir dock ses som tendenser, da de tre antibegreppen existerar
parallellt under hela perioden.

I anslutning till det dystopiska trilemmat och den verkningshis-
toriska ramen ir det ocksé pa sin plats att gora en kort internationell
utblick. Stora delar av det empiriska material som studerats behandlar
internationell politisk och historisk utveckling, och i minga fall hade
alltsd reaktionsmonster fran andra linders debatter kring samma fra-
gor kunnat fa den svenska debattens sirdrag att framtrida tydligare.
Detta har hir emellertid bara kunnat géras antydningsvis. Histori-
kern Jens Ljunggren, vars bok om 68-rérelsen och de intellektuella
berdrdes inledningsvis, noterar exempelvis att Solzjenitsyns roman om
Gulag vickte en enorm uppstandelse i Frankrike — Ljunggren talar
rentav om en uppgorelse med orkanstyrka. For de franska intellek-
tuella innebar detta att det ideal som Jean-Paul Sartre personifierat
vindes ryggen, och istillet blev Raymond Aron mannen fér dagen.
I kontrast till denna valdsamma franska uppgorelse med marxistisk
revolutionsromantik framstiller Ljunggren det tyska och det svenska
mottagandet av samma verk som betydligt mera avmitt. I Tyskland
hade den revolutionira marxismen inte haft en sa framskjuten plats
bland de vinsterintellektuella som i Frankrike, varfor det inte fanns
samma behov av en uppgorelse. Nagot liknande kan enligt Ljunggren
sigas om de svenska forhallandena: inte heller hir blev Solzjenitsyns

verk av avgérande betydelse for vinsterpolitiska uppgorelser.”*> Man
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kan sa till vida siga att Olof Lagercrantz blev bonhérd da han 6ns-
kade att Gulagarkipelagen inte skulle bli det sista ordet i debatten om
socialismen.

I sidant komparativt ljus fir den svenska debattens sirdrag tydli-
gare kontur. I det hir studerade materialet har nationella sirdrag bara
latit sig anas implicit, som i sjuttiotalets debatt om Réda arméfrak-
tionen eller attiotalets historikerstrid. Det har i dessa bada fall varit
tydligt att den nazityska erfarenheten varit en ytterst central kontext
for bedomningen av savil arméfraktionens aktioner som historiker-
stridens aktorer, inte minst Ernst Nolte. Att den nazistiska kontexten
framtrider dn tydligare i Tyskland dr knappast férvanande — att tona
ned eller negligera denna hade kunnat tolkas som en ovilja att kiinnas
vid de morka strik i den nationella historien som f6r manga andra eu-
ropéer utgor seklets dystopiska urerfarenhet. Plikten att minnas nazis-
mens valdsdad far i det tyska fallet sin tydligaste och mest existentiella
dimension. For svenskt vidkommande spelar tillvaron i stormens 6ga
under virldskrigen liksom ett lingt obrutet socialdemokratiskt reger-
ingsinnehav rimligen en viktig roll for hur debatterna om totalitaris-
mens existens och manifestationsformer fors. Mer exakt pa vilket sitt
far hir limnas osagt. Det 4r dock inte orimligt att anta att den sma-
statsrealistiska grundsyn som linge priglade den svenska bilden av det
egna agerandet under andra virldskriget — att det for en liten stat som
Sverige inte fanns nigot mandverutrymme da den 6vermiktiga nazi-
tyska maktapparaten stillde krav pd malmtransporter och transite-
ringsvigar — i historiemoralisk bemirkelse haft samma funktion som
den totalitarismteoretiska sjilvforstielsen i det forna éstblocket ibland
haft efter 1989. I bada fallen ir det tydligt att det egna, moraliskt
dubidsa agerandet rationaliseras genom att hinvisa till trycket fran en
yttre maktfaktor. Oberoende av om det giller Engelbrechtdivisionens
vig genom Sverige 1941 eller 8steuropeiska tjanstemins beredvillighet
att bista de sovjetryska ockupanterna kan man betrakta sig som ett of-
fer for omstindigheterna. Det fanns inget val. Situationernas olikhet

till trots dr den historiemoraliska hallningen alltsa snarlik.
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Man kan utéver denna utblick i rummet géra en kort utblick avse-
ende undersokningens utgangspunkter. Det bor noteras att det dysto-
piska trilemmat vilar pa ett par postulat som av avgrinsningsmissiga
skil inte kunnat prévas empiriskt. For det forsta finns ett antagande
att den liberala blickpunktens debattorer lyckats fora sin overgripande
politiska vision, sitt utopiska projekt, i hamn genom den allminna
rostrittens genomférande. Hirefter blir liberalismen allt mer ensidigt
negativt definierad, ett stillningstagande som efter andra virldskrigets
slut far erfarenhetsmissig paspidning av det som ses som de utopiska
konkurrenternas haverier. For det andra erbjuder den mellankrigstid
som av naturliga skil inte kan blicka tillbaka mot en nazistisk dys-
topisk erfarenhet, en rent faktisk mojlighet att inta den blickpunkt
som i denna undersékning ensidigt spelar rollen som motbild och det
ideologiska landskapets svartepetter. Hir finns ocksa hypotetiskt moj-
ligheten att definiera denna blickpunke positivt: svaret pa ett forskju-
tande av det forflackade, materialistiska amerikanska massamhillet
savil som av den asiatiska bolsjevismen kan ha uttrycks som en vilja
att folja den germanska idealismens banérforare Adolf Hitler in i en
ljusnande framtid. Sammantaget skulle detta borga dels for en aktivt
levande tripolaritet i trilemmat, och dels for tydligare mojligheter att
definiera den egna ideologiska positionen positivt. Trilemmat erbjuder
satillvida forskningsproblem for en empirisk studie ocksa av den idé-
politiska utvecklingen under nittonhundratalets forsta del.

DYSTOPIERNAS SEGER, IDEOLOGIERNAS
DOD OCH HISTORIENS SLUT

Det finns avslutningsvis skil att ge nagra ingangsvirden kring hur
den "dystopiernas seger” som hir blivit undersokningens 6vergripande
konklusion férhéller sig till andra likartade programfraser. Inte minst

giller det Tingstens “ideologiernas d6d” och Fukuyamas "historiens
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slut”, som redan inledningsvis framstilldes som mojliga sitt att be-
teckna och karakterisera en situation i vilken den liberala blickpunk-
ten tillerkdnns primatet i debatten. Att i detta sammanhang betrakta
de tre programfraserna som en delvis dverlappande triad, byggda pa
likartade iakttagelser, dr inte bara méjligt utan ocksa vid nirmare ef-
tertanke logiskt: om ideologierna détt och historien tagit slut, méste
nagot annat rimligen ha segrat eftersom vi alltjimt lever som oriente-
rande varelser lings en tidsaxel.

Den ideologiska d6d som Tingsten tyckte sig se under femtio- och
sextiotalen var fér honom mycket langtgiende. I sin avhandling om
Tingsten och dennes ideologianalys dissekerar idéhistorikern Bernt
Skovdahl med hjilp av statsvetaren Evert Vedung foérhillandet. Ved-
ungs analysram innehéller tva principielle skilda ideologibegrepp;
ett innehdllsligt, som knyts till ideologiernas inre koherens; samt ett
funktionellt, som istillet fokuserar ideologins anvindning och funk-
tion i en politisk process. Dessa kan i sin tur ses som korresponde-
rande med 4 ena sidan substantivet ideologi, och & andra sidan verbet
och aktiviteten att ideologisera. Skovdahls poing i sammanhanget
blir hir att Tingstens tal om en ideologiernas d6d omfattar bida de-
finitionerna. Inte bara de mer eller mindre koherenta idésystem som
vanligtvis benimns ideologier hade alltsa mist sin samhillsroll — dven
sjdlva aktiviteten att ideologisera hade upphort. Det var ocksa hir som
Tingsten, enligt Skovdahl, 4drog sig mest kritik.”**

En sidan forstaelse av Tingstens tes skaver mot det tillstaind som
dystopiernas seger avser att ringa in. De utopiska versionerna av nit-
tonhundratalets ideologiska positioner mé vara déda. Detta ligger i
forstaelsen av den process frin utopisk férvintan till dystopisk erfaren-
het som beskrivits ovan, och som utgér en central del av dynamiken
i det dystopiska trilemmat. Diremot innebir det inte att dessa dysto-
piska erfarenheter inte skulle brukas ideologiskt — tvirtom. Da man
i debatten tycker sig ha sett utopismens upprepade misslyckanden
erbjuder de retrospektiva dystopiska erfarenheterna den enda kvar-
varande mojligheten att orientera politiskt. Den dyrkdpta kunskapen
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om det idépolitiska sjokortets grynnor och skir finns alltjame kvar att
navigera efter — dven dd man ir osiker pd vart den vidare rutten gar.

Forhallandet till Fukuyamas idé om historiens slut har kort berdrts
tidigare. Stilld bredvid det dystopiska trilemmat ir tesen om histori-
ens slut i sin bokstavliga mening naturligtvis fel — tvirtom ir historien
den enda tidsdimension till vilken vi kan vinda oss dd en utopisk
framtidsforvintan omojliggjorts av den historiska erfarenheten. I
denna mening férebddar historiens slut i sjilva verket historiens ater-
komst. Mer specifikt 4n sé, finns det tva centrala distinktioner mellan
historiens slut i Fukuyamas tanke och dystopiernas seger, sisom idén
kommit till uttryck i denna studie.

Den forsta distinktionen rér synen pa erfarenheten. En barande
idé hos Fukuyama ligger i tanken att den historiska utvecklingen i de
samhillen som aberopat sig pa fascistiska och kommunistiska idéer
ocksa paverkat manniskors tilltro till dessa idéer. Han antar med an-
dra ord att det bland folk i gemen anses finnas ett samband mellan
ideologisk intention och repressiva konsekvenser pd samma sitt som
det uttryckes i trilemmat och i den historiemoraliska matrisen ovan.
S4 langt dr de bada analyserna kompatibla. I Fukuyamas tanke har
dock de realfascistiska och realkommunistiska erfarenheterna dysto-
pigjort dessa ideologier med sa vildsam kraft att de utrangerats som
ideologiska alternativ, som det syns, for alltid. Det dr dérfor historien
ar slut. Detta innebir att erfarenheten i Fukuyamas analys ir gjord en
ging for alla, och siledes inte underkastad samma verkningshistoriska
princip som Gadamers erfarenhetsbegrepp. Om Fukuyama accepterat
Gadamers idé att gammal erfarenhet giller endast tills den vederliggs
av ny, hade han varit mindre trosviss om framtidens syn pa nitton-
hundratalets ideologiska positioner.

Den andra distinktionen rér majligheten att definiera en ideolo-
gisk position negativt. Om Fukuyamas forutsigelse om socialismens
bortdéende varit alltigenom sann hade det varit okontroversiellt av
Courtois att jimfora ett sviltande kulakbarn med ett sviltande jude-

barn. Det var det som bekant inte, och svarsskrifterna om kapitalism
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och kolonialism behéver knappast nimnas ytterligare en géng. Andra
exempel pid samma dynamik kan dock ges. I sina memoarer skriver
historikern Hakan Arvidsson om sitt méte med Clarté och dess dldre
medlemmar i sextiotalets Lund. Dir en stor del av medlemmarna gatt
ur forbundet som en konsekvens av Ungernkrisen 1956, métte Ar-
vidsson istillet personer som gitt in i forbundet samma dr, dd som en
konsekvens av Suezkrisen.””’ Att gd in i likvil som ut ur Clarté var
handlingar som i bada fallen vilade pi dystopiska erfarenheter, men
vilken dystopisk erfarenhet som skulle ges primatet — den 6stliga eller
vistliga — virderades olika. I Clarté var detta inte lika uppenbart som
i det Tingstenska femtiotalet i ovrigt.

Skiljelinjerna mellan de tre programfraserna till trots, avbildar dock
samtliga ett tillstdnd av ideologisk stagnation. Till denna slutsats kan
man i normativt hinseende forhélla sig pa tva principiellt skilda sitt.
Ar det ett sorgekvide 6ver ett visionslost politiskt tillstand, ett kame-
ralt forvaltande med apatin upphdjd till samhillelig norm? Eller 4r
det tvirtom positivt att en parlamentarisk demokrati i stillsam och
rationell anda, utan himlastormande idealism, soker sin vig framat
utan att hasardera samhilleliga segrar? Det dr inte forfattarens uppgift

att ta stillning i dessa frigor. De limnas till lasaren.
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EFTERORD

soM sA MANGA avhandlingsforfattare fére mig sjilv har jag ofta fatt
fragan vad jag egentligen skriver om. Majligen 4r mina folkpedago-
giska talanger klent utvecklade, men jag har mirke att det svar som
oftast leder associationerna ritt ir "bilden av politiskt vald”, hur du-
bi6s den forklaringen 4n 4r. Avhandlingen handlar alltsd om vald. Om
uppfattningar om valdshandlingars legitimitet och grad av jimforbar-
het. Om folkmord och ligersystem i Nazityskland och Sovjetunionen.
Om koloniala évergrepp. Om terroristattacker. Om iscensatta svilt-
kampanjer. Om det kapitalistiska systemets strukturella vald. Det 4r
med andra ord ingen sirskilt upplyftande tematik.

Det f6ga upplyftande imnesvalet har dock inte paverkat arbetspro-
cessen. Den har tvirtom varit pafallande fri frin dngest och intellek-
tuella fédslovandor, och istillet fylld med lust inf6r forskningsuppgif-
ten. Ett viktigt skil till detta har varit ett synnerligen vil fungerande
handledarskap. Min huvudhandledare Klas-Goran Karlsson har med
skarpblick och god vetenskaplig intuition ldst mina texter frin dag ett.
Han har latit mig méta det internationella forskarsamfundet pd andra
sidan Atlanten sévil som pa den konferens vi anordnade tillsammans
i Lund 2011. Under de 4r da jag bultade pa dérren till forskarutbild-
ningen var Klas-Géran hirtill ett gott stdd pé insidan. Jag ir stort tack
skyldig for allt detta, och hoppas pa samarbeten ocksa framéver. Min
bitridande handledare Kim Salomon har, sirskilt i arbetets slutskede,
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gjort viktiga pipekanden och genom idogt ifrigasittande formétt mig
till viktiga fértydliganden. Tack, Kim! Johan C)stling har som slutse-
minarieopponent och tredjeldsare med noggrannhet och sakkunskap
om perioden sivil som perspektivet list manuskriptet i sin helhet vid
tvé tillfillen, och gjort virdefulla papekanden. Tack for detta. Hirtill
riktas ett tack till alla de delar av den lundensiska historikermiljon
som med glada tillrop och kritiska kommentarer bidragit till att gora
livet lattare och avhandlingen bittre. Ett sarskilt tack till kamraterna
i Lekstugan — det har varit en sann {rojd att spendera doktorandtiden
med er!

Minga andra ir ocksd virda ett tack. Sprungen ur vad som bru-
kar kallas en studieovan miljo, har jag haft turen av att ha haft bra
lirare. En varm tanke gar hir inte minst till Christer Strahl, en av
de fa kvarvarande gymnasielektorerna i historia, som tillstyrkte mina
akademiska ambitioner som ung gymnasist. Personalen vid de arkiv
jag besoke, inte minst Sigtunastiftelsens arkivarier, har bistitt mig pa
ett fornimligt sitt under mina vistelser dir. Tack ocksa till Harald
och Louise Ekmans forskningsstiftelse samt Stiftelsen Bokelunds re-
sestipendiefond som pa ett mycket frikostigt sitt betalat dessa arkivre-
sor. Tack till Karl Staaffs fond for frisinnade andamal for ett generdst
tryckningsbidrag. Tack till min kollega Maria Karlsson, som med kort
varsel underkastat min engelska sammanfattning viss spriklig ans.
Tack till Viktor Agering for din entusiasm som forliggare.

Utéver dessa tack for understdd och vetenskaplig professionalism
vill jag rikta ett tack till dem som stir mig nidrmast och som fir mig
att fungera inte bara som historiker utan som minniska, min familj.
Ett varmt tack till mina f6rildrar Bo och Mona Stenfeldt f6r att ni
alltid stottat mig och for att ni latit mig utvecklas i den riktning jag
velat. Tack till min syster Maria, och inte minst till min bror Peter som
vickte intresset for historieimnet. Ett innerligt tack till min ilskade
hustru, Hanna, for allt du varit och ir for mig.

Avhandlingen tillignas Ally och Sture Lundberg, min mormor och

morfar. Det var i deras hem som tankarna pé att bli historiker sa sak-
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teliga borjade ta form. Jag dr mycket osiker pa om de ndgonsin forstatt
vad som skulle vara bra med det, men de sig att det var det jag ville.
I en avhandling som i si hog grad handlar om véld 4r min hilsning
till dem och till min 6vriga familj ett hoppfullt vittnesbord om vad

minniskor ocksd ir kapabla till — kirlek.

Lund, en novemberkvill 2012

Johan Stenfeldt
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SUMMARY

THE VICTORY OF
THE DYSTOPIAS

Totalitarianism as a Point of Orientation in
the Ideological Debate of Postwar Sweden

THE PURPOSE OF this study has been to dissect the process of ideo-
logical orientation in the public debate of postwar Sweden. The aim
may be regarded as twofold, focusing partly on empirical observa-
tions, and partly on the dynamic or propelling forces that this process
of orientation is subject to. Crucial to the study is the idea of a generic
totalitarianism; a concept used both on a scholarly and a political le-
vel, focusing on the similarities between communism and Nazism,
and the diverging guiding potential of this idea in different times and
situations.

Comparing communism and Nazism is highly controversial. In
this study, the reception of the French anthology Le livre noir du
communisme, The Black Book of Communism, edited by Stéphane
Courtois and published in 1997, is used to highlight the nature of this
controversial comparison. When Courtois revealed his sympathy for
the totalitarianism approach in the introductory chapter of the book,
stating that there was no moral difference between a Jewish child
starving in the Warsaw ghetto during the Second World War and a
Ukrainian child starving during the campaign against the Kulaks in

the thirties, the response was immediate. Two prominent answers to

THE VICTORY OF THE DYSTOPIAS | 355§



Courtois were also black books: 7he Black Book of Colonialism and
The Black Book of Capitalism. It is worthy of note, though, that one
book was never published: The White Book of Communism. This re-
veals a logic of great importance to this study, i.e. the possibility to ne-
gatively define an ideological position or, to paraphrase Mao Zedong,
it is more important to point out the eggs that your political opponent
has cracked than to show the omelet you have been cooking yourself.

Following this observation, the analytical framework of this thesis
is further elaborated, leading up to a model here called #he dystopian
trilemma. This model suggests that the three most predominant ideo-
logies of the twentieth century have, to a great extent, defined them-
selves mutually negatively. These three ideologies are named as pairs:
fascism/Nazism, socialism/communism and liberal capitalism/liberal
democracy. Asa result of these three potential positions, two important
things follow. Firstly, it suggests that each of these three ideologies,
or ideological positions, defines itself against the remaining two and
usually regards the other two as interconnected, or equivalent, dysto-
pian counterparts. Secondly, it also proposes that such a perceptual
pattern is disapproved by the two remaining ideologies, which on the
contrary define themselves as ideological counterparts to each other.
This provides the trilemma with three rather distinct viewpoints, and
consequently a rather particular dynamic. In sum, it may be said that
from a liberal point of view socialism as well as fascism are regarded as
equal dystopias based on utopianism, collectivism and terror; from a
socialist point of view liberal capitalism as well as fascism are intercon-
nected phenomena, tied together by imperialism and racism; and from
a fascist point of view liberalism as well as socialism may be regarded
as dystopias, sharing similarities such as internationalism, rationalism,
and — from a Nazi point of view at least — Jewishness. It may be said,
however, that the agents included in this study never advocate this
third viewpoint. After the end of the Second World War, Nazism and
fascism may be compared to the main figure in a political version of

the game “the old maid”. Nazism is transformed into a “card” that
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no one wants to hold, or even have in their proximity, but is eager to
compare their opponent to. This, however, reveals that Nazism still
plays a significant role in the ideological debate as a morally discarded
experience that needs to be avoided.

Apart from the negatively defined dystopian positions in the tri-
lemma, this shows that our experiences, the way we interpret the past
when seeking orientation for the future, are of great importance to this
study. Experience is here used in accordance with the tradition ema-
nating from modern German hermeneutics and the term Wirkungs-
geschichte, history of effects, elaborated by Hans-Georg Gadamer and
Reinhart Koselleck. A crucial aspect, maintained by this tradition, is
that our experiences are closely interconnected with our expectations.
Experiences of the past will form our expectations for tomorrow, and
if what we expect actually happen, our historical experience is con-
firmed. But if our expectations fail, our experiences will need to be
revised. Gadamer compares this to a learning process, a process of
trial and error, in which our experiences are continuously revised to
fulfill their function of temporal orientation. This interplay between
experiences and expectations is utterly important, in the sense that it
provides the dystopian trilemma and the strictly negative definitions
of this framework with a dimension of process: at the beginning of
the interwar period, when Nazism could not yet be judged from the
experiences of war and the concentration camps, and Soviet commu-
nism, in the same way, could not be judged from the Stalinist purges
of the Great Terror, the ideological viewpoints may have been based
on positive visions as well. Eventually, this changed. The hypothesis
states, therefore, that the process of ideological orientation, which is
the topic of research in this study, may be described as a development
from utopian expectations to dystopian experiences.

The sources used to study this process are Swedish newspaper artic-
les and a number of books that have been of great importance in the
public debate of postwar Sweden, among them the three black books

previously mentioned. The empirical starting point is the Swedish re-

THE VICTORY OF THE DYSTOPIAS | 357



ception of Victor Kravchenkos’ 7 Chose Freedom in the late fourties,
and the final chapter deals with the 9/11-attack and the war on ter-
rorism, focusing on the way experiences from the Cold War still play
a significant role in the ideological debate of the post-Soviet era. These
experiences resurface, for example, when Al-Qaeda is conceptualized
as totalitarian, or when the United States is accused of developing
totalitarian characteristics in the struggle against this new form of
Islamic totalitarianism.

Describing the ideological debate as a movement from utopian ex-
pectations to dystopian experiences turns out to be fruitful. Concer-
ning the mutual and negative definitions of the trilemma, there is a
great continuity. The dystopian ideologies of the liberal viewpoint,
anti-communism and anti-fascism, may be regarded as the ideologi-
cal version of totalitarianism theory. In the same way, the dystopian
ideologies of the socialist viewpoint, anti-capitalism, anti-imperialism
and anti-fascism, have formed what the American historian Abbot
Gleason has called a distinct “countermyth” to this idea of a generic
totalitarianism. This conflict between totalitarianism theory and im-
perialism theory is the backbone of the debates. Different situations
tend to underpin one of these theories: the Soviet aggression in the
Eastern Bloc at the end of the fourties is transformed into a historical
experience that has a mobilizing function in favour of the liberal tota-
litarianism perspective. In the same way, the American aggression in
Vietnam at the end of the sixties is transformed into another historical
experience that has a mobilizing function in favour of the socialist
imperialism perspective. During the sixties and early seventies there is
however, one important exception to this strictly negativist scheme of
interpretation: the possibility to use the example of communist China
and the Cultural Revolution as a positive, utopian resource. In the
end of the seventies, when the political landscape of Southeast Asia
was transformed, this changed. The United States left Vietnam, and
China entered in its stead. More or less simultaneously, Mao died and

a furious struggle for power ensued. All of this together destroyed the

358 | DYSTOPIERNAS SEGER



utopian potential of the Chinese example, which was transformed into
yet another dystopian experience. Defenders of the socialist perspec-
tive had to stick to anti-capitalism, anti-imperialism and anti-fascism
again.

This transformation reveals the most important empirical result of
the study: the defenders of the socialist viewpoint have become more
inclined to define their ideological position strictly negative. Since Na-
zism was transformed into the dystopian experience par excéllence by
the Second World War, and liberalism to a very high degree is based
on the anti-utopianism of the totalitarianism perspective, this alto-
gether means that the dystopian experiences of the twentieth century
are the sole ones left to navigate from ideologically in the beginning
of the twentifirst century. The utopian expectations are outplayed by
these experiences, and in this sense we may speak of the dystopias as
victorious.

Apart from this main result, emphasized in the title of the book,
two other arguments, or patterns of arguments, are frequently dis-
cussed and may be regarded as results. The first pattern focuses on
the moral evaluation of historical events. The dystopian ideologies
anti-communism and anti-Nazism, which lie inherent in the totali-
tarianism idea, are both based on the idea that the repression within
these systems may be explained intentionally. If the repression in Nazi
Germany and in the Soviet Union were not explained by ideological
intentions, there would be no rational core in anti-Nazism and anti-
communism any longer. Consequently, there are strategies to question
this intentionality, or at least to put the crimes of the systems in a broa-
der context. The primary one is to place great emphasis on structures,
i.e. using functionalist modes of explaining, turning the perpetrator
into a victim of the structure instead. The second strategy is to point at
emancipatory consequences that the repression may be counterbalan-
ced by. The third strategy is to question the death tolls of the system,
and extract a new moral quality from this revised quantity. The fourth

strategy is located in the structure of the dystopian trilemma itself:
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to point at the repression caused by or associated with the political
opponent. Altogether, this pattern of arguments shows that there are
ways to question the historical experiences on which the dystopian
ideologies are based.

Another problem, occurring frequently in the debates, may be cal-
led the great paradox of liberal democracy. In the democratic state
the individual is regarded as politically capable and has a number of
political rights. Everyone is entitled to his or her own beliefs, religious
as well as ideological. The moral supremacy of liberal democracy thus
lies in its tolerance. But how shall individuals and political groups
who do not share these democratic beliefs be treated? Can they be
tolerated? Or must they be tolerated, in order to avoid destroying the
democratic, tolerant fundament itself? In debates on totalitarianism,
this argument has been elaborated along the lines: Will the struggle
against totalitarianism transform the democracies into totalitarian sta-
tes, or at least states with totalitarian characteristics? This dimension
is, for instance, touched upon in the case of 9/11, and the subsequent
criticism against the Patriot Act.

Finally, the main result and the phrase “the victory of the dystopias”
is related to similar ideas, as “the end of ideology” by the Swedish
political scientist Herbert Tingsten (among others) and the notion of
“the end of history”, advocated by Francis Fukuyama. However, in
comparison with Fukuyama, two differences can be noted. Firstly,
that Fukuyama seems to ignore the possibility to define an ideological
position negatively, in the socialist case most prominently by anti-ca-
pitalism. Secondly, that he, when applying the concept of experience,
has an approach that separates him from the tradition of Wirkungs-
geschichte, and the way Gadamer uses the term. Crucial to Gadamer
as well as Koselleck was that experiences are subject to continuous
change, whereas the experiences of Nazism and communism in the
Fukuyama case are made once and for all.

Despite the differences between the three phrases there are still
overlapping aspects, and it is suggested that they may be regarded as
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three different sides of the same problem or phenomena — if history as
well as ideology have both ended, something else has been successful,
since we are still able to orient ourselves in time. The answer proposed
in this thesis suggests that what in fact prevailed were the, victorious,

dystopian experiences of the twentieth century.
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Karakteristiken ir dvergripande och kan jimféras med Roger Griffins
samlingsbegrepp “generic fascism”, se Griffin 1993, s. 26. Jfr dven Lars-
son 1997, s. 98-101 samt Paxton 2005, s. 218—220. Det kan noteras att
Ernst Nolte, som i egenskap av totalitarismteoretiker kom att stilla till stor
skandal under 4ttiotalets tyska historikerstrid, i Nolte 1963 ocksé slot upp
bakom tanken pa nazismen som en form av fascism.
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Asyftade verk ir Horkheimer & Adorno 1981, samt Arendt 2005.

Berlin 1958. Uppsatsen finns dtergiven i svensk éversittning i Berlin 1984.
Rawls 2005, Nozick 1978.

For en overgripande redogorelse for arbetarrdrelsens historia och dsikes-
brytningarna under arbetarinternationerna se Abendroth 1980. Avseende
socialfascismtesen, se Wippermann 1997a, s. 17-19.

Detta diskuteras av Robert S. C. Gordon i Bosworth 2010. Gordon noterar
att rasismens roll tidigare ofta ansetts vara en sirskiljande faktor mellan
nazism och fascism, men menar att ny forskning ifragasatt detta. Gordons
konklusion blir istillet att fascismens koloniala handlande mot araber och
afrikaner och den 6vergripande ambitionen att pa totalitirt manér skapa
en ny minniska, liksom intresset for andra "rasmissiga” offerkategorier 4n
judar i det nazistiska fallet, 6ppnat upp en grizon i vilken den italienska
fascismen inte lingre lika litt kontrasteras mot den nazityska antisemitis-
men. Icke desto mindre poingterar Gordon att omfattningen och inten-
siteten i den nazistiska rasismen vida dvergar det italienska fascismens. Se
ovanstdende verk, s. 296-316.

Arendt 1973, sirskilt s. 258f.

Arendt 1973. Jfr dven Gleason 1995, 5. 108—113.

Arendt 2005.
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Furet & Nolte 2004, sirskilt s. 19.

Hir himtat frin Larsson 1997, s. 35.

Staaff 1917. Jfr dven Lewin 2010, 5. §4—56.

Liedman 1989, s. 45.

Gadamer 2002, s. 162f.

Utopibegreppet anvinds i denna studie funktionellt, annars finns kring
utopiernas idéhistoria en mycket omfattande litteratur som hir bara for-
siktigtvis kan antydas. For ett 6versiktligt verk pd svenska se Ambjornsson
2004. For aspekter pd vigen mellan utopism och antiutopism samt tota-
litarismens forhdllande till utopism och dystopism, se Kumar 2000 samt
Rouvillois 2000.

Gadamer 2002, s. 147f.

Gadamer 2002, s. 149. Jfr Carr 1991, s. 4.

Gadamer 2002, s. 155.

Gadamer 2002, s. 161.

Gadamer 2002, s. 166.

Gadamer 2002, s. 162f.

Koselleck 2004, s. 165-195.

Koselleck 2004, s. 171.

Koselleck 2004, s. 173.

Koselleck 2004, s. 175.

Jeismann 1979. Jfr dven Riisen 2004, s. 103.

Se exempelvis Brinckmann & Rasmussen 1996. Jfr dven Karlsson 2004,
s. 21, 39f.

Jensen 1996, s. 6-8. Detta ir Jensens fjirde kriterium. De tre 6vriga di-
mensionerna dr knutna till identitetsbildning, méte med andra kulturer
samt till en socio-kulturell liroprocess, vilken har gemensamma drag med
virde -och principforklaringen.

Nora 2001, s. 367. Se dven Nora 1996, s. 1—20.

Riisen 2004, s. 98.

Wiklund 2008b. Citatet, direkt himtat frin Riisen, s. 72.

Jfr Riisen 2004, s. 179-194, se iven Wiklund 2008b.

Riisen 2004, dir Riisen vid atminstone et tillfille oversitter begreppet
“mening” med “begriplighet”, s. 168, samt Heller 1982, s. 64.

Riisen 2001, s. 252f. Se dven Karlsson 2004, s. 47f.

Festinger 1962, Lundell 2011, s. 29—31, samt Gerner 2008b, s. 23-29. 1

Gerners fall anvinds begreppet synbatligen utan referens till Festinger.
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Kuhn 2012.

Totalitarismbegreppet finns inte upptaget i sagda verk. Begreppet hade i
s fall haft sin alfabetiska plats mellan begreppen tolerans och tradition,
tvd begrepp som tillsammans skulle kunna sigas utgdra totalitarismens
antites. Se Brunner, Conze & Koselleck 1990.

Freeden 2008.

Gleason 1995.

Gleasons bok ir den som brukar anvindas i det historiografiska samman-
hanget. Exempelvis konstaterar den norske historikern @ystein Serensen
i den historiografiskt riktade Serensen 2011 at Gleasons historiografi dr
mycket anvindbar, om in ndgot USA-centrerad, varfér den kan komplet-
teras med bidrag ur Jesse 1996a. Ocksa detta verk refereras i det foljande.
Gleason 1995, s. 13-17.

Schapiro 1972, s. 13.

Nordin 2008, s. 149.

Jfr Friedrich & Brzezinski 1965, s. 17, dir fascism och kommunism ka-
rakteriseras som en form av “crisis government”. Jfr dven, enligt tidigare,
Furets och Mazowers verk.

Schapiro 1972, s. 13f, Gleason 1995, s. 24f, 29.

Jfr Gleason 1995, s. 28. Det 4r Kominterntesens tolkning av fenomenet
som hir asyftas.

Gleason 1995, s. 33, Schapiro 1972, s. 14.

Jesse 1996b, s. 13.

Jfr Conquest 1968, s. 43-45.

Gleason 1995, s. 49f.

Churchills tal finns dtergivet pd adressen http://www.historyguide.org/
europe/churchill.heml (himtat 2012-11-07).

Johansson 1995, s. 1481, 160f, 168f. Kennan, och det sk. linga protokollet
diskuteras bl.a. i Gaddis 2011.

Orwell 1949. Overgripande om Kennan, Orwell och totalitarismanaly-
sens vixande popularitet, se Gleason 1995, s. 61f, 69, 73-77, 81f.

Popper 2002, s. 5, 9-11.

Popper 20104, s. xvii-xxii, 3-6, 186.

Popper 2010b, s. 305. Popper anvinder ocksa begreppet “piecemeal engi-
neering” f6r act kontrastera denna énskvirda politiska ambition frén den
icke 6nskvirda historicismen och utopismen. Se Popper 20104, s. 166-168.

Popper 2010b, s. 90f, 1171, 151-153, 210f, 214.
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Soros 1999, sirskilt s. 33-75. Se dven Gerner 2008a, s. 235f.

Jfr Popper 2010b, s. 288-290.

Det ”linga femtiotalet” syftar i detta ssmmanhang pi en period som uto-
ver femtiotalet ocksa innefattar sextiotalets tidigare del, som ideologiskt
och kulturellt anses ha mer gemensamt med femtiotalet in med den senare
radikaliseringsvigen. Begreppet kan méjligen ses som allmine, hir dock
himtat frin Crongvist 2004, bl.a. s. 307.

Arendt 1973, s. 258f.

Arendt 1973, s. 318f, 409, 419.

Arendt 1973, sdrskilt s. of, 14f, 123-126, 148, 222-229, 232f, 354, 475. Jfr
iven Gleason 1995, s. 108-113.

Arendt 1973, s. 341, 460-479.

Arendt 1973, s. 249.

Arendt 1973, exempelvis s. 458, “Common sense trained in utilitarian
thinking is helpless against this ideological supersense, since totalitarian
regimes establish a functioning world of no-sense”.

Begreppet “countermyth” anvinds av Gleason 1995, s. 71.

Arendt 1973, s. 445.

Brzezinski var bland annat ridgivare at den amerikanske presidenten Jimmy
Carter. Négot liknande kan sigas om tvi andra totalitarismteoretiker, Jeane
Kirkpatrick samt Richard Pipes, som bada tillhérde Ronald Reagans krets.
Friedrich & Brzezinski 1965, sirskilt s. 22.

Man kan hir dock aterigen inflika Horkheimer och Adornos perspektiv i
Upplysningens dialektik, liksom den senare Hannah Arendts banala ondska.
Karlsson 2010, s. 180.

For en systematisk versikt se exempelvis Karlsson 2005, s. 45-62. Se dven
Gleason 1995, s. 121-142, dir totalitarismteorins stillning bland sovjeto-
logerna behandlas.

Fainsod 1953, s. ix.

Fainsod 1958, s. 446-454. Citat s. 449f.

Hough & Fainsod 1979. Kritik av “The Totalitarian ‘Model”, sirskilt av
Brzezinski och Friedrich, s. 518-522.

En kort exposé dver kritiken mot totalitarismteorin ges bl.a. i Schapiro
1972, s. 105-108. En kritik mot sammansmaltningen av kategorierna ras
och klass, som ocksa stiller sig frigande till intentionen bakom trettiota-
lets sovjetiska kulakkampanj, ges i Wippermann 1998. Avseende totalita-

rismtanken som teori och ideologi se Wippermann 1997b, s. 111-117.
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Getty 1987. Viirderingen av verket dr hir himtad frin Karlsson 2010, s. 160.
Gleason 1995, 5. 197.

Linz 2000. Ett 6versiktsverk som anvinder distinktionen ir Karlsson
1995, s. 88-90.

Gleason 1995, 5. 193—210. Citat s. 190.

Kotkin 1995. Se iven Hedin 2003.

Bauman 2004.

Horkheimer & Adorno 1981, s. 20.

Allmint om renissansen i 6st, se Gleason 1995, s. 211-216. Tematiken om
totalitarismtankens urskuldande potential for de lokala eliterna kan bl.a.
ses 1 mottagandet av Timothy Snyders Bloodlands, se bl.a. Katz 2011.
For ett liknande perspektiv i det nazityska fallet, jfr Welzer, Moller &
Tschuggnall 2002.

Friedrich & Brzezinski 1965, s. 26.

Gentile 2004, definitioner s. 327f.

Serensen 2011 pekar pa det tilltagande intresset for politisk religion, s. 16f,
24-28. For Griffin, se bl.a. Griffin 2005. Hans Maier har redigerat verket
Totalitarianism and Political Religions i tre volymer, den andra tillsam-
mans med Michael Schifer. Se dven Maier 1996.

For oversikt om George Mosse, se Drescher, Sabean & Sharlin 1982, samt
Salomon 2008. Kring sovjetrysk ikonografi och personkult, se Tumarkin
1997, s. 1—23, Abel 1987, samt Lane 1981.

Se bl.a. Burleigh 2007, Thorup, Schanz, & Mozaffari 2007. Ocksa Ber-
man 2005 kan ses i detta sammanhang.

Gardell 2010, s. 77, 187, 255.

Andersson, Lena, “Total kirlek” i Dagens Nyheter 2010-06-19.

Schmidt 2003, s. 198.

Zizek 2011.

Uttrycket “utrensningarnas forménstagare” (beneficiaries of the purges)
ir himtat fran Fitzpatrick 1992, s. 177. Principiellt foreter ocksd Aly 2009
ett likartat perspektiv genom att fokusera pé den legitimitet som den forda
nazistiska politiken métte i Tyskland. Alys bok heter i sin engelska over-
sittning just Hitler’s beneficiaries.

Tingsten 19924, s. 354f samt Ostberg 2008, s. 62.

von Hayek 2004. Jfr dven Gleason 1995, s. 64f.

Forelisningen finns dtergiven i svensk 6versittning i Berlin 1984, citat

s. 180. Noteras bér att Berlin i férordet till denna bok placeras i Hay-
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145

cks dsikesmissiga nirhet, medan exempelvis Svante Nycander i biografen
Michael Ignatieffs efterfoljd karakteriserar honom som en "New Deal-
liberal”. Se Nycander 2009, s. 456f.

Friedrich &Brzezinski 1965, s. 90.

Beckman 2007, s. 30-47.

Freeden 2008, Brunner, Conze & Koselleck 1990.

Tingsten 1941, se dven Tingsten 19664, s. 5-7.

Skovdahl 1992, s. 43.

Lundborg 1991, s. 52-56.

Frenander 1998, s. 42. Jfr dven Lundqvist 2012, s. 235f, 276.

Ljunggren 2009, s. 20-25, 260.

I huvudsak har Sigtunastiftelsens mycket omfattande klipparkiv anvints.
Hir finns klipp katalogiserade pa amnesord, himtade frin ett tjugotal tid-
ningar mellan tjugotal och nittiotal. Hirutdver har klipp, katalogiserade
vid Forum for levande historia frain myndighetsbildandet 2003 till 2008,
samt en del klipp katalogiserade pa forfattarnamn vid Sprik- och littera-
turcentrums arkiv vid Lunds universitet gtts igenom. Med detta material
som utgangspunkt har dessutom ett stort antal artiklar letats fram i Lunds
universitetsbiblioteks mikrofilmsarkiv.

Valentin 1966.

Begreppet “kronologisk imperialism” associeras frimst med Nilsson 1990,
s. s1f. Frigan kretsar hos Nilsson inte minst kring det problematiska i att
déma historiens aktdrer med samtida moral och rationalitet som méct-
stock.

Volvo 1927-1987 (Goteborg 1987), s. 6, 30, 32. Se dven http://www.
volvogroup.com/SiteCollectionDocuments/ VGHQ/Volvo%20Group/
Volvo%20Group/Our%2ohistory/ Museums/volvo_museum_brochure_
sv.pdf. Link himtad 2011-06-20. Begreppet "Hitlerkilke” dr dock ett
allmint pejorativ som inte nimns i dessa killor.

Ostling 2008a. Se 4ven Johansson 1995, s. 226.

Referat ur Jungs dagbok i Schmidt 2003, s. 189.

Ostling 2008a. Skiftet av B-sprik s. 212-216, om nazismens band till
preussisk militarism bl.a. s. 97.

Overgripande bygger redogérelsen pa Ostlings avhandling. Se dock iven
Book, Fredrik, ”Tal vid Tegnérfesten i Lund” i Svenska Dagblader 19 40-
10-05, och Book 1940. Tingstens tal finns atergivet i Tingsten 1992b.

Bk 1953 recenserades av savil Tingsten, Herbert, "Professor Béoks sista
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alibi” i Dagens Nyheter 1953-10-21 som Harrie, Ivar, "Drypande sirap” i
Expressen 1953-10-21. Se dven Nordin 1994.

Tingsten 1933, s. 86-118. Skovdahl 1992, s. 170, 192.

Essén 1940, s. 856.

Redogérelsen over Riitger Essén bygger aterigen visentligen pa Ostling
2008a, s. 118. Se dock dven Tingsten 1992a, s. 263, 301, samt Berggren
1999, 5. 202-205.

Liedman, Sven-Eric, "Nazismen som baklixa” i Dagens Nybeter 2008-12-11.
Négot bor hir sigas om Tingstens stillning och inflytande. AIf W. Johans-
son kallar honom opinionshegemon, medan historikern Martin Wiklund
bl.a. papekat att Sverige styrdes av socialdemokratiska regeringar under
hela Tingstens chefredaktorsperiod. Det liberala genomslaget var siledes
lingt ifrdn totalt. Se Johansson 1995, s. 320, samt Wiklund 2004, s. 261f.
Avseende omsvingningen, “det ideologiska filtets konfigurationer”, se
Johansson 1995, s. 228f.

Jfr Arvidsson 2004, s. 188f.

Tingsten redogjorde for uppfattningen redan 1952, med framfor all i
Tingsten 1966b. Jfr dven Skovdahl 1992, s. 387-402.

Aron 1955, Bell 1960, samt Lipset 1960.

Frenander 1998, s. 158-187. Om Tingstens makestillning s. 158.
Marcuse 1964.

”30 ar” i Ny Dag 1947-11-07.

“Arvet efter Lenin — ett arv for sekler” i Ny Dag 1947-11-07.
Uppropstexten aterges i ”31 forfattare dverlimnar hilsningsadress till Sov-
jet” i Ny Dag 1947-11-07.

Johansson 1995, s. 228f, Hirdman 1974, s. 276.

Hirdman 1974.

Hellstrdm & Lundberg 1947.

Elfving, Gosta, ”’Demokrat och socialist ser p& Sovjet” i Morgon-Tidning-
en 1947-02-23.

Tingsten, Herbert, "Totalitira idéer genom tiderna” i Dagens Nyheter
1947-08-21. Hikan Holmberg i Upsala Nya Tidning vidimerade vid
detta tillfille avsaknaden av recensioner av originalupplagan, si nir som
pa Tingstens. Se Holmberg, Hakan, "Popper i samhillsdebatten” i Upsala
Nya Tidning 1981-05-05.

Benedikt, Ernst, "Diktaturernas ursprung” i Svenska Dagbladet 1952-01-11.
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Skovdahl 1992, s. 187, 189, 192.

Kravtjenko 1949, s. 8.

Buber-Neumann 1948.

Kravtjenko 1949, citat s. 268.

Tingsten, Herbert, "Kring det ryska problemet” i Dagens Nyheter 1947-
02-24.

Berger, Sven, "Osminkade sovjetskildringar” i Sydsvenska Dagblader
1947-02-28.

Bolander, Knud G., ”Sanningen om sovjetparadiset” i Svenska Dagblader
1947-03-03.

Roos, Alarik, ”Sovjetrysk dmbetsman avslojar” i Stockholms-Tidningen
1947-03-04.

Elfving, Gésta, "Demokrat och socialist ser pd Sovjet” i Morgon-Tidning-
€n 1947-02-23.

Westin, Gunnar, ”"Det outgrundliga Ryssland” i Svenska Morgonbladet
1947-03-14.

Lindh, Nils, "Kravtjenkos vittnesmal” i Morgon-Tidningen 1947-04-22
samt 1947-04-23.

»> %

Jag valde friheten” i Ny Dag 1947-03-06.

Kravtjenko, Viktor, ”Virldsrevolutionens andra rond under full utveck-
ling i Europa” i Stockholms-Tidningen 1947-11-09. Att Kravtjenkos av-
hopp frdn sovjetsystemet inte innebar nigon blind proamerikanism fram-
gir ocksd av den synbarligen enda sammanhéllna skildringen av fallet
Kravtjenko, se Kern 2007. Kern vill i boken ocksé sitta fingret pd vad
han anser vara Rysslands regression till totalitira monster under Vladimir
Putin. Se s. vii—xvii.

Vittne fran Sverige blev trumfiss f6r Kravtjenko” i Svenska Dagblader
1949-02-24.

For ren rapportering kring utvecklingen, se exempelvis “Kravtjenko hu-
vudpersonen i sensationsprocess i Paris” i Svenska Dagblader 1949-01-
11, "Aggressiv Kravtjenko i dramatisk ordduell med 300 journalister” i
Dagens Nyheter 1949-01-12, "Mannen som valde friheten ir finge péd
sitt hotellrum” i Morgon-Tidningen 1949-01-22, ”Kommunistisk oro for
Kravtjenkomilet” i Dagens Nyheter 1949-01-24, “Tumult, publikvral i
Kravtjenkomaélet” i Stockholms-Tidningen 1949-o1-25, “Kravtjenkopro-

cessen ajournerad Kommunistisk brinnvinsadvokatyr” i Dagens Nybeter

1949-01-29.
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Vinde, Victor, “Kravtjenkoprocessen ajournerad Kommunistisk brinn-
vinsadvokatyr” i Dagens Nyheter 1949-01-29.

Vinde, Victor, "Kommunistisk oro for Kravtjenkomalet” i Dagens Nybhe-
ter 1949-01-24.

Signaturen S. B-r.,, ”Tril i Kasakstan och Ravensbriick” i Sydsvenska Dag-
bladet 1948-06-10 samt signaturen Jc, "Bakom taggtrad — Hitlers och
Stalins” i Géreborgs Handels- och Sjofartstidning 1948-07-28.

Vinde, Victor, "Skrickskildring av stockholmska i Parisprocessen” i Da-
gens Nyheter 1949-02-24. Fér Buber-Neumanns medverkan i rittegangen,
se dven exempelvis “Kravtjenko far vittne frin Sverige” i Svenska Morgon-
tidningen 1949-02-14, ~Vittne frin Sverige blev trumfiss f6r Kravtjenko”
i Svenska Dagblader 1949-02-24.

”Kravtjenko-processen” i Sydsvenska Dagbladet 1949-01-26, "IDAG” i
Giteborgs Handels- och Sjifartstidning 1949-02-09, "Kravtjenkos upp-
rittelse” i Sydsvenska Dagblader 1949-04-06.

*Kravtjenkos upprittelse” i Sydsvenska Dagbladet 1949-04-06.

Aurén, Sven, "Kravtjenkoprocessen” i Svenska Dagbladet 1949-03-24.
Kravtjenko 1950.

Oste, Sven, ”Vittnen frin Sovjet” i Dagens Nybeter 1951-01-18.
Signaturen J. E-dt., "Nya avslojanden av Kravtjenko” i Sydsvenska Dag-
bladet 1950-12-08.

Ollén, N.P., "Kravtjenkos slutsatser” i Svenska Morgonbladet 1950-12-08.
Signaturen Jc., "Kravtjenko anklagar ater” i Goteborgs Handels- och Sjo-
Jartstidning 1950-12-27.

Holmstrom 1972, s. 298f.

Berge 1990, s. 194f.

Citat frén Nyberg, Ven, "Framtiden i en mardrém” i Svenska Dagblader
1949-07-04.

Nyberg, Ven, "Framtiden i en mardrém” i Svenska Dagbladet 1949-07-04,
Dahmén, Gunnar, "Mellan verklighet och mardrdm” i Sydsvenska Dag-
bladet 1949-08-03, Classen, E., ”En profet frin 1900-talet” i Sydsvenska
Dagbladet 1949-12-05, Frykman, Erik, "1984” i Giteborgs Handels-
och Sjofartstidning 1950-01-07, Lindstrom, Rickard, ”Storebror och det
minskligas undergang” i Morgon-Tidningen 1950-06-05, Nordberg, Carl-
Eric, "Stoveln och ansiktet” i Stockholms- Tidningen 1950-08-14, Jonsson,
Gabriel, "Framtidsvision och satit” i Sydsvenska Dagbladet 1950-09-09.
Isaksson, Folke, "Jag valde ljumheten” i Expressen 1949-11-17.
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Jfr Frenander 1998, s. 113, 124, samt Forser & Tjider 1972, s. 63-68.

For karakteristiken “tidsandans herre” se Johansson 1995, s. 320.
“Rapport frain Buchenwald 1948” i Dagens Nyheter 1948-02-03, "Buch-
enwald 1948 i Sydsvenska Dagblader 1948-02-07, "Buchenwald” i Da-
gens Nyheter 1948-02-13.

Talet, "Den nya terrorn”, tergivet i Tingsten 1992b, s. 337-344.

Detta ir ett kort referat av ett radiotal Eyvind Johnson hsll den 21 novem-
ber 1947, dtergivet i Johnson 1992, s. 109-111.

“Ett vartal 19517, atergivet i Johnson 1992, s. 120-127. Jfr 4ven intervju
med Eyvind Johnson, "Den tredje stindpunkten 6énskar en rod revolu-
tion” i Svenska Dagblader 1951-10-09.

Tredje standpunkten (Stockholm 1951). Flertalet av de artiklar som hir
refereras ir himtade ur denna skrift, dven citat.

Vennberg, Karl, "Nu var det 1951”7 i Morgon-Tidningen 1951-05-20.
Kommentaren om B8k himtad ur Vennberg, Karl, "Putsmedel for en
martyrkrona” i Morgon-Tidningen 1951-05-23.

Aspenstrom, Werner, "Piminnelse om det elementira” i Stockholms-Tid-
ningen 1950-10-23.

Arnér, Sivar, ”Varfor neutrala?” i Afton-Tidningen 1951-03-12.

Carlsson, Stig, "Socialism och fred” i Morgon-Tidningen 1951-05-23.
Lundkvist, Artur, "Demokrati kriver socialism” i Morgon-Tidningen
1951-06-12.

Lundkvist, Artur, ’FN ir i fara” i Morgon-Tidningen 1951-06-14.

Jfr Tingsten, Herbert, ”Socialdemokratisk kommunistpropaganda” i Da-
gens Nybeter 1951-06-16, samt Tingsten, Herbert, "Tredje stindpunkten”
i Dagens Nyheter 1951-06-17. Tingsten skrev i rask foljd fyra ledare om
den tredje stindpunkten. Dessa dtergavs i broschyren Tredje standpunk-
ten — en orimlighet redan 1951, men dterges ocksd i Tingsten 1992b, vil-
ken hir ligger till grund for referatet.

Tingsten, Herbert, ”Socialdemokratisk kommunistpropaganda” i Dagens
Nybheter 1951-06-16.

Tingsten, Herbert, "Tredje stdindpunkten och USA” i Dagens Nyheter
1951-06-18. For beddmning av argument se Forser & Tjider 1972, s. 108f.
Tingsten, Herbert, ”Socialdemokratisk kommunistpropaganda” i Dagens
Nybeter 1951-06-16, Tingsten, Herbert, "Tredje standpunkten” i Dagens
Nyheter 1951-06-17, Tingsten, Herbert, " Tredje stindpunkten och USA” i
Dagens Nybeter 1951-06-18, samt Tingsten, Herbert, "Tredje stindpunk-
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ten och det inre livet” i Dagens Nyheter 1951-06-20. For prioriterings-
ordningen mellan rustning och reformarbete jimfér dven ”Varken — ¢j
heller?” i Svenska Dagbladet 1951-07-08.

“En slipprig standpunkt” i Gézeborgs Handels- och Sjofartstidning 1951-
05-25.

?Ost eller Vist eller...?” i Svenska Dagbladet 1951-06-14, ”Den visentliga
skillnaden” i Svenska Dagblader 1951-06-20, samt ”Fri debatt eller propa-
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biografi om Herbert Tingsten, trodde han sjilv inte pd nigon kritiker-
framgéing eftersom han gétt allefér hart t tredjestindpunktarna. Debatt-
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Wiklund 2004.

Se Tingsten, Herbert, "Tredje stindpunkten gar igen” i Gozeborgs Han-
dels- och Sjifartstidning 1972-12-05, samt Cavefors, Bo, "Kalla kriget gir
igen!” i Arbetet 1972-12-12.

Johansson, Gustav, "Fredens fiender sitter trangt i debatten” i Ny Dag
1951-06-21.

Johansson 1995, s. 290.

Catlsson, Stig, “Tredje stindpunkten dn en ging” i Morgon-Tidningen
1951-06-08.

Frenander 1998, s. 177-187.

Frenander 1998, s. 158f.

Johansson 1995, s. 317f.

Tingsten, Herbert, "Fullindning eller forfall” i Dagens Nyheter 1952-07-
27, "Den lyckade demokratin” i Dagens Nyheter 1952-07-29, samt “En
stabil och vital demokrati?” i Dagens Nyheter 1952-07-31.

Tingsten 1966b.

Lundborg 1991, s. 122, 144f.

Skovdahl 1992, s. 13, 170-175.

374 | DYSTOPIERNAS SEGER



235

237

238
239
240

241

242

243

244
245

246
247
248

249
250
251
252

253
254

Ers 2008, sirskilt s. 167-171, 189-200, 205-214. Jfr dven Johansson 1995,
s. 138.

Citat frin Tingsten, Herbert, "Fullindning eller forfall” i Dagens Nyheter
1952-07-27.
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Dagbladet 1965-10-02, samt Wedén, Sven, "Hirvan i Vietham” i Dagens
Nyheter 1966-04-29.
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gen i Svenska Dagbladet, datum framgdr inte av Goteborgs-Postens artikel.
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att dven de demonstranter som inte till fullo stillde sig bakom det kraftigt
radikaliserade perspektivet erkinde dess hegemoni. Se ovannimnda verk,
s. 19. Begreppet “problemformuleringsprivilegium” formulerades av Gus-
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1973.
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fogat skydd” i Goteborgs Handels- och Sjofartstidning 1973-05-04, "Los-
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>

“Apropa...” i Svenska Dagbladet 1973-05-06, Siegbahn, Bo, "Pseudode-
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Myrdal, Jan, "Med ryggen mot viggen” i Dagens Nyheter 1973-11-18.
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lutionen” i Sydsvenska Dagbladet 1970-10-09. Angdende Sjolochov och
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Dagblad 1974-02-08.

Gerner & Karlsson 2008.

Ostbergs exposé dver de skilda slutsatser och erfarenheter som arbetar-
rorelsens olika delar drog av oktoberrevolutionen har just denna titel, se
Ostberg 2003.

Citat ur ordforande Mao Tse-tungs verk gavs ut i svensk oversittning
1967, se Zedong 1967. Den anekdotiska upplysningen om Maos simkun-
skaper 4r hir himtad ur Lundestad 1997, s. 207.

Jfr Holmberg 1998, s. 133-137.

Setréus, Arne, "Brev fran en resa i Kina” i FiB Kulturfront, Nr 1 1973.
Janse, Per, "Brev frin New York — helvetet pé jorden” i FiB Kulturfront,
Nr 1 1973.

Myrdal 1963.

Se Lindqvist & Lindqvist 1963, Zetterholm 1969. Olof Lagercrantz Kina-
reportage utgavs dven de i bokform, dock inte pa svenska.

Virderingen gérs i Hadenius 2002, s. 357f. Ocksd Lagercrantzforskaren
och litteraturvetaren Stina Otterberg tycks dela bedémningen i Otterberg
2010, s. 293.

Se ”Kina-experten Jan Myrdal ger bakgrunden till drets nyhet. Nixons
resa till Kina. Négra frigor och svar” i Expressen 1971-07-20.

Johansson 2008, s. 127-129, samt Augustsson & Hansén 2001, s. 205.
Jag anvinder hir samma transkribering som Myrdal sjilv.

Myrdal 1963, s. 9.

Myrdal 1963, s. 14f.

Myrdal 1963, s. 139.

Myrdal 1963, s. 298.

Johansson 2008, s. 152.

Se exempelvis Myrdal 1975 och Myrdal 1977.

Himtat frin Johansson 2008, s. 128, 157. Johansson ir som nimnts
grundmurat negativ till Myrdal och dennes forfattarskap. Hans utsagor
bor ses i detta ljus. Ovanstdende dr dock ett citat, och dven drtal och lik-
nande "hérda fakta” himtar jag frin Johanssons framstillning.

Gustafsson, Klas, Lonnroth, Claesgdran, ”S4 ligger det till med pressfri-
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heten i Kina” i FiB Kulturfront, Nr 2 1973, Hofsten, Mirre, "Alska ditt
folk och viga g& mot strommen” i FiB Kulturfront, Nr 11 1975.

Myrdal, Jan, Kinesiska erfarenheter” i FiB Kulturfront, Nr 12 1974.
Alexandersson, Bengt, "Rittslosheten i Maos Kina” i Dagens Nybeter
1975-06-01.

Myrdal, Jan, "Fallet Alexandersson” i FiB Kulturfront, Nr 18 1975, Lind-
hoff, Hikan, "Ritt i Kina — inte bara lagar” i Dagens Nyheter 1975-10-02.
Myrdal, Jan, ”Vad gor vi med en tjuv?” i Expressen 1975-08-06.
Alexandersson, Bengt, "Den svira Kinadebatten” i Dagens Nyheter 1975-
10-07.

Se Myrdal, Jan, "Kampen pagar var dag” i Expressen 1975-08-03, Moller,
Lennart, "Kusliga skallar...” i Expressen 1975-08-14, Myrdal, Jan, ”Vem
har monopol pd allsing?” i Expressen 1975-08-17.

Ellstrom, Lars, ”Fran rapportér till propagandist” i Dagens Nybeter 1977-
06-21, Vargd, Lars, "A la Stalin” i Expressen 1977-07-16.

Lagercrantz, Olof, "Leendet sjilvforsvar i gemenskapens Kina” i Dagens
Nybeter 1970-11-10.

Lagercrantz samtliga artiklar ir, forutom ovanstdende, ”5000 ’amatérjour-
nalister’ skildrade befrielsejubileet” i Dagens Nybeter 1970-11-12, "Mao Tse-
tung ir sjilv en bondpojke...” i Dagens Nybeter 1970-11-15, "Eleverna for-
fattade sjilva skolans lirobok i geografi” i Dagens Nyheter 1970-11-18, "Han
skrev sporthistoria i Kina. Hjilpte motstindarna vinna” i Dagens Nybeter
1970-11-21, "Masskampanj utrotade koleran” i Dagens Nybeter 1970-11-
25, "Déden passar inte in i uppbyggnadsarbetet” i Dagens Nyheter 1970-12-
02, "Innehéllet forst — formen sedan” i Dagens Nybeter 1970-12-06, ”’Po-
litisk make vixer ut ur en gevirspipa” i Dagens Nyheter 1970-12-13, "Sma
fabrikers vixtkraft basen for Kinas ekonomi” i Dagens Nyheter 1970-12-15,
”Mao Tsetung-kulten” i Dagens Nyheter 1971-01-24, ”Mao — ledargestalten”
i Dagens Nyheter 1971-01-31, “Erfarenheten skapade teorin” i Dagens Nyhe-
ter 1971-02-07 samt “Slutord om Kina” i Dagens Nybeter 1971-02-14.
Lagercrantz, Olof, "Mao Tsetung ir sjilv en bondpojke...” i Dagens Ny-
heter 1970-11-15, Lagercrantz, Olof, "Sm3 fabrikers viixtkraft basen for
Kinas ekonomi” i Dagens Nyheter 1970-12-15.

Lagercrantz, Olof, "Han skrev sporthistoria i Kina. Hjilpte motstindarna
vinna” i Dagens Nyheter 1970-11-21.

Lagercrantz, Olof, ’Politisk maket vixer ut ur en gevirspipa™ i Dagens

Nybheter 1970-12-13.
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For resonemang kring orientalism och occidentalism, se dven Johansson
2008, s. 137-140.

Lagercrantz, Olof, "Mao Tsetung-kulten” i Dagens Nyheter 1971-01-24.
Lagercrantz, Olof, "Mao — ledargestalten” i Dagens Nyheter 1971-01-31, La-
gercrantz, Olof, "Erfarenheten skapade teorin” i Dagens Nyheter 1971-02-07.
Lagercrantz, Olof, ”Slutord om Kina” i Dagens Nyheter 1971-02-14
Lagercrantz, Olof, "Déden passar inte in i uppbyggnadsarbetet” i Dagens
Nybeter 1970-12-02

Se "Lagercrantz’ Kinaférdomar” i Expressen 1970-12-15, ~“Tjing-Tjopp
Kinaman!” i Svenska Dagbladet 1970-12-20 och signaturen Sagittarius
apropa...” i Svenska Dagblader 1971-02-21.

Bland annat kommenterade Lagercrantz Michelangelo Antonionis Kina-
film i "Antonioni — en aningslés uppticktsresande i Kina” i Dagens Nyhe-
ter 1974-03-13.

Hedén 2008, s. 86.

Hollander 1981.

Hallstrom, Asa, Isaksson, Hans, orubricerad ledare, Clarté, Nr 1 1967.
Hallstrém, Asa, ”Passar for vanligt folk” i Clarté, Nr 1 1967.

Isaksson, Hans, "Folkets demokratiska diktatur” i Clarté, Nr 1 1967.
Bergquist, Lars, "Tibet — de fetas revolt” i Clarté, Nr 1 1967.

Citat fran "Lir av Kina” i Clarté, Nr 10-12 1973, se dven exempelvis Ems-
heimer, Peter, “Intryck frin tva resor” i Clar#é, Nr 10-12 1973.
”Marxism mot revisionism” i Clarté, Nr 4-5 1974.

Berglund, Kjell, "Norrskensflamman — tandl8st sprakrér for sovjetledar-
na” i Clarté, Nr 10-12 1973.

”Marxism mot revisionism” i Clarté, Nr 4-5 1974.

?Oppet brev till Norrskensflamman” i Clarté, Nr 4-5 1974, Stahl, Harry,
”Sovjet gar i Nazitysklands fotspar. Hela ekonomin militariserad” i Clar-
té, Nr 6 1978.

Augustsson & Hansén 2001, s. 97.

Se dven bl.a. Schoenhals 1997, s. 78.

Hultcrantz 1973, Ericsson 1990, s. 41, 44.

Hedén 2008, s. 64.

Puke, Erik, "Ar Kina en supermakt?” i Clarté, Nr 2 1979.

Jonsson, Bengt, “Frin kaos till folkrepublik” i Svenska Dagblader 1976-
09-10.

”Vad hinder i Kina?” i Giteborgs-Posten 1976-10-27.
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Munro, Ross, “Avrittad — Liu, 32 ar” i Expressen 1977-12-04, Munro,
Ross, ”Vill en kvinna ha barn maste partiet siga ja” i Expressen 1977-12-
0s.

Lindqvist & Lindqvist 1963, citat s. 12. Jfr dven Ericsson 1990, s. 38.

Se exempelvis Zetterholm 1969. Zetterholm tog under IB-affiren exem-
pelvis inte sjilvklart tagit stillning fér FiB Kulturfront, vilket beskrivits i
tidigare kapitel.

Gustafsson, Lars, "Massans gatfulla trygghet” i Expressen 1977-12-04. Jfr
dven Gustafsson 1978, s. 223f.

Myrdal, Jan, ”Bilden av Kina” i Expressen 1977-07-03.

Hedén 2008, s. 247-259.

Rubriker hir himtade ur Aftonblader 1977-04-09 och Expressen 1977-
04-03.

Det har senare uppmirksammats att den polis som skét Ohnesorg, Karl
Heinz Kurras, var knuten till den 8sttyska sikerhetstjinsten Stasi. Se bl.a.
Lewenhagen, Jan, "Stasi-ake vicker fragor i Tyskland” i Dagens Nyheter
2009-05-27.

For konceptualiseringen anarkist i rapporteringen kring gripandena, se
“Huvudledaren pa fri fot” i Dagens Nyheter 1972-06-02, Mosander, Jan,
”Bilden som visar hetsjaktens slut” i Expressen 1972-06-02, Porne, Lars,
"Tyskar grep "fienden nummer 17 i Svenska Dagblader 1972-06-02, Wal-
dén, Thomas, ”S4 hir blev hon Europas mest jagade kvinna” i Afronblader
1972-06-17. I den bakgrundsteckning som gors i samband med Dagens
Nybeters artikel ovan, uppges dock aktionernas mal vara att skapa en
kommunistisk stat.

Karakeeristik frin Mosander, Jan, Den unga tyskan hade 2 pistoler i sin
handviska” i Expressen 1972-06-08.

Citat fran signaturen OS, "Efter kidnappningen” i Dagens Nyheter 1975-
03-06 samt “Upplésningen” i Svenska Dagbladet 1975-03-06.

Citat ur I terrordadets skugga” i Svenska Dagbladet 1975-03-04 och
*Terror i Berlin” i Aftonbladet 1975-03-03. For nazismens kvardréjande,
jfr dven "Massaker i Kéln” i Géteborgs-Posten 1977-09-07. For ytterligare
kommentarer kring en formodad okad slutenhet och minskad rittsiker-
het som kidnappningens konsekvens, se signaturen OS, “Terroristerna
och valet” i Dagens Nyheter 1975-03-01, ”Lorenz frislippt” i Aftonblader
1975-03-05, samt aterigen signaturen OS, “Efter kidnappningen” i Da-
gens Nyheter 1975-03-06.
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Signaturen BA, "Valet och vildet” i Dagens Nyheter 1975-03-04.
Hirschfeldts bida artiklar dr "Rirttstat pa glid?” i Dagens Nyheter 1975-
04-22 samt "Mangirigt okontrollerat spionage mot den enskilde” i Dagens
Nybheter 1975-04-23. Citaten dr himtade fran den forsta artikeln.

Det finns viss skillnad beroende pa huruvida sextiotalets eller sjuttiotalets
ckonomiska férutsittningar diskuteras, bor tilliggas. En i huvudsak po-
sitiv virdering av tysk ekonomisk styrka och utveckling gérs dock i bland
annat "Massakern i Koln” i Goteborgs-Posten 1977-09-07, Signaturen
AM, “Hitlers barn” i Dagens Nyheter 1977-09-16, Signaturen AM, “Fria
frin terror” i Dagens Nyheter 1977-10-19, Michelsen, Thomas, "Hur f6d-
des terrorismen i drémlandet?” i Dagens Nyheter 1977-10-29.

Myrdal, Jan, ?Om individuell terror” i FiB Kulturfront, Nr 10 1975. En
senare artikel i samma tidsskrift som ocksi tar fasta pd tematiken om ter-
roristerna som reaktionens hantlangare ir Gavelin, Peter, " Terroristerna ir
véra fiender” i FiB Kulturfront, Nr 20 1977.

Elwin, Goran, ”Vild i stindig vixelverkan” i Dagens Nyheter 1975-04-27.
“Terrorns forsvarare” i Svenska Dagbladet 1975-04-29. En implicit erin-
ran om IB-affiren gors ockséd av Svenska Dagbladets ledarskribent d& han
menar att det i Sverige finns “vinsterkretsar som i humanitetens miss-
brukade namn sillan forsummar ett tillfille atc misstinkliggora svenska
sikerhetsitgirder och svenska myndigheter med sikerhetsuppgifter” och
att dessa vinsterkrafter efter ambassadspringningen férvintas hélla en lig
profil. Se "Mordarligan slir till” i Svenska Dagbladet 1975-04-25. Jtr dven
71 terrorns tecken” i Svenska Dagbladet 1977-04-10.

Wigforss, Harald, "Sl8jorna faller” i Upsala Nya Tidning 1975-05-10. For
kommentarer kring valdets kronologi, se dven "Frin politiske till polisidrt
problem” i Arbetet 1975-05-14.

Elfgen, Anno, "Kapitalismens vald?” i Dagens Nyheter 1975-05-13. Elf-
gens artikel refereras ocksé med stort gillande av von Platen, G., "Gisslan
har ordet” i Svenska Dagbladet 1975-05-15.

Elwin, Goran, “For eller emot det tyska sambhillet” i Dagens Nyheter
1975-05-17, Hirschfeldt, Frank, ”Visttyskland — en rittstat pa glid” i Da-
gens Nyheter 1975-05-22.

Cavefors, Bo, ”Nir blir terroristen hjilte?” i Clarté, Nr 3-4 1975.
Lindblom, Per-Ake, "Individuell terror — reaktionens vapen” i Clarté, Nt
34 1975.

“Terrorister och hjiltar” i Sydsvenska Dagbladet 1975-06-25.
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Meinhof 1976 samt RAF: texter (Malmd 1977).

RAF: stadsgerilla (Umed 2009), s. 7.

For exempel utéver dem som redan diskuterats se signaturen AM, "Det
visttyska valdet” i Dagens Nyheter 1975-05-21, signaturen AM, "Domen
i Stammheim” i Dagens Nyhbeter 1977-04-29, signaturen AM, " Tysk host”
i Dagens Nyheter 1977-09-07.

Wizelius, Ingemar, "Motroten” i Dagens Nybeter 1975-07-07, "Missbruka
inte terrorismen” i Affonbladet 1977-04-12, ”Valdet i Tyskland trappas upp”
i Aftonbladet 1977-09-07, "Moérdarjake pagir” i Aftonblader 1977-10-22.
Citat ur "Fran politiske till polisidrt problem” i Arbeter 1975-05-14 samt
"Vems idrenden gir de?” i Arbeter 1975-05-18. Se dven "Vildets makt i
domstolen” i Arbeter 1976-05-16, "Himndens ideologi” i Arbeter 1977-
04-09, "Hotet mot Visttyskland” i Aftonbladet 1977-10-18, Signaturen
Struwe, "Annu en vecka av terror: Det handlar om mer in Tyskland” i
Aftonblader 1977-10-23.

Se "Vems idrenden gar de?” i Arbeter 1975-05-18, "Reaktiondr ammuni-
tion” i Arbetet 1976-01-17.

Wallraff, Giinter, "Upprop till Réda armé-fraktionen” i Dagens Nyheter
1975-05-15.

Jfr Stenfeldt 2012, s. 170-179.

Signaturen AM, "Hitlers barn” i Dagens Nyheter 1977-09-16. Den refere-
rade boken ir Becker 1977.

Den ofullgingna, eller avbrutna avnazifieringen i Visttyskland under
dren kring 1950 ir ett dterkommande tema i litteraturen, se exempelvis
Frei 1996, Eberan 2002, s. 273f, samt Judt & Snyder 2012, s. 39f.
Ensslins utsaga sdvil som katharsistematiken ir hir himtad fran Ruth,
Arne, ”Vildets teater” i Expressen 1977-10-03.

RAF: stadsgerilla (Umed 2009), s. 7.

Citat himtade fran "Morden” i Arbetarbladet 1977-09-07 samt "Arbetar-
bladet (s)” i Svenska Dagblader 1977-09-08.

*Terroristerna” i Svenska Dagbladet 1975-04-27.

Ruth, Arne, "Réster ur sympatisortrisket” i Expressen 1977-10-19, och
densamme, "Vinstern viljer vig” i Expressen 1977-10-31. Aven FiB Kul-
turfront stillde visst hopp till Mahlers omvindelse, se "Horst Mahler —
anarkisten som tinkte om” i FiB Kulturfront, Nr 12 1977.

Se Lévy 1978 samt Glucksmann 1978.

Arenander, Britt, 768 ir inte dott, upproret lever!” i Expressen 1978-04-06.
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Arvidsson, Hikan, ”En liten spricka i maktens mur — det var Go-talet.
Lét oss vidga den!” i Expressen 1978-05-30, samt Liedman, Sven-Eric,
“Ilningen i vattenbrynet” i Expressen 1978-04-12.

Ringgren, Magnus, ”Sextidtta, sextidtta!” i Expressen 1978-05-07.
Sjéman, Vilgot, ”Sverige 4r en slutstation” i Expressen 1978-05-04.
Norén, Kjerstin, ”Vi fann vinstern — nu giller det att finna vinstern igen”
i Expressen 1978-04-20. For ytterligare kommentarer kring RAF som en
forgrovning av den nya vinstern, se Hakan Arvidssons artikel i samma
serie.

Hammarstrdm, Tommy, “Fréin rebellernas plage till hyggets Yttermalung”
i Expressen 1978-06-02, Ruth, Arne, ”Ett uppror frin mitten” i Expres-
sen 1978-06-07, samt Ruth, Arne, "Vir enda chans: Utopin” i Expressen
1978-06-09.

Myrdal, Jan, ”Sextitalet — detta elinde!” i Expressen 1978-04-09.
Frenander 1998, s. 248-250.

Sjéman, Vilgot, ”Sverige ir en slutstation” i Expressen 1978-05-04.
Frenander 1998, s. 388f, Boréus 1994, s. 172-176, 231-237, 253. Jfr dven
Westholm, Carl-Johan, "Fraga inte 'vem gynnas’ utan friga vem skapar’
i Svenska Dagbladet 1985-07-06.

Fredriksson, Gunnar, "Nyliberalismen ir oforenlig med svensk tradition”
i Svenska Dagbladet 1985-07-08.

Se Rosenberg, Géran, “Roten till den onda finns i sjilva visionen” Svenska
Dagbladet 1984-07-14, Therborn, Géran, "Historiens hjirta slir till vin-
ster” i Svenska Dagbladet 1984-07-28, Hamilton, Carl, "Idag ir socialis-
men alltid ndgot annat” Svenska Dagblader 1984-08-01, Cavefors, Bo,
"Fran Marx till Brask” Svenska Dagbladet 1984-08-06. Samtliga bidrag
finns dtergivna i bokform, Farvil till vinstern? (Géteborg 1984). Den bok
som nimns ir Therborn 1967.

Arvidsson & Berntson 1981.

Arvidsson, Hakan, Berntson, Lennart, ’Om statsmaktens tillvixt” i Da-
gens Nyheter 1983-04-13, Arvidsson, Hikan, Berntson, Lennart, ”Vem
angriper den vixande staten?” i Dagens Nyheter 1983-04-14, Korpi, Wal-
ter, "Styr staten — eller folket?” i Dagens Nyheter 1983-04-27, Bro, Ma-
nuel, "Kryptoanarkism” i Dagens Nyheter 1983-04-29, samt Arvidsson,
Hakan, Berntson, Lennart, Den politiska demokratin hotad” i Dagens
Nyheter 1983-07-05.

Delblanc, Sven, "Minniskans rittskinsla ir evig” i Svenska Dagbladet
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1982-03-30.

Hesslow, Germund, ”’Samhillstjinst’ = slaveri” i Dagens Nyheter 1982-
07-21.

Anell, Lars, “Friheten aldrig stdrre dn nu” i Dagens Nyheter 1982-08-25.
Jfr dven Anell, Lars, ”Sverige — ett av virldens friaste linder” i Dagens
Nybheter 1982-10-05.

Hesslow, Germund, "Den svenska friheten — en demokratisk despotism” i
Dagens Nyheter 1982-08-31.

Delblanc, Sven, "Medborgarandan sviktar” i Dagens Nyheter 1982-09-01.
Isaksson, Anders, "Politikerna ar i underlige” i Dagens Nyheter 1982-09-12.
Liedman, Sven-Eric, "Maktens synsitt flyttar in i vdra 8gon” i Dagens
Nyheter 1982-09-09.

Lindqvist, Sven, ”Vi maiste dterstilla tilltron till demokratin” i Dagens
Nyheter 1982-09-17.

Kraulis, Per, "Det behévs tva sorters frihet” i Dagens Nyhbeter 1982-09-
16. Se dven Ruth, Arne, "Det offentliga samtalet hotas” i Dagens Nybeter
1982-09-19.

Zaremba, Maciej, ”Vigen till despoti 4r inte ling” i Dagens Nyheter 1982-
09-25.

Isaksson, Anders, "Politikerna dr i underldge” i Dagens Nybeter 1982-09-12.
Harning, Anderz, "Det nya frilset tar 6ver” i Dagens Nyheter 1982-09-08.
Engman, Hans, "De stora virldsforetagen tar makten” i Dagens Nyheter
1982-09-14.

Berggren, Tobias, "Det enorma sloseriet med jordens resurser” i Dagens
Nybeter 1982-10-31.

Géransson, Bengt, “De verkligt totalitdra dr de som skyr kollektivet” i
Dagens Nyheter 1982-10-08, Ramel, Stig, "Femarig frizon for nya foretag”
i Dagens Nyheter 1982-11-03.

Wiklund 2006, s. 316.

Enligt Kay Glans, som flitigt publicerat sig i mnet, kan man géra denna
uppdelning dven om det rider betydande spinnvidd inom de skilda ligren.
Se Glans 2008, s. 163. Jfr dven Nybom 1989, s. 25, 42f, fér kommentarer
kring spainnvidden samt distinktionen mellan moderniseringsapologeter
och modernitetskritiker.

En sidan forpostfikening var den s kallade Fischerkontroversen, kret-
sande kring Fritz Fischers bok Griff nach der Weltmacht frin 1961, vilken

foretedde ett starke kontinuitetsperspektiv pa den tyska utvecklingen och

390 | DYSTOPIERNAS SEGER



507

508
509
510
SII

512

513

514

SIS
516

517
518

519

som paminde om den i historikerstriden ofta forfiktade Sonderwegtesen.
Se exempelvis Ostling 2008b, s. 62f.

Nybom 1989. Nybom férsoker hir gora just en sadan vetenskapsideologisk
ldsning av debatten. Norborg 1988/1989 gér i sin uppsats en genomgang
av debatten som vetter mer ét det politisk-ideologiska hallet. Ingen av for-
fattarna exkluderar dock ndgon av dimensionerna, vilka istillet framstir
som intimt sammanflitade.

For oversiktliga kommentarer kring funktionalism och intentionalism, se
exempelvis Johansson 1986.

For fylligare referat av Sonderwegstesen se Berge 1987 samt Ostling 2008b.
Foér kommentarer kring debattens klusterbildningar m.m., se Glans 2008.
De inledande artiklarna i debatten finns 4tergivna i Augstein & Nelhans
1987.

Mecklenburg & Wippermann 1998, s. 40.

Se Nybom 1989, Norborg 1988/89.

Dessa artiklar, samtliga s& kallade "understreckare”, dr "Férflutet som inte
forflyter” i Svenska Dagbladet 1988-06-29, "Habermas och historikerna”
i Svenska Dagbladet 1988-07-03, “"Historikerstriden: Gulag och Ausch-
witz” i Svenska Dagblader 1988-07-11, "Historikerstriden: Att jimfora
massmord” i Svenska Dagbladet 1988-07-25, Nazismens historisering” i
Svenska Dagblader 1988-08-13, ”Ung tysk forskare historiserar” i Svenska
Dagbladet 1988-08-25, samt “Historikerstriden — efter krigstidens slut?” i
Svenska Dagbladet 1988-09-19. Samtliga artiklar forfattade av Kay Glans.
Nordin, Svante, ”Var Hitler en unik foreteelse?” i Sydsvenska Dagbladet
1988-01-08.

Janzon, Per-Axel, "Hitler var unik” i Sydsvenska Dagbladet 1988-01-21.
Arvidsson, Hikan, "Moderniseringens nattliga sidor” i Sydsvenska Dag-
bladet 1988-01-23.

Israel, Joachim, "Det mirkliga traumat” i Sydsvenska Dagblader 1988-01-25.
Helmers, Reinhard, "Blodspéret tillbaka i tiden” i Sydsvenska Dagblader 1988-
or-27. Jfr Israel, Joachim, "Det mirkliga traumat” i Sydsvenska Dagblader
1988-01-25, Ramsay, Anders, "Det handlar om skuld och identitet” i Syd-
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