LUND UNIVERSITY

Med valdsam hand : hustrumisshandel i 1800-talets Sverige. En studie av rattsliga,

kyrkliga och politiska sammanhang

Lindstedt Cronberg, Marie

2009

Link to publication

Citation for published version (APA):

Lindstedt Cronberg, M. (2009). Med valdsam hand : hustrumisshandel i 1800-talets Sverige. En studie av

rattsliga, kyrkliga och politiska sammanhang. Lund University (Media-Tryck).

Total number of authors:
1

General rights

Unless other specific re-use rights are stated the following general rights apply:

Copyright and moral rights for the publications made accessible in the public portal are retained by the authors
and/or other copyright owners and it is a condition of accessing publications that users recognise and abide by the
legal requirements associated with these rights.

» Users may download and print one copy of any publication from the public portal for the purpose of private study
or research.

« You may not further distribute the material or use it for any profit-making activity or commercial gain

* You may freely distribute the URL identifying the publication in the public portal

Read more about Creative commons licenses: https://creativecommons.org/licenses/

Take down policy
If you believe that this document breaches copyright please contact us providing details, and we will remove
access to the work immediately and investigate your claim.

LUND UNIVERSITY

PO Box 117
221 00 Lund
+46 46-222 00 00


https://portal.research.lu.se/sv/publications/7cf7e01c-7b5a-4376-b312-0cfb7bc44ffc

Med valdsam hand

Hustrumisshandel 1 1800-talets Sverige

En studie av rittsliga, kyrkliga och politiska sammanhang

Marie Lindstedt Cronberg

UNIVERSITET

MEDIATRYCK
LUNDS UNIVERSITET
LUND 2009






Marie Lindstedt Cronberg

I husbondemaktens tid

— hustrumisshandel i 1800-talets religitsa,
politiska och rattsliga

diskurser och praktiker

ISBN 978-91-628-7699-9

© Marie Lindstedt Cronberg

Alla ritter forbehallna

Kopiering efter tillstand fran forfattaren
Omslagsbild: Alexandra Saltin, 1859 ”Thomas 1 Brinnby”
Tryck: Mediatryck, Lunds universitet

Lund 2009






Innehall

Forord

1. Hustrumisshandel som historiskt fenomen
Valdets plats 1 kulturen
Min, manlighet och vald
Sekularisering

Undersokningen
2. Hustrumisshandel 1 ett langt vasterlandskt perspektiv
3. Forskning pa svensk botten

4. Vald inom dktenskapet 1 varldslig och kyrklig lagstiftning
Den patriarkala familjen — naturratt, hustavla
och rittslig uppfattning
Husbonderitten
Vald mellan makar enligt 1734 ars Missgarningsbalk
och 1861 ars férordning
Giftermalsbalkens och Kyrkolagens regler vid osamja
Vigen ut ur en valdsam relation — skilsmassa

Sammanfattande diskussion

5. Hustrumisshandel 1 1800-talets statistik
Hustrumisshandel 1 1800-talets skilsmissostatistik
Hustrumisshandel och hustrumord 1 1800-talets
brottsstatistik
”’Kiv och missimja mellan makar” 1 1800-talets

brottsstatistik

0. 1800-talets politiska samtal om dktenskap, skilsmassa och
hustrumisshandel
Revolutionsriksdagen 1809—10

15
18
21
24

28

34

36

36
40

43
49
53
57

60
60

03

066

09
72






Synen pa dktenskap, skilsmissa och hustrumisshandel

1 det politiska samtalet vid 1800-talets mitt 86

Sammanfattande diskussion 97
7. De kyrkliga instansernas handlaggning av hustrumisshandel 101

Forskningen kring kyrkans syn pa dktenskapet,

mannen och hustrun 101

Kyrkoradens roll vid osimja mellan makar 111

Kyrkoradens hantering av hustrumisshandel 1 Lunds stift 114
De varnande och f6rmanande orden 132

Sammanfattande diskussion — kyrkoraden 1

Lunds stift 133
Domkapitlet 140
Forskningen kring domkapitlens hantering av
aktenskapskonflikter 141
Hustrumisshandel infor domkapitlet 1 Lund 144
Sammanfattande diskussion — domkapitlets varningar 170
8. Virldslig ratt 175
Forskning om rattsliggjord hustrumisshandel 175
”Osamja 1 aktenskapet” 1 1800-talets rattspraxis 179
Sammanfattande diskussion — “osdmja” 1 varldslig ratt 206
Varldslig ratt — atal rubricerade som hustrumisshandel 210
Sammanfattande diskussion — misshandelsmal 1
varldslig ratt 242
Varldslig ratt — mord och dédligt vald mot hustrun 251

Sammanfattande diskussion, mord och dodligt vald

mot hustrun 280

9. Hustrumisshandel 1 1800-talets kyrkliga, politiska och rattsliga

diskurser och praktiker — Sammanfattande diskussion 289

Killor och litteratur 304
Bilaga, Personforteckning 316






Forord

Vild mot kvinnor 1 nira relationer ir en tematik som berér men ocksa upp-
ror. Den vicker manga kianslor men ocksa ibland motstridiga astkter kring
tolkningar.

Som historiker har man den oskattbara fordelen att befinna sig pa di-
stans. Att forhalla sig blir enklare niar man sjilv star utanfor skeendet som
oberoende observator och tidsresenar. Distansen 1 tid ger ocksd en bedrig-
lig kinsla av att ha utrustats med facit — att veta vilka stindpunkter som
ledde fram till det vi idag haller f6r sant. Som forskare har jag glintat pa
dorrar till standsriksdagens sammantradesrum, till domkapitlets kammare
och till haradsritter och radhusritter. Jag har lyssnat pa den politiska stri-
den kring hustrumisshandel f6r 150 ar sedan och till hur domkapitlets teo-
loger resonerat kring mins vald inom aktenskapet. Den tidsmassiga distan-
sen till trots har de enskilda manniskornas 6den kommit riktigt nira, krupit
under huden, och 1 nagra fall har berittelserna vallat motstand att lasa. Nu
har jag forsiktigt stingt dorrarna som stitt pa glint och lasandet och tan-
karna har nitt sitt slut.

Denna bok ar resultatet av ett trearigt forskningsprojekt Fran husbonde-
makt till jamstallda makar som har utforts inom ramen for en fakultetsfinan-
sierad forskarassistenttjanst vid Historiska institutionen 1 Lund.
Forskningsresultaten har till viss del publicerats aven i artikelform 1 tre oli-

ka sammanhang:

I husbondemaktens tid. Hustrumisshandel i 1800-talets Sverige” i red. E. Oster-
berg & M. Lindstedt Cronberg, 1dldets mening. Makt, minne, myt, (2004)

”Mins vild mot kvinnor i 1800-talets Sverige. Hustrumisshandel som manlig ritu-
al” i red. E. Osterberg & M. Lindstedt Cronberg, Kvinnor och véild. En mdingtydig kul-
turbistoria, (2005)

”Husbondevildets underging. Retoriken och metaforiken i 1800-talets riksdags-
debatter” i red. E. Osterberg & M. Lindstedt Cronberg, 17d/d i representation och
verklighet, (2000).



Dessa publiceringar har skett inom ramen for forskarnitverket [aldets grin-
ser som utkommit med tre antologier kring kulturella perspektiv pa vald.
Nitverkets konferenser och publikationer har finansierats av Riksbankens
Jubileumsfond.

Jag vill rikta ett varmt tack till professor Eva Osterberg for alla fruktba-
ra synpunkter och kommentarer under diskussionerna pa valdsnatverkets
konferenser. Mitt tack gar ocksa till Ovriga deltagare pa dessa konferenser,
tor vardetulla synpunkter och inte minst f6r god gemenskap inom valds-
natverket — Kenneth Johansson, Christopher Collstedt, Eva Bergenlov, Jo-
achim Ostlund, Catharina Stenqvist, Malin Lennartsson, Marie Eriksson
och manga fler.

Jag vill ocksa sarskilt tacka professor Yvonne Maria Werner som last
och kommenterat manuskriptet med avseende pa det kyrkohistoriska per-
spektivet.

Och slutligen ett djupt kiant tack till Nils som inte bara engagerat sig 1

bokens innehall utan dven bistatt med att layouta texten. Tack!



1. Hustrumisshandel som historiskt fenomen

Hustrumisshandel, det vild en man utévar mot en kvinna han stadigvaran-
de lever tillsammans med, forekommer runt omkring oss hir och nu. Vi
liser om det 1 morgontidningen som hindelser med ett visst nyhetsvarde.
Och kvinnomisshandel diskuteras aterkommande som ett rattsligt och
samhilleligt problem 1 politiska, vetenskapliga och mediala sammanhang.1
Historiskt betraktat har hustrumisshandel férekommit sa langt tillbaka vi
kan overblicka genom bevarade rattsliga protokoll. I den bemirkelsen
framstir hustrumisshandel som en historisk konstant. Men 1 varje tid har
valdet ocksa uppfattats pa ett tidsbundet sitt och det omgivande samhallet
har tolkat hindelsen utifrin tidens forestillningar om man och hustru. Hi-
storien 1 sig ger oss dirmed inte skil att skapa en schablonbild av hustru-
misshandel. Tvirtom visar historien att det finns en tydlig kulturell dimen-
sion 1 hur férévare och offer ser pa vildet, liksom 1 omgivningens tolkning-
ar och reaktioner.”? Férutom en kulturell dimension har véldet 4ven en poli-
tisk aspekt. Vildet som utspelar sig mellan makarna ar uttryck for en makt-
kamp och de kimpar om verkliga resurser och férmaner.’ Detsamma giller
nar fragan lyfts till ett samhillsplan. Det som da forhandlats har varit
maktbalansen mellan koénen 1 samhallet.

Den uttalade makthierarki mellan kénen som religion och lag historiskt
sett pabjudet dkta makar kan ha framstatt som problematisk f6r den enskil-
da individen. Att underordna sig en annan manniskas vilja ar alltid svart
och hur lingt mannens rattsligt, religiost och kulturellt grundade krav pa

underordning och lydnad faktiskt strackt sig har forblivit en tolkningsfraga

1 Vald mot kvinnor i nira relationer definierades som ett problem pa 1970-talet, se Monika
Olsson & Gunilla Wiklund, 1997. Under 1980-talet férindrades samhillets syn pd hustru-
misshandel/vald i nira relationer, frin brott mot den enskilda kvinnan till brott mot hela
samhillet. Dirmed kom brottet under allmint dtal precis som annan misshandel.

2 For en genomgang och diskussion kring skilda forskningsperspektiv pd mins vald se Inger
Lovkrona, 2001, s. 9-32. Lovkrona visar hur biologism stir mot konstruktivism inom veten-
skapen. For radikalfeminister ter sig vildet som en avspegling av ojimlika maktrelationer i
sambhillet, skriver Lovkrona, och ett sitt att vidmakthalla dessa maktrelationer. (Lévkrona,
2001, s. 5)

3 Se exempelvis Linda Gordon, (1988) 2002, s. 3.



i den vardagliga samvaron. Aven att 4stadkomma och uppritthalla auktori-

tet kan te sig svart.

Denna undersokning behandlar hustrumisshandel 1 1800-talets Sverige, en
tid som av flera skil framstar som visentlig att studera. Min hypotes ar att
det var en successiv sekularisering av samhillet som mojliggjorde en for-
andrad syn pa man och hustru och pa dktenskapsbandet, och som ledde
vidare till att mans vald inom dktenskapet under 1800-talet kom att omde-
tinieras fran ett kyrkligt falt for tukt och religiost grundade férmaningar till
ett straffrittsligt problem. I 1800-talet lades grunden f6r det moderna seku-
lariserade aktenskapet och froet till en ny tanke om jamstallda makar. Pa ett
overgripande plan genomgick samhallet en sekulariseringsprocess under
langre tid, med boérjan 1 1700-talet, men relationen mellan dkta makar lik-
som aktenskapsbandet uppfattades av tradition som kyrkans sirskilda in-
tresseomrade och ansvar och foérblev lankat till kyrkliga instanser och reli-
210s ideologi langt fram 1 1800-talet. Tanken har ar siledes att det initialt
var en sekularisering 1 synen pa aktenskapet som 6ppnade for en forandrad
och skarpt attityd till mannens vald inom aktenskapet.

Reformationens program hade inneburit ett uppvirderande av idkten-
skapet. Aktenskapet uppfattades inte bara som sambhillets grund utan ocksa
som den relation Gud Onskade att manniskan skulle inordnas 1. Individens
fralsning gick genom uppfyllandet av de plikter som tillkom var och en
som man och hustru. Kyrkans lira blev samtidigt grunden for hur makar-
nas inbordes relation utformades, dir mannen blev kvinnans huvud med
yttersta bestammanderatt 6ver hushillet och utit mot samhallet, medan
hustrun forpliktigades till lydnad och omsorg om hushall, man och barn.
Med den yngre naturritten och 1700-talets upplysning och férnuftstro ba-
nades vigen for ett ifragasattande av kyrkans inflytande 1 samhaillet. Men
det var forst under 1800-talet kyrkans aktenskapsuppfattning utmanades
och ifragasattes 1 politisk diskussion och rittsliga reformer 1 Sverige.

Med 1800-talets liberalism féljde ett ifragasattande av det gamla stands-
samhillets maktrelationer och individens generella ofrihet. Man reste kritik

mot husbondevildet, det vill siga den manlige hushallstérestandarens pat-



riarkala makt. Initialt tog kritiken sikte pa relationen till tjanstefolket, men
efter hand uppmarksammades aven mannens valde 6ver hustrun.
Undersokningens oOvergripande mal ar att studera hur lagstiftningen
kring hustrumisshandel utformats och omformats och hur den tillimpats i
den rittsliga praktiken. Har lagen inneburit ett reellt skydd f6r hustrun mot
makens vald, 1 tider da den gifta kvinnan stod under makens malsmanskap?
Vidare syftar undersokningen till att utreda hur den religiosa kontexten
kring dktenskapet aterverkat pa hur hustrumisshandel uppfattats och han-
terats under den del av 1800-talet da kyrkliga instanser fortfarande ansvara-
de for fraigor som berorde dktenskapets inre liv. Hur har kyrkans instanser
— forsamlingsprast, kyrkorad och domkapitel — uppfattat och hanterat
mans vald inom aktenskapet? Vidare ar den politiska debatten och det poli-
tiska reformarbetet under 1800-talet f6remal f6r undersékningen. Nar och
hur uppmarksammades hustrumisshandel 1 Sverige och utifrin vilka tanke-

stromningar férdes debatten och intridde forandringar?

Forevarande undersokning har en rittshistorisk karaktir men dven ett kul-
turhistoriskt och ett genushistoriskt perspektiv. Detta leder till frigor om
hur vildet rent konkret hanterats av de kyrkliga och rattsliga samhallsinsti-
tutioner som haft till uppgift att befatta sig med vald inom aktenskapet
men ocksa frigor om hur vildet uppfattats av parterna sjalva och av den
nara omgivningen. Bokens kulturhistoriska perspektiv medfoér en betoning
pa berattelserna om valdet och de koder manniskor haft. Hir intar kyrkans
berittelser, koder och forestillningar om valdet en framtradande plats, men
aven berittelser hamtade frin det rikspolitiska planet och de allminna
domstolarna analyseras. Vald inom aktenskapet utgor en liten men betydel-
sebiarande komponent 1 den forestillningsvirld som existerade kring akten-
skapet — kring vad det innebar att vara man och hustru inklusive rattighe-
ter, skyldigheter, roller och ideal. Berittelser ar sprakliga konstruktioner dar
handelser sitts in 1 sammanhang som skapar och ger mening, som tillritta-
ligger och erbjuder forklaringar med syftet att framsta som rimliga. Mitt
mal dr att utvinna kunskap ur berittelser dar valdet flitats in — kyrkliga

myndigheters protokoll och allmidnna domstolars, vittnesberittelser och



partsinlagor — genom det sammanhang berattelsen skapar. Det ir inte val-
det 1 sig som studeras, utan dess plats 1 kulturen, hur det tolkats och om-
nimnts samt vilka meningsskapande berittelser det gett upphov till.*

Undersokningen ar aven pa ett uppenbart sitt genushistorisk. Med ge-
nus avser jag hir socialt och kulturellt konstruerade forestallningar lankade
till kénstillhérigheten.” Begreppet genus markerar dven att dessa konstruk-
tioner inrymmer en maktdimension. Samhillets och kulturens 6vergripande
torestallningar om konen aterspeglas 1 individens medvetande, dess insikt
om att vara man eller kvinna, vilken ar historiskt foérinderlig. Undersok-
ningen ar inte kvinnohistorisk, det vill saga det ar inte kvinnan som star i
centrum for undersokningen, och inte heller mannen, utan relationen dem
emellan. Vilken 1 och for sig aterverkar pa vad det innebar att vara just
kvinna och man.

Genus handlar sdledes inte enbart om kvinnor utan naturligtvis dven
om man eller manlighet. Manlighet skall uppfattas som historiskt konstrue-
rat och férinderligt och som genus.” Medan manlighet ofta framstillts
inom mansforskningen som nagot som utvecklas min emellan inom en
manlig homosocialitet kommer denna undersokning att rikta fokus mot re-

lationen man-kvinna och hur genus kommer till uttryck i samvaron i parre-

4 Paul Ricoeur, (1988) 1993; Alasdair Maclntyre, 2001, s. 241-263. Uttrycket berittelse indi-
kerar att manniskans verklighet dr sprakligt orienterad. Ricoeur betonade tidigt att minniskan
inordnar hindelser och upplevelser i berittelser och att berittelsen dr det sitt varigenom
minniskan forstar och tolkar virlden. Att redan det enskilda subjektet forestiller sig sitt liv
som en frin vaggan till graven-berittelse, papekar filosofen Maclntyre. Samtidigt utgér be-
rittelsen inte bara ett tillrdttaligegande av hindelser utan berittelserna finns med i och beak-
tas 1 vart handlande och var upplevelse av virlden. En given tid och plats tillhandahéller en
rad berittelser at den enskilda individen. Den lutherska kyrkans berittelse om dktenskapet
och om mannens och hustruns skilda roller ir ett exempel pd en berittelse som samhillet
erbjéd sina medlemmar under ling tid och som bidragit med element och tolkningsforslag
till individernas egna berittelser/tolkningar/forstielse av verkligheten. P4 svensk botten har
exempelvis historikern Lina Sturfelt gjort en nyanserad genomgang av berittelsebegreppet 1
sin avhandling Eldens atersken, som behandlar samtida berittelser om Forsta virldskriget och
krigets forestillningsvirld. Sturfelt, 2008, s. 14-17.

s For en grundlig genomgang av genusbegreppet se Asa Carlsson 2001.

¢ David Tjeder, "Maskulinum som problem: genusforskningen om min”, (2002), 2008, som
aven innehaller en forskningsoversikt. Se aven John Toshs monografi A Man s Place, 1999,
som bland annat betonar vikten av mannens auktoritet i hemmet. Aven om medelklassman-
nen 1 det viktorianska England forknippades med det offentliga livet och kvinnan med
hemmets stir, forblev mannens roll i hemmet viktig, enligt Tosh.
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lationen och 1 forestillningar om denna samvaro. Genus skapas och for-
medlas 1 kyrkoraden och konsistorierna runt om i landet vid den hir tiden
men ocksa 1 standsriksdagens politiska debatt, och genom dess lagstiftande
tunktion. Genus skapas dven 1 den rittsliga praktiken niar man rannsakar
och bedomer akta makars handlingar mot varandra och slar fast hur sam-

hallets lagar ska tillimpas 1 konkreta situationer.

Denna bok handlar om hustrumisshandel 1 Sverige under 1800-talet, alltsa
en tid som ligger relativt nira var egen tid och som omedelbart foregick det
moderna samhallet. Det var en dynamisk tid dar gamla traditionella upp-
fattningar om mannen, kvinnan och aktenskapet kontinuerligt brots mot
nyare uppfattningar. Har aterfinns manga av de forestallningar vi for-
knippar med det aldre traditionella samhallet och det ar darfor angelaget att
1 framstillningen aven ge en djupare bakgrund till 1800-talets forhallanden.
Den gifta kvinnan stod fortfarande under mannens malsmanskap och han
torvaltade familjens ekonomiska tillgangar. Hustrumisshandel utgjorde ing-
en lagstadgad grund for skilsmissa och den kvinna som limnade hemmet
och idktenskapet kunde fortfarande hamtas tillbaka med handrackning.
Skilsmassor var sparsamt forekommande och samhaillets ambition var inte
inriktad pa att hjalpa den misshandlade hustrun att undkomma valdsman-
nen. Sambhillets malsittning var istallet att genom kyrkans patryckningar
och tukt forma akta makar att stanna kvar 1 sina aktenskap och simjas. Det
skyddsvarda objektet var langt fram 1 tiden dktenskapet, inte kvinnan — eller
mannen for den delen. Mycket har efter hand férandrats 1 vart satt att upp-
fatta hustrumisshandel men kunskaper om hur samhallet hanterat detta
vald 1 den tid som foregatt var egen tillfér perspektiv pa nuet och visar vad

som utgor forandring respektive kontinuitet.

Det finns en synnerligen rik sociologisk forskning kring vald mot kvinnor 1
nara relationer med fokus pa nutid, som uttalar sig om grunderna f6r mans
vald mot kvinnor. Dessa kunskaper kan med fordel provas i en historisk
undersokning. Den engelska sociologen Sylvia Walby har bide sammanfat-

tat egna forskningsresultat och uppsummerat ett omfattande forskningslige



pa ett fortjinstfullt sitt.” Denna forskning berér inte hustrumisshandel som
historiskt fenomen men resultaten framstar som allmangiltiga och tidlosa.
Foljande grunder anses utgora riskfaktorer for vald mot kvinnor 1 nira rela-

tioner:

ett ekonomiskt beroende
brister 1 rattssystemet
avsaknad av supportsystem for kvinnor

den radande diskursen — attityden till valdet

Att kvinnan ar ekonomiskt beroende av mannen utgér en riskfaktor tor
vald enligt Walby. Risken att utsattas for vald 1 relationen 6kar med be-
roendegraden och forekomsten av vald ar hogst 1 ojamlika hushall. Att
mannen besitter den ekonomiska makten inom familjen gor kvinnans situa-
tion utlimnad. Detta dr en kunskap inom dagens sociologiska forskning
som framstar som angeldagen att reflektera 6ver 1 en undersckning av 1800-
talets forhdllanden. Vad har det inneburit f6r férekomsten av vald inom
aktenskapet att mannen varit ensam forvaltare av boets ekonomiska till-
giangar och att hustrun varit i ekonomiskt avseende omyndigr Kvinnans
ekonomiska beroende har samtidigt korresponderat med en religiost och
politiskt grundad underordning, dir hon placerats under mannens valde.
Vad har detta inneburit f6r forekomsten av vald? Parallellt framstir det
som vasentligt att aven uppmairksamma faktorer som kan ha motverkat f6-
rekomsten av hustrumisshandel. Tillhandaholl religionen och sambhillet 1
ovrigt ett fordomande av valdet som kan ha verkat 1 mildrande riktning?
Brister 1 rattssystemet utgor enligt Walby ofta en forsvarande faktor 1
samband med kvinnomisshandel. Walby menar att de rattsliga systemen
oftast utgor ett problem och hinder istallet for att tillhandahaélla 16sningar.
Hir syftar Walby pa saval lagstiftningens utformning som polisens och
domstolars agerande. I denna undersokning av 1800-talets forhallanden

tramstar det som befogat att granska sjilva lagstiftningen — hur var den ut-

7 Muntligt anférande av Sylvia Walby vid konferensen Ko och vild i Norden, Koge, Danmark
2001 samt Walbys artikel i den tryckta konferensrapporten, 2002. Se dven Marie Lindstedt
Cronberg, 2004.
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formad? Framstir den som ett effektivt verktyg for att rattslige6ra och
straffa hustrumisshandel? Kriminaliserade lagen generellt vald inom akten-
skapet? Och stillde lagen eller samhallet upp nagon form av siakerhet for
valdsutsatta hustrur som Onskade rittslige6ra misshandel och undkomma
maken? Var lag och rattssystem konstruerat utifran att samhallet 6nskade,
och faktiskt gjorde, ingripande mot vild inom dktenskapet? Och hur funge-
rade mannens ritt att som husbonde utdela aga i férhallande till hustrun
och hur bedomdes sidant straffande vald vid ett eventuellt atal om hust-
rumisshandel?

Kvinnor som utsitts for vald 1 nara relationer behover enligt Walby s#p-
port service, det vill saga stod fran omgivningen for att undkomma valdet och
erhilla skydd. Aven i en undersékning om hustrumisshandel pa 1800-talet
framstar det som viasentligt att granska vilken tillgang till support service kvin-
norna hade da. I vilken utstrickning har slikt och kringboende, férsam-
lingsprast och polisvasendet bistatt valdsutsatta hustrur och utgjort en
trygghet? Man kan aven uppfatta omgivningens reaktioner pa valdet som
uttryck for tidsbundna forestillningar och som utslag av den radande dis-
kursen. Hur har den radande diskursen inverkat pa omgivningens tolkning
och forhallning till valdet — som en kriminell handling eller ett brak; som
ett privat sporsmal eller en offentlig angelagenhet?

Enligt Holly Johnson, som aven hon uppsummerar ett storre forsk-
ningslage, och resultatet av en kanadensisk offerundersokning, sker kvin-
nomisshandel 1 nara relationer idag inom ramarna fo6r: 1. mannens dgande-
rattskanslor, 2. svartsjuka, 3. krav pa och kritik mot kvinnans hushallsarbete
och 4. krav pa dominans/underkastelse.* Och enligt Rebecka Dobash &
Rusell Dobash sker kvinnomisshandel 1 nara relationer dven utifrin man-
nens kinsla av att ha ratt att straffa sin hustru eller sambo, samt mannens
uppfattning om vikten av att uppratthalla manlig auktoritet.” Det framfors
ocksa 1 forskningen att valdet handlar om kvinnoférakt med grund i fore-
stallningar om kvinnors ldgre varde och om mans ritt att kontrollera kvin-

nor."” Som historiker kan man konstatera att nistan alla ’sanningar’” i da-

s Holly Johnson, 1997.
» Rebecka Dobash & Rusell Dobash, 1980.
10 Margareta Wadstein, 1997, s. 155.



gens vetenskapliga diskurs kring kvinnomisshandel indikerar att dldre tiders
sammanlevnad vilat pa grunder som idag anses legitimera eller medfora
okad risk f6r mans vald mot kvinnor. Kvinnan var pa flera sitt utlimnad
till maken: hon var stilld under hans malsmanskap, hennes position i
hemmet var underordnad hans, mannen hade den yttersta bestimmande-
ratten och den ekonomiska kontrollen, lagen uppstillde inget namnvart
grundskydd och legitimerade eventuellt bestraffande vald mot hustrun.

Det kan framsta som anakronistiskt att applicera moderna sociologiska
teorier pa en annan tid och ett historiskt material. Men samtidigt framstar
de kunskaper som den sociologiska forskningen utvunnit som generella
och inte relaterade till en given kontext. Dessutom antas ofta hustrumiss-
handel emanera frin historiskt traderade forestillningar om kvinnors un-
derordning och patriarkala samhallsstrukturer.” En historisk undersckning
kan kanske tillféra ett nytt perspektiv pa den moderna vetenskapliga dis-
kursen och visa om dess antaganden ar generaliserbara eller tidsbundna och
om den bygger pa férdomar om dess forhistoria. Men det ar ocksa viktigt
att bedoma den historiska verkligheten pa dess egna premisser och pa all-

var leta efter dess egen forstdelse av valdet, dess tolkningar och berittelser.

Min egen nyfikenhet som historiker har sin grund 1 nuet och den svarighet
att framgangsrikt bekdmpa vald mot kvinnor 1 nira relationer som finns i
det moderna samhallet. Var egen tids hantering av kvinnomisshandel fram-
star som dubbeltydig och paradoxal. Trots att mans vald mot nirstaende
kvinnor starkt fordoms, politiseras och tillmits ett hogt straffvirde i lag,
tinns en medvetenhet om att kvinnomisshandel detta till trots, dr vanligt
forekommande ute 1 samhallet. Vi vet ocksad att mins vald mot nirstiende
kvinnor oftast inte leder till anmalan och att fa av de anmalningar som gors

leder vidare till atal, fillande dom och straff.’* Straffets preventiva effekt

it Prop. 1997/98:55 Kvinnofrid, s. 2.

12 Enligt BRA:s statistik uppgick antalet anmilda fall av kvinnomisshandel till 26.900 ar 2007.
Enligt BRA:s uppskattning anmils endast vart femte fall. I 81% av fallen dr férévaren en
nira bekant, vanligen en man som kvinnan har eller har haft en nira relation med. Endast
21% av de anmilda fallen klarades upp dvs. att aklagaren beslutade om atal, atalsunderlatelse
eller strafféreliggande.
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riskerar diarmed att ga forlorad liksom den kvinnofrid lagen skulle borga
tor. Vartor ar det si? Och behover det vara si? Hur var det forr?

Det nutida véldet mot kvinnor ir svart att uppskatta till omfang,” det-
samma giller vildets férekomst 1 dldre tid — men hur vi talar om det, vara
tolkningar och attityder till det, liksom vart satt att hantera valdet, gar att
jamfora med likvardiga hindelser 1 det forflutna. Min utgingspunkt for
denna studie har varit att historien ska hjilpa oss att f6rsta nuet. Dock har
den historiska undersokningen ett eget sjalvklart viarde utover andamalet att
skapa insikt och perspektiv hir och nu. Aktenskapet har historisk sett varit
samhillets grundliggande organisationsprincip och institution och f6r den
enskilda manniskan har dktenskapets verkningar och inre férhallanden varit
avgorande for hur livet gestaltat sig. De dktenskap som varit valdsamma
har sannolikt utgjort en minoritet och den misshandlade hustruns livsode
har inte varit varje kvinnas lott 1 1800-talets Sverige. Men valdsamma ak-
tenskap belyser daven generella aspekter av vad det inneburit att vara akta
makar, inte minst betriffande makarnas inbérdes maktpositioner och vilka
roller och plikter som religion och 6vrig kultur lagt pa man och hustru.
Dessutom har historikern James Hammerton traffande framhallit att ratte-
gingar om vald inom dktenskapet visserligen var sallsynta men uppmark-
sammades av det omgivande samhillet och gav cko i en vidare diskurs."
Vialdsamma idktenskap synliggér dven hur grinsen mellan den privata och
offentliga stiren sett ut. Att studera ett avvikande beteende kan, med andra
ord, hjilpa oss att se och forsta tidstypiska generella monster. Hur manlig-
het kopplats till dominans och vald och kvinnlighet till offerskap blir ocksa

en viktig aspekt 1 undersokningen.

Vildets plats i kulturen

Det ar latt att uppfatta vald som nagot ociviliserat, ratt, ohammat och pri-

mitivt — som nagot som star 1 motsats till civilisation och kultur. Men en

13 Den storsta undersékning av férekomsten av vald mot kvinnor i nira relationer 1 Sverige
utgor omfangsstudien Slagen dam av Eva Lundgren m.fl. Det massmediala ifragasittande som
rapporten utlste visar pad ett tydligt sitt att var hallning till genusrelaterat vald inte dr kon-
formistisk. Se dven Gudrun Nordborg, 2002; Monika Olsson 1997, s. 56f.

14 James A. Hammerton, 1995, s. 4.



viktig utgangspunkt for detta arbete ar att valdshandlingar i sjilva verket
utovas znom kulturen och att valdet far sin innebord och tolkas 1 sitt kultu-
rella och tidsmissiga sammanhang." Vald har bade en fysisk och en kultu-
rell dimension. Fysiskt vald utovas mot kroppar och resulterar 1 smarta och
lidande f6r den som drabbas, men bide den som ut6var vildet och den
som utsatts for det, liksom den omgivande varlden, tolkar hindelsen ut-
ifran situationen och de kulturella uppfattningar som hindelsen tangerar.
Vald sdager oss ofta nagot visentligt om maktrelationer, hierarkier och
grundlaggande vardesystem 1 den kultur dar det utspelas och blir dirmed en
ingang, en nyckel, till forstaelse. For den hollindske antropologen Anton
Blok framstir vild som generellt sammanvavt med maskulinitet och man-
niskokroppen fir tjana som ett kulturellt medium, ett metaforiskt material
som symboliserar maktrelationen.'® Aven i denna undersékning ir tanken
att valdet mot kroppen skall uppfattas bide som en fysiskt kinnbar hand-
ling som vallar lidande och som en symbolisk handling. Mannens vald ar
meningsskapande och har en bestimd riktning och en intention. Som sym-
bolisk handling uttrycker valdet makt och synliggor hierarki.

Ett annat synsitt som lyfter maktrelationen 6ver individplanet aterfinns
hos Michel Foucault."” Foucault uppfattar makt som relationer och makten
existerar genom att utévas. Med Foucaults synsatt placeras makten inte hos
individen/subjektet, utan i relationen — i detta fall relationen mellan makar-
na. Makt kan aven framtrida 1 historiska monster och ideologisk domi-
nans.” T en historisk undersdkning framstir det som uppenbart att vald
mellan akta makar och maktrelationen mellan dem bor betraktas som nagot
annat och mer 4n som enskilda individers handlingar.” Genom att inte
uppfatta valdet som kaotiskt, privat och individuellt utan betrakta det i dess

tidsmassiga och meningsbarande sammanhang 6kar vara kunskaper om

15 Blok, 2001. For svenskt vidkommande se t.ex. Christopher Collstedt, 2007, s. 29-33; Inger
Lovkrona, 2001, s. 34.

16 Blok, 2001, s. 113. Blok diskuterar dock inte specifikt konsrelaterat vald.

17 Michel Foucault, Vetandets arkeologs, 1972; Sexualitetens historia 1. 1Viljan att veta, 1980.

18 John Gavenata, "Makt och deltagande”, 1997, s. 35 f.

1 Jfr. Margareta Hydén, 1997, s. 14f. som betonar att vald dr den mest effektiva handling en
man kan foreta for att behalla sin maktposition och kontroll éver kvinnan och befista sin
maskulinitet.
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valdet och var forstdelse f6r dess plats 1 kulturen. Jag menar ocksa att vald
ar ett medel for att skapa och uppratthalla maktrelationer och dirmed vik-
tigt att studera. Etnologen Inger Lovkrona diskuterar i inledningen till en
antologi om kon och vald, vad ett kulturellt perspektiv egentligen ar. Hon
menar att ett kulturellt perspektiv innefattar fragestillningar som utgar fran
individen saval som sambhillet. Lovkrona betonar att det handlar om ett
postmodernt konstruktivistiskt kulturbegrepp dar kulturer ses som kon-
struktioner och inte som funktioner av minniskans biologi.*” Med en sidan
torstaelse blir allt méanskligt handlande kulturellt — aven vald. Utifran sam-
ma utgangspunkt finner jag det relevant att undersoka individers instillning
till vald — férévares och offers syn pa valdet, hur valdet motiveras, valdets
form och inneborder och manniskors reaktioner pa valdet. Ur ett samhille-
ligt eller strukturellt perspektiv blir det vasentligt att underséka hur samhal-
let organiserat sina reaktioner pd valdet, vilka instanser som haft till uppgift
att hantera och bemoéta valdet, om sambhillet erbjudit skydd mot vild ex-
empelvis 1 form av effektiva lagar och straff, hur man definierat vildet och
om det funnits en acceptans for det.”’

Med ett sadant kulturellt perspektiv pa hustrumisshandel blir det enskil-
da fallet visentligt att studera inte bara for att det aterspeglar samhaillets so-
ciala strukturer och Overordnade varderingar utan ocksa for att kulturen
utspelar sig som levda liv. Mannens mojlighet att utova makt 6ver hustrun
och den motmakt hon kunde prestera, makten i relationen, bestimdes inte
av den enskilda individen. I denna undersokning av vild 1 nira relationer i
ett historiskt perspektiv betonas siledes samspeler mellan handelser pa indi-
vidniva (upplevelser av vald) och samhillsniva (bemoétandet) sa att indivi-
ders handlingar analyseras i ett kulturellt strukturellt sammanhang.”” Hur
sig da det svenska sambhille ut inom vilket hustrumisshandel fore-

kom/moéijliggjordes, rittfirdigades eller f6rdémdes och straffades?

2 Inger Lovkrona, 2001, s. 34.

2l Betriffande ett strukturellt perspektiv pa vald se dven Gudrun Nordborg som menar att
”strukturerna maste ses som en (férinderlig) ram inom vilken 6vergreppen mojliggors, sker
och direfter tolkas och beméts av omvirlden”, Nordborg, 2002, s. 189.

2 Med influens frin bland andra sociologen Nea Mellberg som anvinder detta perspektiv i
sin studie av sexuella 6vergrepp mot barn, 1997.
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Den engelska historikern Elisabeth Foyster har diskuterat forklaringar
till hustrumisshandel. Ofta ar det minnen sjalva som far ge svaret pa varfor
de utsatt hustrun fér vald. De uppger att de varit alkoholpaverkade, varit
tyngda av ekonomiska problem eller av olika skil kiant frustration. Men sa-
dana svar forklarar egentligen inte varfor véldet riktats mot just den egna
hustrun och inte mot andra personer i omgivningen, exempelvis arbets-
kamrater eller grannar. Forklaringen bor, menar Foyster, sokas 1 tidens tan-
kar kring dktenskapet, om mannens och kvinnans skilda roller. Utan att
torstd dessa tankar forblir valdets innebord for datidens miénniskor
okind.”

Nir vi forflyttar oss bakat i tiden, till 1800-talets varld, méter vi en an-
nan vardering av fysiska bestraffningar in den vi omfattar idag, som inne-
bar att vald kunde uppfattas som berattigat. Vi moter dven en annan, posi-
tivt varderande syn pa hierarkier som kristliga och samhallsnyttiga och va-
sentliga att uppratthalla. I detta ssmmanhang kunde vald inom dktenskapet

tolkas pa fler och andra sitt in idag.”

Min, manlighet och vald

Den norske historikern Erling Sandmo har betonat att vald ar en dynamisk
kategori och att vad som betraktas som vald varierar mellan kulturer och
epoker.”” Sandmo menar ocksa att det moderna begreppet vild uppstar i
samband med den moderna nationalstatens framvaxt. Statsmakten skapar
begreppet valds moderna betydelse for att legitimera det vildsmonopol
som statsmakten tillskansar sig for att trygga sin egen existens. Det finns
saledes en spanning redan i begreppet vild och en kamp om innebérden.
Att en handling kategoriseras som vald kommer med tiden att indikerar att

handlingen ar illegitim och olaglig.26 En annan konnotation har ordet aga

2 Blisabeth Foyster, Marital Violence. An English Family History, 1660—1857, 2005.

¢ Marie Lindstedt Cronberg, 2004 s. 91; Malin Lennartsson 2004 s. 62; Alvar Nelson
1987/88; Jonas Liliequist 2001, s. 90.

2 Erling Sandmo, 1999.

20 Historikern Kenneth Johansson har i en begreppshistorisk analys av ordet vald visat hur
ordet i medeltiden haft tvd betydelser. I forsta hand syftade vald pa kraft, styrka, auktoritet
och makt vilket motsvarar latinets potestas, potentia. Samtidigt férekom uttrycket vald i bety-
delsen 6vergrepp som motsvarar latinets violentia. Johansson, 2004.
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som ocksd asyftar fysiskt vald men samtidigt signalerar att valdet ar befogat
och legalt. Mannens vald mot sin hustru har bedomts inom detta span-
ningsfalt mellan legitim aga och kriminaliserad misshandel.

Den norske filosofen Knut Kolnar anvinder begreppet “kreativt
vald”.”” Nir en man upplever sin position som hotad eller reducerad i
konshierarkin kan han svara med att tillgripa vald. Kolnar menar att valdet
ar kreativt 1 bemarkelsen att individen anvinder valdet som ett medel for
att ateruppritta det krankta jaget och reducera forlusten av manlighet. Val-
det formar dock inte alltid restituera maskuliniteten. Valdet kan aven fa helt
andra verkningar. Kolnar anviander tva begrepp “peripetalt vild” och
“centripetalt vald”. Begreppen refererar till den rorelse valdet forsatter det
manliga jaget 1. Vald som inte dterupprittar den hotade maskuliniteten fun-
gerar peripetalt och slungar ut mannen i periferin till en allt mer marginali-
serad tillvaro 1 sambhaillets sociala utkant. Det ar sdledes valdsformer som
marginaliserar pa olika nivaer. Det kan handla om vild som utovas 1 fel
kontext eller vald som inte ar offentligt sanktionerat av valdsmonopolet.
Det idr det illegitima valdet, det straffbara. Det centripetala valdet diremot
bekriftar maskuliniteten, aterupprattar den hotade manligheten, och leder
valdsutovaren in mot samhillets sociala centrum. Det tillfor jaget ett nytt
manlighetskapital. Det centripetala valdet upprattar en manlighet som ar
offentligt godkind och sanktionerad. Avgorande f6r hur valdet uppfattas ar
vem som utsitts f6r det och om valdet betraktas som samhillsbevarande
eller desintegrerande — som “ont” eller ”gott”.* Om man applicerar detta
tankesatt pd mannens vald mot hustrun i dldre tid kan man forestalla sig att
en man kunde tillgripa vald mot sin hustru for att befasta sin 6verordnade
position inom iktenskapet och aterta herravildet om han uppfattade sin
position som hotad eller reducerad pa grund av hennes beteende eller
handlande. Vildet kunde dteruppritta det krinkta jaget och hiva mannen
over hustrun. Men hur valdshandlingen bedémdes och vad den gjorde med

mannens maskulinitet 4r beroende av hur valdet uppfattades av det om-

2 Knut Kolnar, ”Volden” 1 Man i Norden. Manlighet och modernitet 1840—1940, 20006, s. 219 ff.
samt Knut Kolnar, ”Kreativ vold” i: (red.) Gerrard & Melby: Kultur og kjonn, 2004, s. 105—
136.

2 Knut Kolnar, 2004, s. 115.



givande samhallet. Var vildet legitimt 1 betydelsen icke straffbart ledde det
inte omedelbart till sanktioner. Kolnar papekar dven att valdet sillan ar sa
entydigt som dessa tva kategorier. En och samma valdshandling kan in-
rymma bade centripetala och peripetala rorelser. Och f6r den enskilde
mannen kan valdet vara en kalla till konflikt och splittring 1 jaget. Det bade
tar och ger manlighet. Fordelen med en sidan forstaelse av mannens vald
ar, som jag ser det, att den relaterar valdet bade till individens kins-
la/uppfattning och till det specifika historiska sammanhanget.

Kolnars teoretiska modell kring hustrumisshandel framstir som an-
vandbar 1 denna studie genom att den forbinder den strukturella nivan,
samhillsnivan, med agerande pa individnivan. Det ar den enskilde mannen,
som handlande subjekt, som brukar vald som medel for att hiavda sin
maktstillning 1 konshierarkin, men det ar det omgivande sambhallet och de
tormella och informella normer det tillhandahaller, som avgér om mannens
strategi blir framgangsrik och vilka konsekvenserna blir for mannen. Sa
linge sambhallet har en positiv eller 6verseende hallning till mannens vald
kan hans strategi bli framgangsrik. Om valdet pa ett vardeplan 6vervagande
tordoms hotas mannen diremot av marginalisering och utanférskap dven
om han inte skulle straffas i en rattsprocess. Diarmed blir det fruktbart att
analysera aktenskapsmalen aven utifrin tecken pa social marginalisering
och omgivningens avstaindstagande fran mannen.

Historikern Jonas Liliequist har papekat att mannens regemente over
hustrun 1 tidigmodern tid uppfattades som ett tvingande projekt att for-
verkliga, som en manlig plikt, som samtidigt kunde vara svar att realisera.
Den man som inte erholl respekt 1 sitt dktenskap kunde kanna sig misslyck-
ad. Respekt utgjorde samtidigt sjilva kirnan 1 det patriarkala manlighets-
idealet, menar Liliequist, det var mannens anseende som man som stod pa
spel.” Liliequists resonemang om manlighet och vald bygger dock p4 tidig-
moderna texter och forhallanden, och fragan ir 1 vilket relation manlighet
stod till vald 1 1800-talet.

Ett svar pa den fragan erbjuder historikern David Tjeder som pa djupet
undersokt manlighetsideal bland borgerlichetens min i 1800-talets Sverige,

» Jonas Liliequist, 2001, s. 92, 95.
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en grupp med hastigt vixande inflytande i1 samhallet. Enligt Tjeder var ka-
raktarsfasthet och formaga till sjalvbeharskning och kontroll 6ver passioner
som vallust, vrede och aggressioner grunden i manlighetsidealet. Det var
genom denna affektkontroll medelklassens min distanserade sig fran tidi-
gare manliga eliter och 1 synnerhet frin de ligre samhallsklassernas man.
Den borgerlige mannen skulle kunna utéva och uppratthalla auktoritet men
utan att anvanda sig av fysiskt vald. Han skulle vara den perfekte fadern
och den dygdige maken och ta sig iakt f6r dryckenskap och spel. Har blir
den negativa hillningen till vald ett kinnetecken pa grupptillhorighet och
exklustvitet. Tjeders undersokning bygger till stor del pa handbécker och
radgivningslitteratur till min, sjilvbiografiska material och dylikt.”” I vilken
utstrackning de borgerliga minnens (och andra mins) avstandstagande frian
vald dven visar sig 1 de politiska, kyrkliga och rittsliga praktikerna dr en 6p-
pen fraga.

Sekularisering

Sekularisering betyder forvarldsligande och avsag ursprungligen att kyrkliga
egendomar och territorier 6vergick 1 varldslig ago. Under 1800-talet kom
begreppet att anvandas som ett slagord 1 de radikala och liberala rorelser
som kimpade for att frigora samhallet fran kyrkligt inflytande. Som veten-
skapligt analysredskap har begreppet utvecklats av sociologerna Emilie
Durkheim och Max Weber som sdg sekularisering som en process dar reli-
gionen successivt forlorade sin stillning som samhallets fundament och
som ett viktigt led i utvecklingen mot det moderna samhillet.”’ Forskning-
en kring samhallets sekularisering ar numera omfattande och den tolkning
som kommer till uttryck hér utgoér en bland ménga.
Sekulariseringsprocessen beskrivs allmint som en utveckling fran ett
tillstand dar stat och kyrka ar lierade och religionen genomsyrar statsappa-

rat, vetenskap och politik — till den moderna staten dar statsapparaten skilts

%% David Tjeder, 2003, s. 90f, 116£f samt 2004
3t Angiaende sekulariseringsbegreppet och dess utveckling jfr Hermann Libbe, Sdularisierung.

Geschichte eines ideenpolitischen Begriffs, Freiburg 2003.
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frin religionen.” Det rider dock delade meningar om nir sekulariserings-
processen inleddes och vad som egentligen avses med sekularisering. Me-
dan man i dldre forskning betraktat sekulariseringen som en fortskridande
process som inleddes med reformationen och tog fart med 1700-talets eu-
ropeiska upplysning och dess kritik av religionen, har man 1 nyare forskning
lyft fram de motrorelser 1 form av vickelser, inre mission och konfessiona-
lisering som sekulariseringsprocesserna utloste.” Sekularisering kan enligt
José Casanova, som foretrider en mer traditionell syn pa sekularisering,
uppfattas pa i huvudsak tre olika sitt.”* Fér det forsta som att en virldslig
star skiljs ut fran de religitsa institutionerna och fran religiosa normer.
Statsapparat, ekonomi och vetenskap frigors fran religionen och en sjilv-
standig ny religios sfar upprittas. For det andra kan sekularisering uppfattas
som en generell tillbakaging for religios tro och praxis.” En tredje ut-
gangspunkt dr att sekularisering uppfattas som en privatisering av religio-
nen dar trosutovningen reduceras till den privata sfaren och successivt for-
lorar sin samhillsrelevans.” 1 denna undersdkning ir den férsta utgangs-
punkten av storst intresse, eftersom den askadliggor att statsapparaten, dess
politik och lagstiftning, som beror denna undersokning, successivt kom att
baseras pa en sekulariserad aktenskapsuppfattning sa att en omdirigering av

dktenskapsproblem fran kyrkliga till virldsliga instanser blev mojlig.

2 For en Overskddlig framstillning om sekulariseringsprocessen se Nina Javette Koefoed,
2008, s. 55—63 som analyserar sekulariseringsprocessens betydelse f6r synen pa utomikten-
skaplig sexualitet i Danmark.

3 Hartmut Lehmann, “Religion, Sikularisierung und Kultur: Lehmann (red.), Sdkularisierung,
Dechristianisierung, Rechristianisierung im neugeitlichen Europa. Bilang und Perspektiven der Forschung,
Gottingen 1997, s. 9-16. Se ocksa Hugh McLeod & Werner Ustorf (red), The Decline of Chris-
tendom in Western Enrope, 1750—-2000, Cambridge 2003.

3 Se Nina Javette Koefoed, 2008, s. 57 som utgar ifran José Casanova. Se dven José Casano-
va, 1994, s. 194f.

5 Betriffande detta perspektiv se dven Hanne Sanders diskussion och forskningsoversikt,
1995, s. 17, 254tf.

3% En annan syn pa sekularisering har presenterats av historikern Hanne Sanders som i an-
knytning till historikern C. John Sommerville beskriver sekularisering som 6vergingen fran
att religionen utgjort samhillets kultur och statsbirande ideologi, till att bli ett uttryck for
individens personliga tro (Sanders, 1995, s. 16-17). Hirvid Overgar religionen fran att vara
gemensam for hela samhillskollektivet och icke-individuell till att bli personlig och privat.
Sekulariseringen medfor, enligt Sanders, att samhillets virldsbild upphor att vara religios.
Aven om religionen kan férbli viktig for den enskilda minniskan har den férlorat sin bety-
delse som det som férklarar virlden och binder samhillet samman.
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Utvecklingen 1 de lutherska linderna har pa ett distinkt satt skildrats av
den danske kyrkohistorikern Per Ingesman. I medeltiden hade kyrkan, som
sjalvstandig institution, formerat som projekt att omskapa samhallet 1 kris-
ten riktning. Den kristna kyrkan forsokte forverkliga ett samhalle dar man-
niskor levde efter kristna normer och ideal och dir de kristna normerna var
de officiella.”” I medeltiden fanns ingen motsittning mellan kyrka och stat,
malet for bada var att genomféra kyrkans projekt.” Reformationen innebar
att kyrkan fran att ha varit en sjilvstindig organisation nu blev lagd under
statsmakten med kungen som ledare. Ingesman betonar att statsmaken inte
la kyrkan under sig med malsiattningen att komma 6ver kyrkans jord och
rikedomar, dven om detta ocksa blev foljden, utan for att man ansdg att
kyrkan misslyckats med att forverkliga sitt projekt och behévde re-
formeras, alltsd reorganiseras. Men statsmaktens projekt var inte ett annat
an kyrkans — tvirt om, genom reformationen gjordes kyrkans projekt till
den virldsliga maktens och regenten kinde sig starkt forpliktigad gentemot
den kristna tron.” Det blev statsmaktens uppgift och ansvar att sla vakt om
de kristna vardegrunderna och tillse att manniskor levde 1 enlighet med den
religiGsa tron. Staten anvinde sin kontrollapparat 1 form av kyrkliga am-
betsutovare men ocksa de rittsliga institutionerna till att overvaka religio-
nens efterlevnad. Sekularisering blir 1 detta perspektiv den process vari
statsmakt och kyrka ater separeras och statsapparat, vetenskap och politik
atskils fran religionen. Enligt Ingesman forindrades statens projekt under
1700-talets lopp under inflytande av pietismen och upplysningen. Projektet
innebar fortfarande att skapa ett samhalle med goda kristna men ocksa att
skapa goda och nyttiga samhillsmedborgare.”’ Pietismen tillférde tanken att
religionen ar en privatsak som staten inte ska lagga sig 1 samtidigt som upp-
lysningen havdade tanken att staten inte ska vara religios, utan bor sta fri
tran kyrkliga band. Slutligen férindrades statsmaktens projekt. Att skapa

det kristna samfundet var inte lingre statens mal. Istillet formulerades ett

7 Per Ingesman, 2000, s. 71f. Det dr genom Javette Koefoed som jag uppmirksammats pa
Per Ingesmans forskning, som dven hon relaterar till 1 beskrivningen av samhillets sekulari-
seringsprocess.

3 Per Ingesman, 2000, s. 74.

» Per Ingesman, 2000, s. 79f., 82.

“ Per Ingesman, 2000, s. 82f.
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projekt som enbart avsig att skapa nyttiga samhallsmedborgare med vikt pa
virden som fosterlandskirlek, kungatrogenhet och borgerliga dygder.” Det
goda kristna samhallet som ideal avlGstes av ett ideal dar samhallets mal var

sekulariserat.

Min undersokning vilar pd antagandet att det var en sekularisering av
statsmakten och dess institutioner, och slutligen aven en sekularisering av
aktenskapet, som Oppnade for en forandrad syn pa hustrumisshandel. Med
detta menar jag att aktenskapets kirna, det vill saga forestallningar kring
man och hustru, kring deras inbordes relation, maktférhallande och roller
successivt distanserades fran den religiosa ideologin och uttolkningar av
Bibeln. Att dktenskapet sekulariseras medfor dven att sjilva bandet mellan
makarna sekulariseras. Fran att ha uppfattats som ett ovillkorligt 16fte till
Gud och forsamling om att leva tillsammans livet ut, 6vergar det till att
uppfattas som ett avtal mellan makarna som kan brytas aven pa grund av
orsaker som saknar stod 1 religionen.

Med en sekulariseringsprocess avses har, slutligen, att religionens bety-
delse f6r och inflytande pa politik och rittsvasende forsvagas. Sekularise-
ringsprocessen innebar att polittken och diarmed dven exempelvis rittsliga
reformer kunde legitimeras utifran andra virdegrunder an religionens. 1
denna undersokning innebar detta konkret att det som undersoks, hustru-
misshandel, 6vergir fran att handhas av kyrkan till att bli foremal for det
allminna rattsvasendet. Forindringar 1 religionens roll och inflytande 1

samhillet har 6ppnat f6r andra synsitt i1 politiken.

Unders6kningen

Som historiker kinns det angelidget att historisera det som undersoks och
att kontextualisera, det vill siaga att satta in det enskilda fallet 1 sitt tidsmas-
siga sammanhang. Det handlar om att se det stora 1 det lilla och det gene-
rella 1 det specifika. Undersokningen innehaller bland annat ett nirginget

atergivande av en rad fall som vart for sig utgor parenteser i vart forflutna.

4 Per Ingesman, 2000, s. 84.
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Hindelserna har inte gjort nagra storre avtryck 1 historien men dock tilldra-
git sig sa pass mycket intresse 1 sin samtid att de lamnat spar efter sig 1 form
av rattsprotokoll eller noteringar 1 nagon kyrklig instans. Jag ser, med andra
ord, ingen motsittning 1 att undersoka vald pa individniva och ett intresse
tor historiska strukturella foérhallanden eller en motsittning 1 att soka forsta

individuella handlingar utifran historiska sociala strukturer.

Hur samhallet 1 stort hanterar hustrumisshandel, vilka lagar man stiftar, lik-
som vad man avstar fran att lagstifta om, och vilka instanser som har till
uppgift att hantera valdet, avslojar redan 1 sig mycket om synen pa hustru-
misshandel. Langt fram pd 1800-talet var daktenskapets inre liv, och darmed
aven hustrumisshandel, 1 forsta hand en angelidgenhet for kyrkan, och inte
som 1 senare tid primirt en fraga for polis och rittsviasende. Detta innebar
att det 1 stor utstrackning var kyrkans ambetsmin och instanser som befat-
tade sig med valdsamma makar och misshandlade hustrur. Darmed kom
den kyrkliga liran och kyrkans normer att utgora vagledning vid de moten
och samtal som dgde rum. Fram till 1800-talets andra halft forblev stats-
maktens strategi att blanda sig sa lite 1 aktenskapets inre liv som mojligt,
medan kyrkan av hiavd upprattholl sin gamla dktenskapsvardande funktion.
Darfor framstar det som centralt att undersoka hur kyrkan hanterat hust-
rumisshandel, hur den bemoétt giarningsman och vialdsoffer, vilka rad kyr-
kan gett man och hustru och vilket stod den férmedlat till den drabbade.
Parallellt med det kyrkliga forfarandet existerade mojligheten for kvinnan
att istallet anmala misshandeln direkt till varldslig domstol. Bada forfarings-
satten var mojliga och for att ge en samlad bild av hur hustrumisshandel
hanterades 1 1800-talets Sverige blir det darfér nédvindigt att undersoka
bade kyrkliga instanser och allminna domstolar.

Undersokningen omfattar sidledes hustrumisshandelsfall 1 kyrkliga och
rattsliga arkiv. Dessutom innefattar den en genomging och analys av de
riksdagsdebatter som pa olika sitt anknét till vald mot hustru 1 samband
med revideringar av skilsmassolagstiftningen. Undersokningen giller dven
hur parterna sjalva, mannen och hustrun, och deras nirmaste omgivning,

torhallit sig till valdet. Eftersom rittsliggjord hustrumisshandel var en
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ovanlig handelse 1 férhallande till den totala arendemingden i landets dom-
stolar, ligger det ett omfattande arbetet bakom att dterfinna malen 1 varlds-
lig ratt. Det har varit en betydligt enklare uppgift att lokalisera daktenskaps-

mal med inslag av hustrumisshandel 1 de kyrkliga arkiven.

Undersokningen bygger foljaktligen pa en genomgang av:

* Lagstiftning, rattsutveckling och juridisk litteratur

* Skilsmasso- och rattsstatistik

* Den politiska debatten kring hustrumisshandel och skilsmissa
under 1800-talet

* Forsamlingarnas kyrkoradsprotokoll 1 Lunds stift

* Dombkapitlets protokoll 1 aktenskapsmal 1 Lunds stift

* Virldslig ritts protokoll och domar:
— vid mal rubricerade som ”osimja mellan makar” som inkluderat
misshandel
— vid mal rubricerade som hustrumisshandel

— vid dodligt vald mot hustrun

1800-talets Sverige var en tid av stark forindring. Samhallet omvandla-
des 1 grunden fran ett traditionellt agrart samhille till ett samhalle dar stads-
livet 6kade 1 betydelse parallellt med en begynnande industrialisering. En
tortlopande proletariseringsprocess pa landsbygden och en sjunkande dk-
tenskapsfrekvens 1 synnerhet 1 de hogre samhillsskikten kan ha bidragit till
en forindrad syn pa dktenskapet.? Aven pa virdeplanet blir férindringarna
tydliga. Under drhundradet forindrades kyrkans position i samhaillet och
det framstod efter hand inte lingre som sjalvklart for alla att kyrkan och
religionen skulle ha si stort utrymme 1 sambhallet. Individens ritt att sjalv
bestimma Over sitt liv lanseras efter hand starkare. Detta blir markbart i
diskussioner kring ritten till skilsmissa. Aven mannens maktposition i
hemmet och hans bestimmanderitt 6ver hustrun kom att diskuteras och
ifragasittas under 1800-talet, 1 den politiska debatten och 1 samband med

revideringar av lagen. Det ar med andra ord inget statiskt eller stillastiende

2 Gunnar Qvist 1960; Christer Winberg 1977; Sten Carlsson 1977.
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samhille som moter oss 1 denna undersokning, utan tvirt om, en turbulent

tid av snabb och genomgripande férandring.

I aktenskapsmalen i olika instanser aterges de dkta makarnas namn med
fornamn samt initialen frin efternamnet. Aven om hindelserna utspelat sig
for linge sedan och personerna inte lingre ér 1 livet eller omfattas av for-
mell sekretess finns det inget skal att exponera deras namn 1 den l6pande
texten. For den som av forskningsmassiga skal har intresse av att identifiera

personerna 1 dktenskapsmalen finns en bilaga med personférteckning sist 1
boken.
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2. Hustrumisshandel i ett langt vasterlindskt

tidsperspektiv

Hustrumisshandel som problem har da och dd uppmairksammats under hi-
storiens lopp. Det sporadiskt uppdykande intresset aterspeglar dock inte
torekomsten av faktisk misshandel och har alltsa inte varit reaktioner pa en
okad valdsfrekvens. Istillet har reformer och agitation mot hustrumisshan-
del uppstitt som ett svar pa initialt religiésa och senare sociala och politiska
rorelser. Problematiken har linkats till andra intressen.” Rittsliga reformer
har genererats ur andra mer 6vergripande forestallningar om samhallet och
politiken.

Mannens ratt att fysiskt bestraffa hustrun fér begangna fel, har varit
allmant férekommande 1 Europa och uppfattats som en sjalvklar del 1 hans
auktoritet som husbonde. I det antika Rom var husfaderns ritt 6ver famil-
jemedlemmarna nast intill total och omfattade i vissa fall dven ritten Gver
hustruns liv, exempelvis vid otrohet. Mannens bestimmanderatt 6ver hust-
run minskade sedan patagligt under medeltiden men hans ritt att fysiskt
bestraffa henne kvarstod allmint. Denna ratt var linkad till mannens
malsmanskap 6ver hustrun, hans skyldighet att ansvara f6r hennes begang-
na brott och fel.* Mins vald mot sina hustrur har limnat spar efter sig i de
rattsliga killmaterialen men historiker har dragit delvis motstridiga slutsat-
ser av den ofullstindiga information som lagar och rattsfall férmedlar,
tramhaller den engelske historikern Roderick Phillips. Exempelvis drar han
sjalv slutsatsen att hustrumisshandel var langt ifran ovanligt forr och att
mannens vald mot hustrun var allmint accepterat och uppfattades som ett
normalt inslag 1 aktenskapet. De fall dar man trots allt reagerade var sidana
diar mannen ansags ha brutit mot radande normer och mot foérvintat bete-
ende.” Fysiska tillrittavisningar uppfattades inte som oférenliga med ett
fungerande och tolerabelt iktenskap, menar Phillips. Aven Edward Shorter

har havdat att den genomsnittlige mannen 1 en mindre engelsk stad eller by

4 Anna Clark, 1992, s. 187, med hinvisning till Gordon 1989, Pleck 1987, s. 4-5 samt Lam-
bertz 1990.

# Roderick Phillips, 1988, s. 324{f.

# Roderick Phillips, 1988, s. 324-326.
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slog sin hustru.” En engelsk historiker som dragit den motsatta slutsatsen
ar Keith Wrightson som istallet menar att hustrumisshandel visserligen var
ett vialkint fenomen pa 1600-talet men att detta inte betyder att valdet var
ett accepterat inslag i de ligre samhillsskiktens dktenskap.”’

I England, precis som 1 Sverige, ansigs akta min ha ritt att fysiskt be-
straffa sina hustrur men inte pa ett valdsamt, grymt eller uppenbart f6rned-
rande sitt. Makens ritt att fysiskt bestraffa hustrun erkdndes savil i den ka-
noniska lagen som i sedvaneritten under medeltiden och var den gingse
uppfattningen runt om 1 vasterlindsk lagstiftning lingt fram 1 tiden. Krimi-
naliseringen av mannens vald mot sin hustru handlade saledes om in-
skrankningar 1 hur grovt valdet tillits vara och motivet — det legitima valdet
skulle avse bestraffning, alltsa aga.48 Moderata bestraffningar var inte kri-
minaliserade. Det var forst under 1500- och 1 synnerhet 1600-talet som
mannens vald mot hustrun borjade uppmarksammas som problem och da
av reformationens praster, som borjade agitera mot dkta mins tyranni.
Mannen skulle styra sin hustru med kirlek och inte genom hugg och slag.”
Det var dock inte mannens auktoritet 6ver hustrun som ifragasattes under
vare sig 1500-, 1600- eller 1700-talen utan tillvigagangssittet, att skapa auk-
toritet och lydnad genom vild. Vid denna tid domdes dock sillan man f6r
vald mot den egna hustrun eftersom domstolarna hyste uppfattningen att
mannen hade laglig ritt att straffa henne.”

De flesta vasterlindska lagar upprittholl uppfattningen att mannen
hade ratt att fysiskt bestraffa sin hustru fram till 1800-talet da denna stand-
punkt utmanades pa allvar och rittsliga reformer kom till stand. I Sverige
valde lagstiftarna dock att tiga om makens ritt att bestraffa, napsa, hustrun
redan i 1734 érs lag eftersom man inte 6nskade uppmuntra till sidant.”’
Makens ratt att bestraffa sin hustru ansags dock fortfarande gilla. Pa lik-
nande satt utelimnades mannens ratt att bestraffa hustrun i den preussiska

Algemeines Landrecht 1 slutet av 1700-talet, aven om det inte innebar att allt

* Roderick Phillips, 1988, s. 324-326.

7 Roderick Phillips, 1988, s. 324.

# Roderick Phillips, 1988, s. 326.

# Anna Clark, 1992, s. 187.

0 Anna Clark, 1992, s. 187.

5t Se kapitlet ”Vald inom dktenskapet i virldslig och kyrklig lagstiftning”.
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vald mot hustrun kriminaliserades.” Samtidigt bibeholls makens uttryckliga
ratt att fysiskt bestraffa sin hustru 1 den bavariska lagstiftningen och i andra
regionala lagverk 1 Tyskland. I Frankrike, efter franska revolutionen, skarp-
tes synen pa mans vald mot kvinnor 1790 da dubblade boter infordes for
vald riktat mot kvinnor jamfort med vald riktat mot man. Dock fortsatte
hustrumisshandel att bedomas milt 1 rattspraxis. Om valdet riktats mot den
egna hustrun kunde boterna uppga till en fjardedel jamfért med om samma
vald forévats mot annan kvinna, vilket visar att mannens vald mot hustrun
alltjimt uppfattades pa ett annat sitt 4n vald riktat mot annan person.”

Under 1700-talet minskade acceptansen generellt f6r vald 1 samhallet,
vilket ocksa medférde en minskad rattslig acceptans for hustrumisshan-
del>* Och under 1800-talet borjade hustrumisshandel uppfattas som ett
bade socialt och rittsligt problem vilket ledde till att rittsliga reformer och
aven forandrad rattspraxis successivt kom till stand 1 vastvarlden. Hammer-
ton havdar att den folkliga acceptansen f6r hustrumisshandel minskade un-
der 1800-talet och Martin Wiener som studerat dodligt vald 1 1800-talets
England havdar att mins vald mot kvinnor bade uppmarksammades mer
in ndgonsin forut och fordémdes starkare in nigonsin tidigare.™

I England uppmairksammades hustrumisshandel som ett allvarligt pro-
blem av sociala reformféresprakare som framtridde sporadiskt fran slutet
av 1840-talet.”® Hiribland mirks i synnerhet kvinnorittskimparna John
Stuart Mills och Harriet Taylors kamp. For dem symboliserade hustrumiss-
handel kvinnans politiska och rittsliga handikapp i dktenskapet.”” T The Sub-
gection of Women (1869) skrev John Stuart Mill féljande om hustrumisshan-
del:

Det saknas aldrig kvinnor som klagar pa att deras man behandlar dem illa. De
skulle bli oandligt mycket fler om inte klagomal vore det som provocerade till
aterkommande och utokad misshandel. Det ar detta som gor det omojligt att be-

vara makten, och samtidigt skydda kvinnan frin dess missbruk. Aldrig annars

52 Roderick Phillips, 1988, s. 330.
53 Roderick Phillips, 1988, s. 333.
s+ Anna Clark, 1992, s. 189.
55 Martin Wiener, s. 5, 2004.
s Jan Lambertz, 1990, s. 27.
57 Jan Lambertz, 1990, s. 27.
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(utom nir det galler barn) blir den person som juridiskt bevisats ha lidit skada pa

nytt stilld under den skyldiges fysiska makt.s

Agitationen mot hustrumisshandel ledde till en rad successivt skirpta lagar
mot hustrumisshandel 1 England under 1800-talet, varav den forsta kom
1853 och stadgade 20 pund i boter eller straffarbete 1 upp till sex manader
for hustrumisshandel. 1868 skarptes straffmaximum till ett ars fangelse och
genom annu en skarpande lag, The Wife Beaters Act 1882, kunde maken
straffas offentligt med prygel.” Trots denna skirpning i synen pi hustru-
misshandel var det f6rst genom lagar 1878 och 1886 som grovt vald erkan-
des som grund for rattslig separation med ratt till ekonomiskt underhall,
och inte f6rran 1937 blev misshandel en lagstadgad grund for skilsmassa i
England. Det kontinuerliga reformarbetet visar att hustrumisshandel — och
dirmed den samhilleliga diskussionen om konsrelationen — fanns pa den
politiska agendan under avsevard tid 1 1800-talets England.

I England och dven i USA” uppfattades hustrumisshandel under 1800-
talet som ett socialt problem med huvudsaklig hemvist i arbetarklassen.’'
Lagindringar 1 skarpande riktning ger uttryck for en minskad acceptans for
hustrumisshandel inom sambhallets elit och medelklass som omfattade tan-
ken att hustrumisshandel var vanligast 1 den farliga underklassen. Man an-
tog aven att arbetarklassen var vand vid ett hart liv och att dess kvinnor lat-
tare uthirdade och tolererade fysiskt véld fran sina dkta min.” Hir kon-
struerades en stereotyp bild av hustrumisshandlaren — som en man ur den
urbana arbetarklassen, en kinslokall drinkare, brutal och primitiv.”> Det po-
litiska angreppet pa arbetarklassens man dolde samtidigt det faktum att ak-

tenskapet 1 sig var en ojamlik institution, menar Anna Clark.”

58 Johan Stuart Mill, Fortrycket av kvinnorna (1869) 1995, s. 15. Boken utkom i svensk oversatt-
ning redan samma ar.

» Roderick Phillips, 1988, s. 331.

o Elizabeth Pleck, (1987) 2004, s. 5.

01 For engelskt vidkommande analyseras detta perspektiv bland annat av James Hammerton,
1995. Hammerton s. 3ff.

22 Roderick Philipps, 1988, s. 341.

6 Jan Lambertz, 1990, s. 27.

¢ Anna Clark, 1992, s. 187.
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I USA har hustrumisshandel historiskt betraktat uppmirksammats och
lett till reformer under tre tidsperioder. Den forsta infoll 1640-80, den
andra reformperioden 1874-90 och den tredje intradde i boérjan av 1970-
talet. Den forsta reformperioden var f6ljden av en religios rorelse och upp-
stod bland puritanerna 1 Massachusetts som uppfattade vild inom familjen
som en synd.” Man antog en uttrycklig lag mot hustrumisshandel och ona-
turlig hardhet mot barn som mojligen var den forsta 1 sitt slag 1 varlden.
Vigledande var den religiosa uppfattningen att det skulle rada fred och frid
inom familjerna liksom 1 férsamlingen. Den andra vagen av uppmarksam-
het riktad mot hustrumisshandel startade 1874 och var av sekundar natur.
Hir stod istallet barnen 1 centrum for samhallsdebatten och en 6nskan om
reformer som skyddade barn frin misshandel och sexuella 6vergrepp. Men
genom Soczeties for the Prevention of Cruelty to Children som startade pa 1870-
talet kom man efter hand aven att uppmirksamma hustrumisshandel ge-
nom att barnmisshandel och hustrumisshandel ofta férekom parallellt.” T
USA fokuserade den tidiga kvinnororelsen, som 1 och for sig var stark, pa
medborgerliga rittigheter och drev aldrig en samlad kampanj mot hustru-
misshandel. Mojligen berodde detta pa att kvinnor 1 USA redan initialt hade
storre inflytande 1 hemmen 4n europeiska kvinnor. En mindre kampan;
mot hustrumisshandel, som drevs av min, startade dock i slutet av 1870-
talet. Man borjade helt enkelt uppfatta mans vald mot kvinnor som oaccep-
tabelt, som omanligt och fegt. Det nya borgerliga manlighetsidealet byggde
pa sjalvkontroll och f6rmagan att styra genom personlig auktoritet, utan att
anvinda vald.”” Att aga hustrun var inte lingre generellt tillitet utan férbju-
det i flertalet amerikanska stater 1870.” Den tredje vigen av uppmirksam-
het mot kvinnomisshandel initierades av kvinnororelsen 1 USA pa 1970-
talet.

I flertalet tyska stater existerade ritten till skilsmissa under 1800-talet.

Och 1 flertalet lagar utgjorde vald en lagstadgad grund for skilsmassa alter-

6 Elizabeth Pleck, (1987) 2004, s. 4, 17f.

s Linda Gordon, (1988) 2002, s. 3.

¢ Linda Gordon, (1988) 2002, s. 254f. Jimfor David Tjeder, 2003, som kommer till samma
slutsats betriffande det borgerliga mansidealet i 1800-talets Sverige.

s Linda Gordon, (1988) 2002, s. 5.
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nativt en grund for rattslig separation under 1800-talet. Lagstiftningen var
generellt sett liberal 1 jamforelse med England och Frankrike. I exempelvis
Preussen identifierade 1794 ars lag (Allgemeines Landrech?) elva olika grunder
tor skilsmassa. Hustrumisshandel uppfattades dock inte som vald mot per-
son utan som ett brott mot aktenskapet, vilket fick till £f6ljd att hustrun inte
kunde vicka straffrittsligt atal mot sin make. 1875 inférdes en ny skilsmas-
solagstiftning, gemensam for hela riket och baserad pa den preussiska, som
gjorde viald till lagstadgad skilsmassogrund 1 hela Tyskland. Redan tjugofem
ar senare, 1900, antogs dock en ny civillag for hela riket dar vald inte lingre
gav generell ritt till skilsméssa. Harefter blev det upp till domstolarna att
beakta samtliga omstandigheter 1 malen, inklusive valdets omfattning, for
att avgora om skal for skilsmissa forelag. Detta medforde att valdsutsatta
hustrurs vig till skilsmassa, som under ett sekel varit liberal, plotsligt fo1-

o 9
svarades.®

Fram till modern tid har problematiken hustrumisshandel varit oupplosligt
torknippad med forestillningen om mannens auktoritet och ritt inom hus-
hallet och aktenskapet. Hans ritt att bestraffa hustrun ska ses som en kon-
sekvens av att han var 6verordnad och hon underordnad. Makens ratt att
straffa hustrun utgjorde samtidigt bara ett exempel pa den Gverordnades
ratt att bestraffa underordnade och den hierarkiska principen om lydnads-
plikt uppat.”’ Generellt har hustrumisshandel dock alltid uppfattats annot-
lunda an annat vild. Motstindet mot hustrumisshandel innebir, nar det vil
artikuleras politiskt 1 slutet av 1700-talet och borjan av 1800-talet, ett utma-
nande av traditionella uppfattningar om familj och aktenskap. En officiell
kritisk hallning till hustrumisshandel utmanar ocksa tanken att dktenskap
och familj ska hallas thop till varje pris.71

Den svenska rattsutvecklingen kring hustrumisshandel och ratten till

skilsmassa vid vald kommer att belysas ingaende 1 det f6ljande.

© Lynn Abrams, 1999, 118ff.
70 Anna Clark, 1992, s. 187.
7t Jmf. Elizabeth Pleck, (1987), 2004, s. 27.
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3. Forskning pa svensk botten

Den svenska historiska forskningen kring vald inom idktenskapet dr tim-
ligen begransad men intresset forefaller ha 6kat patagligt under senare ar,
tramst under 2000-talet. Vi tycks ha fatt en tillbakablickande nyfikenhet pa
hur maktrelationen sett ut mellan dkta makar och intresset har sarskilt gallt
1600- och 1800-talen.

Birgitta Odén var en foregangare nir det giller att undersoka vald som
utspelat sig mellan familjemedlemmar i flergenerationshushall, med fokus
pa vuxna barns vild mot sina férildrar och svirférildrar.”” Och historikern
Eva Bergenlov har undersokt en annan aspekt av vald inom familjen, nam-
ligen det vald som riktats mot barnen, 1 ett langt historiskt perspektiv.” Mer
narliggande denna undersokning ar Marja Taussi Sjobergs studie kring
skilsmassor 1 norra Sverige, Skijas, som utkom redan 1988. Taussi Sjoberg
har pa ett lattillgangligt satt 1 flera publikationer berort skilsmassor 1 svenskt
1800-tal och dirvid aven tangerat problematiken hustrumisshandel.”

Under senare ar har Marie Eriksson, parallellt med denna studie, drivit
ett avhandlingsprojekt kring hustrumisshandel 1 det sena 1800-talet och det
tidiga 1900-talet. Eriksson har hittills publicerat tre artiklar inom omradet
som har stor relevans f6r denna undersokning. I antologibidraget ”Fly, fak-
ta, forlikas eller forbliva 1 mannens vald” behandlar Eriksson mins vald
mot kvinnor 1 ett klassperspektiv men framhaller aven de misshandlade
kvinnorna som aktorer med egna strategier, nagot som ar tamligen ovanligt
1 historisk forskning kring genusrelaterat vald. Hon rekonstruerar miss-
handlade kvinnors handlingsvigar och strategier utifran rattsliga protokoll.
Eriksson lyfter fram de hinder som fanns f6r hustrun att undkomma man-
nens véld och visar hur kvinnan kunde himta stéd frin omgivningen.”

Aven historikern Christine Bladh berér problematiken hustrumisshan-

del 1 sin forskning om skilsmissor 1 Stockholm under perioden 1750—

72 Birgitta Odén, exempelvis “Kyrkan och relationen mellan generationerna, 2001.

s Bva Bergenlov, Drabbade barn. Aga och barnmisshandel i Sverige fran reformationen till nutid, 2009.
7+ Marja Taussi Sjoberg, 1988; 1993.

75 Marie Eriksson, 2005, s. 49-70.
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1860.”° Denna artikel av Bladh aviserar ett stérre kommande arbete pa om-
radet.

Nar det giller synen pa mannens vald mot den egna hustrun over tid —
tran reformationen till 1800-talets begynnelse — utgor Jonas Liliequists stu-
die av det offentliga talet om detta vald en hornsten. I antologitexten
”Mannens vald och vilde inom iktenskapet” skisserar Liliequist utveck-
lingen utifrdn en genomgang av lagstiftning, uppfostringsskrifter, skdadespel
och pamfletter.” Det ir den offentliga samtalsordningen som ir undersék-
ningens foremal hos Liliequist, alltsa inte faktiskt vald, och undersékning-
ens tyngdpunkt ligger tidsmassigt pa 1600- och 1700-tal.

I boken I hans hus (2004) undersoker historikern Andreas Marklund hur
manlighet har definierats 1 forhallande till forestillningar om ”Det goda ak-
tenskapet” 1 1700- och det tidiga 1800-talets Sverige. Marklund analyserar
manligheten sa som den framtrider 1 kyrkligt och rattsligt material fran
Uppland och hustrumisshandel férekommer som en aspekt 1 undersok-
ningen.

Aven andra historiker har behandlat hustrumisshandel som inslag i un-
dersokningar och under andra tidsperioder. Histortkern Malin Lennartsson
har gjort en ingaende analys av en prastmans vald mot den egna hustrun i
1600-talets Sverige och visat hur prasten genom att tillgripa vald 1 sitt ak-
tenskap kom att utgora ett daligt exempel for sin forsamling och de konse-
kvenser detta fick. Bruket av vald gjorde pristen till en dalig f6rebild och 1
forlingningen kunde valdet diskvalificera honom fér imbetet.”

Ovan niamnda arbeten och annan forskning kommer att presenteras

och diskuteras fortlopande 1 boken.

76 Christine Bladh, 2003.
7 Jonas Liliequist, 2001, s. 88—123.
78 Malin Lennartsson, 2004.
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4. Vild inom dktenskapet i varldslig och kyrklig
lagstiftning

Den patriarkala familjen — naturritt, hustavla och rittslig
uppfattning

Naturratten har ldnga rotter fran grekisk filosofi och romersk ritt via me-
deltida teologi, men en ny variant av naturritten uppstod efter reformatio-
nen, vars inflytande var starkt under 1600-talet och framat. Hugo Grotius
(1583-1645), Thomas Hobbes (1588-1679), Samuel Pufendorf (1632—
1694) och Kristian Thomasius (1655—-1728) ses som grundare av denna na-
turratt. 1600-talets naturratt forsokte initialt harmoniera naturritten med
Bibeln. Detta ledde till att skilsmassa uppfattades som tilliten endast i den
man den var forenlig med Bibelns hallning, vilket innebar vid otrohet och
overgivande. Men naturrittens utgangstanke, att aktenskapet var grundat
pa ett kontrakt eller avtal, ledde vidare till tanken att dktenskapet ocksa
borde kunna upplésas om endera parten allvarligt brot mot aktenskapets
malsittning. Eftersom dkta makar skulle vara varandra till hjalp och inte
vara varandras plagoandar kunde vald uppfattas som ett kontraktsbrott.
Den inflytelserike naturrittsliraren Samuel Pufendorf diskuterade bland
annat om kvinnan borde fa ritt till skilsmassa vid misshandel och om man-
nen kunde kriva detsamma vid olydnad.” Detta siger i sig sjilvt mycket
om den tidens aktenskapsdiskurs dar manligt tyranni och kvinnans brist pa
lydnad uppfattades som hot mot den goda aktenskapliga ordningen. Enligt
Pufendorf var det inte orimligt att acceptera vald och grymhet som skils-
massogrund.

Naturritten bar pa tanken om en differentiering mellan stat, civilt sam-
halle och familj. Dessa tre sfarer skulle regleras pa olika satt. Man agerade
som fria individer 1 staten och 1 det civila samhillet med f6rmaga att bedo-
ma sitt beteende och sin moralitet. Mannen blev en medborgare och en

ekonomisk och social aktor. Familjen, och kvinnan i familjen, hérde dar-

™ Se Roderick Phillips, 1988, s. 210-226; Hanne Marie Johansen, 2001, s. 83.
36



emot till “naturen”.” Naturrittens inflytelserika stindpunkt erbjéd dirmed
man och kvinnor, man och hustru, helt olika livsprojekt. Samuel Pufen-
dorf, som var verksam som professor i naturritt och folkratt vid det nya
universitetet 1 Lund 1668—76, beskrev maktfordelningen mellan makarna pa

toljande satt:

Det ar 1 bista 6verensstimmelse med vardera konets naturliga egenart inte bara att
mannen har en 6verordnad stillning i dktenskapet, utan dessutom att den idkte
mannen ar overhuvud for den familj som ju ocksa har bildats av honom. Foljakt-
ligen bor hustrun i alla de angeligenheter som ror dktenskapet och hushallet un-

derordna sig mannens ledning.

Citatet ar hamtat ur Putendorts De manskliga och medborgerliga plikterna enligt
naturrdatten som utgavs pa latin 1 Lund 1673 och som kom att lisas av fler-
talet europeiska jurister frin slutet av 1600-talet till bétjan av 1800-talet.”
Vid slutet av 1600-talet angreps dessutom hustruns maktsfiar 1 hemmet.
Den makt som enligt gammalt ansetts tillkomma hustrun som matmor,
husfrudémet,” med befogenhet att styra 6ver den inre hushéllningen,
nyckelmakten, attackerades 1 det sena 1600-talets juridiska diskussioner.
Man efterstravade att utOka mannens bestimmanderatt 1 allt som rorde
hushallets ekonomi.” Samtidigt betonades mannens ritt och plikt att varda
egendomen 1 dktenskapet sd att den gav avkastning som tryggade forsorj-
ningen av familjens barn.” Mannens auktoritet inom familjen framstar hir
som nira forbunden med hans forsorjningsansvar. Dessa foérhallanden
tycks bli bestdende under lang tid framover.

Aven den si kallade hustavlan, som bestod av fem sidor bibelcitat och
var fogad till Luthers lilla katekes, inneho6ll anvisningar om den varldsliga
och andliga ordning som skulle rada i samhallet. Hustavlan utgjorde grun-
den 1 all utbildning och fanns 1 sa gott som varje hem. I hustavlans schema

inordnades alla 1 tre stand; larostandet, 6verhetsstindet och hushallsstandet.

80 Kari Melby m.fl. 2000, s. 42f, 48f.

st Samuel Pufendorf, (1673) 2001, s. 149.

% Inledning av Kjell A. Modéer i Samuel Pufendorf, (1673) 2001, s. 11.

3 David Gaunt, 1996; Lizzie Catlsson 1942.

s+ Kari Melby m.fl. 2000, s. 46, 49.

85 Kari Melby m.fl. 2000, s. 48, med hinvisning till 1669 ars Férmyndarférordning.
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Hustavlan gav en fast ram at vardagen samtidigt som allt, inklusive relatio-
ner och sysslor, blev ett led 1 en religios livshéllning till Guds 4ra och den
egna saligheten.” Hustavlans ideologi gav samtidigt den virldsliga ordning-
en en religios forankring. Enligt denna ideologt skulle var och en tillhora ett
hushall som stod under en husbondes ansvar och ledning. Det alag hus-
bonden att ansvara for hushillsmedlemmarnas fostran, kristendomskun-
skaper och sedlighet. Husbonden tilldelades bestimda rittigheter och skyl-
digheter. Hustavlan utstakade saledes ett visst sjalvstyre och ett bestimt an-
svar 4t husbonden. Han var 1 forsta hand ansvarig for sitt styre infér Gud, 1
andra hand infér kung och prist. Foljaktligen skulle statsmakten lamna
hushallets styrelse at husbonden och endast ingripa om det framstod som
nédvéindigt.87 Hemmet utgjorde foljaktligen inte en privat stir, som det se-
nare kommit att uppfattas som, men hemmet/hushallet utgjorde i viss min
en egen jurisdiktion under husbondens valde. Om 6verheten ingrep var det
ofta genom de andliga ledarna 1 socknen. Endast om overtradelsen var av
allvarlig art eller husbonden framstod som obottirdig skulle den lokala
virldsliga domstolen ingripa.*® Hustavlan kan betraktas som den tidens me-
taberittelse som forklarade hur samhallet skulle organiseras och varfor, ut-
ifran en bestaimd religiés ideologisk standpunkt. Hustavlan gav en religios
torklaring till varfor det var gott att mannen styrde 1 hushallet och varfor
det var onskvirt att hustrun underordnade sig hans ledning, det var helt
enkelt Guds vilja. Hustavlan forefaller ha haft relevans under 1600- och
1700-talet och langt in pa 1800-talet.”

Inom naturratten uppfattades, som framgatt, dktenskapet som grundat 1
ett omsesidigt avtal och denna tanke 6ppnade f6r en mer tillitande syn pa
skilsmiassa redan under 1600-talet och det tidiga 1700-talet. Under 1700-
talet kom naturratten att fornyas. Denna sa kallade yngre naturrittsskola
som vann insteg runt om 1 Europa under 1700-talets upplysning var radika-

lare och kritisk till kyrkans inflytande 1 samhallet. Samtidigt artikulerade den

o Agneta Helmius, 1999, s. 137.

7 Hilding Pleijel, 1970, s. 66ff; Jan Sundin, 1982, s. 46tf.

ss Jan Sundin, 1982, s. 48.

» For en kritisk uppfattning se dock Peter Aronsson, 1993, samt Eva Osterberg 1995, som
ifragasitter hustavlans genomslag som folklig mentalitet.
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individens fria val och ratt till lycka starkare. I denna vidareutveckling av
naturritten betonades att dktenskapet var ett bolag grundat pa ett kontrakt
som avspeglade individens fria vilja och inte ett religiost sakrament. Denna
standpunkt banade vig for en revidering av skilsmassolagstiftningen runt
om i1 Europa frin slutet av 1700-talet. Men aven denna yngre naturritt kon-
soliderade mannens ledande stallning inom dktenskapet och hustruns un-
derordning och lydnadsplikt. Den dkta maken tilldelades makt och myn-
dighet att leda och kontrollera hushillet och till att representera det utat.
Samtidigt balanserades rattigcheter mot skyldigheter. Mannen pélades en
ekonomisk underhallsskyldighet gentemot hustru och barn, medan hustrun
palades samlivs- och lydnadsplikt och tillerkandes ritt till beskydd och f6r-
sérjning.gO

I 1800-talets Sverige var aktenskapets rittsverkningar fortsatt olika for
man och hustru och byggde alltjamt pa principen om mannen som famil-
jens 6verhuvud och kvinnan som understilld mannen. Deras inbordes be-
togenheter och skyldigheter reglerades av gallande lagstiftning men ocksa
av religiosa normer och kulturella sedvinjor. De religiésa normerna kring
man och hustru har bade inverkat pa den varldsliga lagstiftningens innehall
och utgjort ett komplement till densamma genom att aktenskapliga konflik-
ter 1 forsta hand uppfattades som kyrkans ansvarsomrade. Enligt lag var
mannen familjens éverhuvud och sin hustrus och sina barns malsman.”’
Det innebar att maken hade ritt att kidra och svara f6r sin hustru i domstol.
Hon var dock 1 stor utstrickning skyldig att instilla sig personligen 1 ratten
om hon stod atalad f6r brott. Mannen férvaltade all egendom som fanns i
boet, aven hustruns enskilda, och i stort sett var det endast mannen som
kunde sluta bindande avtal f6r boets rikning. Mannens husbondevilde in-
kluderade dven ritten att genomdriva sina beslut inom hushallet, och att
sitta kraft bakom sina ord.” Makens maktposition och befogenhet att som
husbonde anvinda vald 1 tillridttavisande syfte och for att astadkomma lyd-

nad har fatt juristen Gudrun Nordborg att beskriva familjen i dldre tid som

% Se Inger Dibeck, 2003, s. 176.
91 1734 ars lag, GB 9:1. Om idktenskapets rittsverkningar se Gerhard Hafstrom, 1964, s. 31
ff. Mannens malsmanskap 6ver hustrun upphérde forst med nya Giftermalsbalken 1920:405.
22 Margareta Matovic, 1984, s. 33.
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Zett rattstomt rum.” Ute 1 samhaillet upprittholls lag och ordning men
inom hushallet var den rittskipande makten delegerad till den enskilde
mannen. Han bestimde 6ver hustruns tid, arbetskraft, ekonomi, kropp och
sexualitet, menar Nordborg.”” Som framgir av det féljande saknades dock
inte lagstiftning for det som utspelades 1 hemmen, men husbondemakten
och vad som lag i mannens position inom familjen gjorde hustruns och
barnens situation utlimnad. Det dr angeldget att undersoka hur rittsvasen-
det och de kyrkliga instanserna uppfattade och f6rholl sig till den grazon
betraffande vald som mannens husbondevalde utgjorde. Och den generella
ratt till fysisk trygghet som den allmianna lagen uppstallde, aktualiserades
den vid mans vald inom aktenskapet?

Husbondevaldet, som inkluderade mannens befogenhet att utdela hus-
aga, uppmirksammades efter hand som ett misstérhallande och problem i
1800-talets politiska och rattsliga debatt, vilket jag aterkommer till langre

fram.”

Husbonderitten

Fram till modern tid var samhillet saledes organiserat efter hushallsprinci-
pen med en husbonde som férestod och representerade hushallet. Hus-
bonderitten betecknade de rattigheter och skyldigheter den manlige hus-
hallstférestindaren hade. Det alag honom att uppritthalla lag och ordning
inom sitt hushall och att fullgéra plikter och uppbira rattigheter utait mot
samhallet. Husbondemyndigheten var samtidigt grunden for politiskt infly-
tande. Den grundliggande doktrinen inom husbonderitten var kravet pa
lydnad inom hushallets hierarki. Lydnaden var obetingad, vilket innebar att
i stort sett alla fordringar fran hushallets éverhuvud skulle atlydas.” Alla

former av protester mot husbondens myndighet straffades stingt. Att sitta

% Gudrun Nordborg, 2002, s. 186.

% Den politiska debatten behandlas ocksa 1 Marie Lindstedt Cronberg, "Husbondevildets
undergang. Retoriken och metaforiken i 1800-talets politiska debatt”, 2006.

5 Denna framstillning bygger pa den danska historikern Anette Faye Jacobsen som gjort en
omfattande analys av husbonderitten f6r danskt vidkommande 1 Husbondret. Réttighetskulturer
i Danmark 1750-1920. Nagon motsvarande forskning har inte gjorts f6r svenskt vidkom-
mande. Se sirskilt s. 34.
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sig upp mot sin husbonde med vanvérdiga ord eller athavor var belagt med
tangelsestratf, och okvidningsord mot husbonden straffades med dubblade
boter jamfort med okvadningar generellt, och slag riktat mot husbonden
straffades enligt lag med stringa kroppsstraff eller fangelse vid vatten och
bréd.” Samhillet stéttade siledes husbondemakten med stringa lagar. Att
satta sig upp mot husbondeauktoriteten uppfattades som ett hot mot sjilva
samhiillets bas.”

Det ar alltsa 1 denna vidare kontext vi skall betrakta mannen och hans
relation till hustrun historiskt sett, en relation som saledes skiljer sig mar-
kant mot den moderna eftersom mannens roll som husbonde rymde sa

mycket mer. Husbonderitten star central fram till mitten av 1800-talet.

Det moderna familjebegreppet som omfattar mannen, hustrun och deras
barn ar av relativt sent datum. Under exempelvis 1600-talet kunde, enligt
SAOB, begreppet ”familj” beteckna hela hushallet med betjaning, hustolk
och underlydande. Successivt gar utvecklingen mot den moderna definitio-
nen av familj dar karnfamiljen skiljs ut och hamnar 1 fokus. Den danska
historitkern Anette Faye Jacobsen har i sin studie av husbonderitten i
Danmark visat hur ett skifte harvidlag dgde rum 1 den rattsliga diskursen.
Genom den "historiska skolan”, med Friedrich Carl von Savigny (1779-
1865) som ledande figur, avlostes 1700-talets pliktbaserade rittslira av en
betoning av den enskilda manniskan. Familjerelationerna betraktades av
Savigny pa ett nytt sitt, som vasenskilda frin de 6vriga och som en helt
annan typ av rittsrelation. Mannen, hustrun och deras barn kom nu att skil-
jas ut fran ovriga medlemmar i hushallet. F6r husbonden kom dirmed tva
typer av relationer att bli skarpt atskilda — den ena var den kortvariga, kon-
traktsmassiga relationen till tjanstefolket och den andra sidan var de famil-

. D . 9
jemissiga relationerna.”

9% Se Missgirningsbalken 1 1734 drs lag 15:2, 15:3, jimfort med 1833 ars tjdnstehjonsstadga.

7 Anette Faye Jacobsen visar att sidant dven i Danmark betraktades som mycket allvarliga
hindelser som straffades med vatten och bréd-fingelse eller arbete 1 tukt- eller forbittrings-
hus. Jacobsen, 2008, s. 168.

% Anette Faye Jacobsen, 2008, s. 245 ff. Angaende Historiska skolans inflytande i Sverige se
Sundberg Fr. Eddan t. Ekeldf, 1978, s. 163-186.
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Med en ny fokusering pa individen kom hustrun och barnen och deras
bristande rattstrygghet att uppmarksammas 1 samband med 1800-talets om-
tattande Oversyn av lagstiftningen i Sverige. Hustrun och barnen hade be-
tunnit sig under mannens husbondevalde liksom tjanstefolket. I takt med
att bade aktenskapsrelationen och tjansterelationen borjade uppfattas som
trivilligt ingangna kontrakt mellan fria individer ifragasattes den patriarkala
makten 1 relationen. Med dessa nya synsitt kom husbondens ratt att aga sitt
tjanstefolk att livligt diskuteras 1 den svenska riksdagen runt mitten av
1800-talet. Det var forst nu som husbondens ratt att fysiskt bestraffa ifra-
gasattes politiskt.

Hustruns position 1 hushallet hade dock varit en annan dn tjanstefolkets
och inneburit att aven hon haft en myndighet gentemot anstallt tjanstefolk
och kunnat intrida i husbondens stille vid hans franvaro.” Hon var under-
stalld maken men 6verordnad tjanstefolket.

Denna sida av dktenskapet, som en hierarkisk relation inom ett hushall,
har varit av betydelse for hur mannens vald mot hustrun uppfattats — som
en integrerad del 1 hans husbondemakt och som medel f6r att uppratthalla
ordning inom sitt hushall. Faye Jacobsens undersékning av husbonderitten
1 Danmark visar att husbondens vald mot tjanstefolk sillan rittsliggjordes 1
1700- och 1800-talets Danmark och att malen inte innehaller nagot allmint
fordémande av vald mot tjanstefolket nir det forekommer."” Nagon grund
tor fé6rdémande existerade inte eftersom husbondens ritt att bestraffa var
sanktionerad 1 gallande forordningar. I Sverige avskaffades husagan for
vuxet tjinstefolk 1858.""" Denna lagindring och férindring i attityden till
husaga bor ha inverkat aven pa installningen till mannens ritt att aga hust-
run sisom en fullvuxen medlem i hushallet. Ett par ar senare, 1861, krimi-

naliserades allt vald mellan dkta makar i1 Sverige.

» Se t.ex. Anna Hansen, 2000, s. 13f; Gudrun Andersson, 1998, s. 138.

10 Anette Faye Jacobsen, 2008, s. 175.

- Marie Lindstedt Cronberg 2006; Hilding Pleijel, 1961. I Danmark avskaffades husagan
1846 for manligt tjdnstefolk 6ver 20 ar och for kvinnligt 6ver 16. Se Anette Faye Jacobsen,
2008, s. 241.
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Vild mellan makar enligt 1734 ars Missgirningsbalk och
1861 ars forordning

Kvinnans underordnade position i aktenskapet kommer inte alltid till expli-
cit uttryck 1 de kyrkliga och rittsliga instansernas protokoll. Det ar snarare
en sjalvklar utgangspunkt som bedomningen vilat pa vid aktenskapliga kon-
flikter och hustrumisshandel 1 gangna tider. For att ratt forsta och tolka det
som sdgs dr det dock nodviandigt att beakta det ojamlika forhallandet mel-
lan man och hustru som var uppenbart f6r tidens handliggare. Det var som
underordnad maken hon tridde in f6r kyrkorad, domkapitel och domstolar
och det var 1 egenskap av underordnad sin make inom hushallet som hen-
nes handlingar bedomdes. Att hustrun hade en skyldighet att foga sig 1 de
beslut maken tog medforde samtidigt att hustruns klagomal mot maken
kunde falla tillbaka pa henne sjalv och tolkas som brist pd lydnad. Och val-
det hon aberopade var inte nédvandigtvis straffbart.

Vad sa da lagen om mannens vald mot den egna hustrun? Lagen 1 sig ar
en sjalvklar utgangspunkt som uttrycker det omgivande sambhillets hallning
till valdet, dess tolkningsperspektiv och grianssittning. Bade vad lagen in-
nehaller och vad den utelimnar ar av intresse har. Medan systematiska un-
dersokningar av rittstillimpningen saknas, har sjilva lagtexterna uppmark-
sammats mer 1 forskningen. Det kan dock vara befogat att granska lagtex-
terna ur nya perspektiv och stilla nya fragor.

Problematiken vald inom aktenskapet behandlades 1 tva skilda sam-
manhang 1 1734 ars lag, dels som ”misshandel 4 maka” 1 Missgarnings-
balken 36:1, och dels som “’kiv och missimja emellan makar” 1 Giftermals-
balken och 1 1686 ars Kyrkolag.

Mannens lagliga ritt att aga hustrun anses ha forelegat inda fram till
1861." Det ir dock inte enkelt att fastsla att en sadan ritt verkligen forelag
1 1800-talets Sverige eller att fa kunskap om dess rackvidd.

Lagstiftningen uppmarksammade redan tidigt den risk att utsittas for

vald som kvinnor 16pte 1 sina dktenskap. I Kristoffers landslag fran 1400-

102 Gerhard Hafstrom, 1964, s. 32.
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talet, som senare ersattes av 1734 ars lag, stadgades foljande om hustru-

misshandel:

Aven om Gud har givit 4 mannen kvinnan till hjilp och underdanighet, si har
han likvil icke givit henne 4t mannen till tral eller till fotapall, utan bor vardera
alska den andra, hon honom som huvud och han henne som lem. Och darfér, om
en man av hat eller ondska, i dryckenskap eller f6r annan kvinnas skull, som han
dlskar, slar sin hustru bla eller blodig, lam eller lytt, det skall bétas dubbelt, och
hennes nirmaste frinder skola vara malsagande darvid. Napsa han henne mattligt

for brott hon begitt, vare han saklés.'”

Detta lagrum citeras ofta niar man vill skildra forhallandet mellan man och
hustru i dldre tid."” Men hur lagrummet tillimpats och i vilken utstrickning
det kom 1 bruk har inte varit féremal f6r nagon systematisk undersokning.
Sannolikt har lagtexten inte fungerat som ett rittsligt skydd for gifta kvin-
nor att aberopa infér domstol — utan bor snarare uppfattas som en ideolo-
gisk utliggning om hur ordningen inom iktenskapet skulle vara.'"” T lag-
rummet fixeras mannens Overordnade och kvinnans underordnade posi-
tion inom aktenskapet. Hustrumisshandel skulle straffas, men endast om
den skedde: av hat eller ondska, eller 1 dryckenskap, eller pa grund av karlek
till en annan — och om valdet var grovt. Den man som “napste” hustrun,
det vill siga bestraffade henne, ”mattligt” hade inte brutit mot lagen. Histo-
rikern Jonas Liliequist har foreslagit att det ar makens ritt och kanske till
och med hans skyldighet att aga som lagen ger uttryck for hir.'” Som tidi-
gare framgiatt aterfanns denna ritt for mannen att aga sin hustru aven 1
andra europeiska linder vid denna tid.

Denna rittsregel inflot 1 1734 ars lag dock med den férandringen att sis-

ta meningen om mannens ritt att napsa hustrun mattligt stroks. Istallet

03 Sveriges rikes landslag, Kristoffers, 1726, Siramalsbalken med vida, kap. 19. Enligt juri-
dikprofessor Per-Edwin Wallén, 1962, torde denna rittsregel dock ha tillkommit 1 syfte att
forbattra kvinnors situation.

104 Rattsregeln finns atergiven i bl.a. SOU 1995:60 Kvinnofrid och Jonas Liliequist, 2001, s. 90.
s Att sa var fallet betriffande den dldre valdtiktslagstiftningen framhialler Karin Jansson,
1996.

s Jonas Liliequist, 2001, s. 90.
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giordes tilligget sl hustrun man sin, stinde samma ritt”.'"”” Denna nya
konsneutrala utformning har Liliequist tolkat som ett utslag av en ny miso-
gyn trend 1 det tidiga 1700-talet dar talet om hustyrannen tystades ned och
ersattes av en ny fokusering pa onda hustrur.'” Lagstiftaren valde nu att
tiga om makens ritt att aga hustrun, vilket ar talande 1 sig, men fragan ar
om en sidan ratt anda kvarstod. David Nehrman, 1700-talets mest fram-
staende jurist vars forelasningar 6ver Giftermalsbalken trycktes 1747, ansag
inte att det foreldg nagon ratt for mannen att bara hand pa hustrun enligt
1734 ars lag. Nehrman framforde att ”var nya lag giver ej heller mannen
lov att bruka niveritten mot sin hustru” och hinvisade till att Missgir-
ningsbalken 36:1 skirper straffet vid misshandel mellan makar.'"” Samtidigt
menade han att denna regel, 36:1, gallde vid ”’storre slag” ej vid “mindre
slag”.'"’ De senare “vill lagen ¢j beligga med nigot straff; alldenstund den
skam och blygd, som pa sidan handaverkan féljer, dr straff nog for dem,
som hava nagon eftertanke, och hos andra skulle lagsckandet férorsaka hat
och bitterhet”. Kontentan blir da att maken ej lingre hade lagligt st6d for
att aga hustrun men att endast grovre vald var straffbart. Lindrigt vald,
”mindre slag”, som maken utdelade till sin hustru var saledes inte straff-
pliktiga och inte nagot som den démande makten skulle befatta sig med.
Ur moralisk synvinkel f6rdoms dven mannens lindrigare vild mot hustrun
och beskrivs som nagot som bor vicka skam och blygsel, men det limnas
utan sanktioner, enligt Nehrman, vid 1700-talets mitt. Fragan dr da hur la-
gen och den rittsliga litteraturen stillde sig till hustrumisshandel under
1800-talet. Professorn i laghistoria Carl Johan Schlyter (1795-1888), som
behandlat detta lagrum, menade att mannen aven efter 1736 agt ratt att aga

hustrun men att lagstiftaren valt att tiga om detta eftersom man inte 6nska-

07 Sveriges rikes lag ... 1734, Missgarningsbalken 36:1.

08 Jonas Liliequist, 2001, s. 107.

19 David Nehrman, 1747, s. 211, foreldsningar 6ver Giftermalsbalken. Nehrman (1695—
1769) adlad Ehrenstrile, svarade sa gott som ensam for den juridiska undervisningen 1 Lund.
I hans offentliga forelisningar forklarades och kommenterades lagtexterna. Det dr dessa f6-
reldsningar som tryckts och som féljaktligen sdger oss hur lagen tolkades vid denna tid. Om
Nehrman se Gosta Hasselberg, 1977, s. 991.

10 Jmf. Jonas Liliequist, 2001, s. 108f.
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de uppmuntra till det.'"" T en lirobok i familjeritt tryckt 1849 har Fredrik
Schrevelius beskrivit det personliga rattstérhallandet mellan makarna pa

toljande satt:

[De personliga rattsforhillandena mellan makarna], dtminstone de viktigaste av
dem, aro dock mera av moralisk dn rent juridisk natur. De dro darfér av en sa de-
likat och 6mtalig beskaffenhet, att de med yttersta varsamhet maste vidroras, och
just hiri har, om jag icke mycket bedrager mig, var Lag ett stort foretrade framfor
de flesta andra, dven nyaste, Europeiska Lagar. I stillet nimligen, att dessa genom
stela rittsregler, som icke sallan vittha om en nog stor rahet i tinkesitten, forsokt
att reglera dessa forhallanden, har i stillet var Lagstiftare antingen visligen kastat
en sl6ja Over de delikataste av dessa forhallanden, eller ritteligen hinvisat dem till

sjalasorjarens jurisdiktion; ett forfarande, som onekligen vittnar om stor lagstif-

tande klokhet.1z

Citatet ar traffande. Att kasta en sloja 6ver det som utspelade sig inom ak-
tenskapet och att hanvisa makarna till sjalasérjaren och till kyrkans jurisdik-
tion blev lagstiftarens forhallningssatt vid adktenskapliga konflikter och
valdsamheter, vilket givetvis inte var nagot nytt utan ett manghundraarigt
torfarande, som nu placerades i en ny kontext. Familjen omgavs av en ny
avskildhet fran ovriga samhallslivet och kyrkotukten, som 1 éldre tid exe-
kverats offentligt, hade spelat ut sin roll. Historikern Andreas Marklund har
pekat pa den inspiration som férekom 1 tiden fran idealister som Hegel och
Schleiermacher betraffande Familie som en fristad, helgad fran all form av
statlig intervention.'” Samma instillning méter vi hos Schlyter 1836 som
varnar lagstiftaren for att tringa in 1 den husliga kretsen, vilket vanligen till-
forde mer ont 4n gott.'* Aktenskapliga missférhallanden borde hanteras av
kyrkliga instanser som nu uppfattades som mer slutna och insynsskyddade
in de varldsliga domstolarnas offentliga scen. Dirmed blev ocksa kyrkans

uppfattning kring mannens och kvinnans skilda roller och positioner inom

mHir himtat fran Gerhard Hafstrom, 1964, s. 32 som inte anger nagon exakt referens till
Carl Johan Schlyter.

12 Fredrik Schrevelius, 1849, s. 56 f.

113 Andreas Marklund, 2004, s. 72 med hinvisning till den tyske historikern Dieter Schwab.

114 Jonas Liliequist 2001, s. 114 med hinvisning till Carl Johan Schlyter Juridiska Afhandlingar,
Forsta hiftet, 18306, s. 174. Schlyter tillhérde ideologiskt det konservativa ligret och hade
tagit starkt intryck av den tyska historiska skolan som betonade virdet av det historiska arvet
pé rittens omrade. Se Gosta Hasselberg, 1977, s. 156; Stig Jagerskiold, 1982, s. 571f.
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aktenskapet avgorande vid aktenskapliga konflikter och makarna motte en
konservativ syn pa den aktenskapliga relationen grundad pd Bibeln och
Luthers katekes. Schrevelius lirobok i familjeritt ger dven en beskrivning

av husbondevildets status runt mitten av 1800-talet:

Mannens husbondevilde. Han dr namligen familjens huvud, styresman och ledare
av dess angeligenheter. Men nu forhaller det sig med denna styrelse pa samma
sitt, som med var och en annan. Om den skall vara god, sa maste diri finnas en-
het och planmaissighet. Detta vore ater icke méjligt, om hustruns vilja skulle galla
lika mycket som mannens. I de fall darfér dia mannens och hustruns vilja icke
overensstimma, ar det alltid han, som deciderar. Visserligen har en forstindig och
tyvirr dven en oforstindig hustru mangfaldiga medel, att inverka pa mannens vilja,
och i det hinseendet ir i de flesta fall hennes makt sa stor, som den nagonsin be-
hover vara; men kan hon med vinlighet och 6vertalande intet utritta, sa bor och
miaste hon foga sig efter mannens vilja. Ar hon motspinstig, ligger det till och
med 1 sakens natur, att mannen till en viss grad maste hava ritt, att sjalv med egen
makt stilla sina beslut i verket. [...] endast om mannen 6verskrider de naturliga
granserna for sitt husbondevalde, d4, men ocksa forst da, ar han underkastad sta-

tens for saidana Overtridelser givna strafflagar.iss

Det var alltsi mannen 1 egenskap av familjens 6verhuvud som hade be-
stammanderitten inom familjen. Om hustrun inte kunde komma nagon
vart med “vanlighet och overtalande” hade hon att foga sig efter hans vilja.
Var hon ”motspanstig” hade maken ritt att sitta makt bakom sina ord.
Om han anvinde vild, vilket val maste vara den underforstidda meningen
har, var det forst om han overskred de naturliga grinserna” for sitt hus-
bondevilde som det var straffbart och som lagen gav kvinnan skydd. Ett
tillrattavisande vald gentemot hustrun forefaller alltsa ha setts som lagligt
annu vid mitten av 1800-talet. Denna ritt f6r mannen att mattligt aga hust-
run om hon var motspanstig och inte fogade sig 1 hans beslut som uteslots
ur lagtexten redan 1734 finns saledes anda belagd 1 den rittsliga litteraturen
sa sent som kring mitten av 1800-talet. Den rittsliga litteraturen férmedlar
en klar bild av mannens 6verhoghet inom familjen och tillskriver honom
ratten att genomfora sina beslut utan samrad med hustrun eller hennes in-

staimmande. Den position som reserveras for hustrun ar underordnad

115 Fredrik Schrevelius, 1849, s. 62.
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mannen i allt. Ingen sfir vare sig utom eller inom hushallet marks ut som
hustruns egen och hon beskrivs dessutom 1 negativa termer som ett poten-
tiellt hot mot mannens styre.

Den rattsliga litteraturen ger siledes uttryck for en medvetenhet om att
vald inom aktenskapet forekom men nagon onskan att ingripa mot allt vald
inom aktenskapet forelag inte. Exakt var gransen gick for det vald mannen
kunde bruka inom husbondemaktens ramar, fOr att exekvera sina beslut
och sitta sig 1 respekt, framgir inte av lagen eller litteraturen men “stora
slag” som Nehrman uttryckte det eller med lagens ord 1 Missgirningsbalken
36:1 ”bla eller blodig, lam eller lytt” tycks ha utgjort en 6vre grans dar val-
det blev straffbart. Omvint kan man, utifran lagtexten och den juridiska
litteraturen, dra slutsatsen att allt vald som inte ledde till att hustrun blev
bla eller blodig, lam eller lytt, var straffritt.

En historiskt betraktat ny héallning kom till uttryck 1 den kungliga for-
ordningen 1861 Om mord, drap och annan misshande/ som var en delreform
som foregrep den kommande 1864 4rs Strafflag.''® Genom 1861 ars for-
ordning kriminaliserades allt vad mellan dkta makar, aven lindrigt vald som
inte gav synliga skador. Som tidigare framgatt debatterades hustrumisshan-
del runt om 1 Europa vid denna tid, inte minst 1 England, med skarpande
lagstiftning som foljd. Straffskiarpningarna 1 Sverige foljde siledes den ge-
nerella visteuropeiska utvecklingen. Enligt 1861 ars forordning innebar det
en synnerligen forsvirande omstindighet att misshandeln var riktad mot
den egna maken/makan och straffet fick inte bli lindrigare dn fingelse.
Samtidigt hamnade misshandeln under enskilt atal och fick endast initieras
av allmin aklagare sivida misshandeln dgt rum p4 allmin plats.'"”

Juristen Gudrun Nordborg har framfort synpunkten att reformen vis-
serligen var symboliskt betydelsefull men att den var av begransad praktisk
betydelse eftersom fa kvinnor var 1 stand att ange maken till atal. Att maken

domdes till fangelsestraff gagnade inte familjen sd linge den var beroende

e SES 1861, nr 11. Kongl. Maj:ts nadiga forordning, den 29 januari 1861, angaende mord,
drap och annan misshandel, § 38. Denna paragraf infl6t sedermera i 1864 ars Straftlag som §
14:36.

17 Strafflagen 14:45 jmf. med 11:9 och 11:15.
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av hans fortsatta forsorjning.'”® Nordborgs antagande bygger vissetligen
inte pa nagon empirisk undersokning men forefaller rimligt. En jaimforelse
med 1800-talets rittsstatistik visar att anmald hustrumisshandel 6kade efter
reformen men till blygsamma nivaer (se kapitel 5). Att misshandeln place-
rades under enskilt atal innebar att andra som dgde kunskap om valdet blev
torhindrade att rattsliggora det. Misshandel 1 hemmet fick nu en mer privat

karaktir 4n tidigare.'"”

Giftermalsbalkens och Kyrkolagens regler vid osimja

”Osamja” har historiskt betraktat fatt beteckna alla former av konflikter
mellan dkta makar. Osimja uppfattades som ett allvarligt tillstind som ho-
tade den goda ordningen och det gudfruktiga livet inom hushallet. Osamja
var 1 svara fall aven ett hot mot hushallets 6verlevnad. Att stivja osimja var
darfor en viktig angeligenhet f6r bade kyrka och samhille. Osimja beh6v-
de inte inkludera fysiskt vald, men gjorde det ofta. Hur var da lagstiftningen
kring osamja 1 aktenskapet utformad? Eftersom samhaillet uppfattade ak-
tenskapet och dess inre liv som en angeliagenhet f6r kyrkan 1 forsta hand sa
ar det Kyrkolagen som reglerar dktenskapliga konflikter vid tiden f6r denna

undersokning:

Nir hat, vrede och bitterhet uppkommer emellan dkta folk, och mer och mer ta-
ger overhanden, sa att varken fOormaningar, atvarningar, eller forlikningar vid hogt
vite, kunna hjilpa, utan de i dagligt slagsmal och olate framharda; skall predikan-
ten gora sin hogsta flit, att fornimma orsaken till samma oenighet, och om endera,
eller bada finnas brottsliga, stilla dem f6r 6gonen, huru illa de av djavulen aro
besnirjda, att de trata och slitas med sitt eget kott, och siledes fordarva sig sjilva
inboérdes. Om dirmed intet utrittas, skola sidana stimmas till domkapitlet, och
saken dar tillborligen rannsakas och forhoéras. Vill inte det heller hjalpa, sa angives

det for virldslig ritt."

Girningsbeskrivningen 1 1686 ars Kyrkolag galler dels kinslor “hat, vrede

och bitterhet”, dels hur dessa kinslor manifesteras 1 konkreta handlingar

2 Gudrun Nordborg, 2002, s. 186.
119 Se aven Jonas Liliequist, 2001, s. 114; Marie Eriksson 2005, s. 52.
120 1686 ars Kyrkolag, 16:11.
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”dagligt slagsmal och olite”. Det straffvarda ar saval kanslorna som de
handlingar de ger upphov till. Akta makar skulle enligt det kristna bud-
skapet leva 1 kirlek och simja och hatet, vreden och bitterheten utgor kar-
lekens negationer medan slagsmalet och olatet signalerar att simjan gatt
torlorad. Det straffviarda ar saledes utebliven kirlek och simja och de till-
stand detta ger upphov till. Vild finns med 1 beskrivningen 6ver tecken pa
osamja men intar inte en sarstallning nar det giller stratfbart beteende. Det
ar prasten som skall tala de stridiga makarna till ratta, varna och férmana
dem och hjilper inte detta skall makarna hinvisas till domkapitlet och for-
manas av biskopen och teologerna runt honom. Om inte heller dom-
kapitlets varningar och formaningar hjilpte skulle darendet hinskjutas av
domkapitlet till varldslig ratt.

I Giftermalsbalken 1 1734 ars lag star foljande om hur domstolen skulle
torfara med de aktenskapliga konflikter som domkapitlet hanskot dit:

Dir hat och bitterhet emellan man och hustru sa rada far, att de, efter varning, ej
samjas kunna; da skall ratten prova, vad endera, eller biagge det villa, och bote den
brottslige av sin lott i boet, forsta gaingen tjugofem daler, och andra gangen dub-
belt. Vallar annandera, mer och annandera mindre; varde straffet direfter limpat.
Lata de sig ej heller dirav ritta; dome da Ratten till skillnad pa ndgon tid till sing

och sate.2t

Aven Giftermalsbalkens garningsbeskrivning handlar om kinslor, om “hat
och bitterhet”, alltsa kirlekens negationer, men till skillnad fran 1 Kyrko-
lagen omnamns inte konkreta uttryck som hatet och bitterheten skulle ta
sig. Saledes markeras inte heller har att lagstiftningen tar sikte pa att be-
straffa just vald. Vald utmirks, kort sagt, inte som sarskilt straffbart 1 sam-
manhanget. Osimjan och hatet kunde ta sig manga olika uttryck, som kun-
de stillas mot varandra; slagsmal, okvadningar, munhuggeri, missunnsam-
het och sa vidare. Lagen tar vidare sikte pa relationen mellan makarna.
Osamjan ar ett relationellt brott och girningen bestar 1 hur makarna férhal-
ler sig till varandra. Deras brott dr att de inte lever som det anstar kristna

makar och brottet ar inte 1 forsta hand ett brott mot person utan mot ak-

121 1734 ars lag Giftermalsbalken 14:1.
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tenskapet. Dock skulle domstolen dven rannsaka parterna for att finna ut
om endera parten bar storre skuld till osimjan 4n den andra och férdela
straffet rittvist. Straffet, 25 daler silvermynt, utgjorde ett betydande belopp
och markerar att brottet var allvarligt. Som jamférelse var straffet for 16ns-
kaldge, det vill siga att en ogift man forfoérde en ogift kvinna, 5 daler for
kvinnan och 10 daler f6r mannen vid samma tid. 25 daler var straffet aven
tor den make eller maka som limnade dktenskapet och holl sig borta eller
om endera maken fordrev den andra fran hemmet. Upprepades osimjan
domdes till dubblade béter och slutligen kunde domstolen doma till skill-
nad till ”sing och site” pa viss tid, det vill sdga en tidsbegransad separation.

Lagtexterna om “osamja” synliggor saledes att valdet inte uppfattades
som det centrala problemet, utan fokus for det offentliga intresset har varit
dysfunktionella dktenskap och den oro och oreda som missférhallandena
vallade. Lagens utgangspunkt dr inte att erbjuda skydd at den valdsutsatta
parten utan snarare att disciplinera makarna till ett ordentligt liv. Ur ett reli-
giost perspektiv uppfattades ovinskap mellan dkta makar som stridande
mot Guds vilja och den religiosa ordningen.

Hur anvandes da denna lagstiftning i1 praktiken? Kunde den anvandas
som ett vapen mot hustrumisshandel?

V1 vet inte mycket om hur lagstiftningen om kiv och missimja mellan
makar anvindes 1 praktiken. Ndgon sddan systematisk undersékning har
aldrig gjorts.”” Fran och med 1830-talet finns dock rikstickande rattsstati-
stik som ger en bild av hur ofta lagen tillimpades. Under perioden 1841-56
varierade antalet anmalda fall per ar mellan 55 och 136 1 hela riket. Antalet
sakfillda personer varierade under samma tid mellan 63 och 150.** Osimja
var saledes en liten brottskategori. For vissa ar redovisas statistiken aven
efter kon, vilket ar av stort intresse har. Till exempel atalades ar 1857 69
man och 58 kvinnor fér ”kiv och missamja emellan makar.” Av dessa

domdes 57 min och 46 kvinnor till botesstraff och 2 mian domdes till fang-

122 Se dock Marja Taussi Sjoberg, 1988 och 1993, som kommer in pa problematiken oenighet
1 aktenskap 1 sin studie av skilsmissor pda 1800-talet. Se dven Beata Losman, 1982 och paga-
ende forskning av Christine Bladh.

123 Bidrag till Sveriges officiella statistik. Rattsvisendet. B. 1830—1856, Justitie-statsministerns
underddniga berittelse, s. 113, Tab. 28 samt s. 144, Tab. 29.
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elsestraff.™ Statistiken indikerar att brottet uppfattades som ett brottsligt
forhallande till varandra, som ett relationellt brott, och att biade man och
hustru straffades for brist pa simja. Aven om andelen fillda min ir nigot
storre an andelen kvinnor sa forefaller inte lagen ha anvants som ett medel
tor att komma at valdsamma man under 1800-talet, utan just som ett brott
mot aktenskapet. Den diskurs som framtrader vid den har tiden kinns
frimmande pa flera sitt. En snabb jamforelse med dagens diskurs kring
vald inom aktenskapet visar att fokus har forskjutits, frain uppfattningen att
vald inom dktenskapet var ett led 1 en relationstvist mellan tva jamstarka
individer 6ver till kunskapen om kvinnans utsatthet 1 hemmet, som den
svagare parten. Redan brottsbenamningen Kiv och missamyja mellan makar av-
slojar att det inte var valdet som betonades som det straffbara utan ovin-
skapen, kivet mellan man och hustru. Lagen var ocksa konsneutral 1 sin ut-
formning. Ingendera part framstilldes som mer skyddsvard an den andra,
vilket, utifran dagens perspektiv och kunskaper om hustrumisshandel som
tenomen, framstar som misogynt nar lagen inte tog hansyn till de uppen-
bara skillnader 1 fysisk styrka och den lagstadgade maktobalansen mellan
makarna.”® Med ett annat synsatt tillhandaholl dock makthierarkin en 16s-
ning pa problemet — det var forutbestimt vems vilja som skulle rada och
vem av makarna som borde ge efter. Det fanns ett schema fo6r konfliktlos-
ning som makarna bortsag ifran och det talade inte till hustruns fordel.

I den offentliga utredningen kring vald mot kvinnor SOU 1995:60 Kvin-

nofrid, berors just sjilva lagens betydelse pa detta omrade:

Viara kunskaper utgar i forsta hand fran det som ir tydligt och litt att beligga,
nimligen vara lagar. [...] Lagarna utgor alltid en spegling av och ett uttryck for
samhillets varderingar. Samtidigt verkar lagarna konserverande och férstirkande
pa och 1 samhillslivet. Kvinnornas liv paverkas i hog grad av det satt pa vilket la-

garna tolkas.'”®

124 Bidrag till Sveriges officiella statistik. Réttsvisendet. B. 18571858, Justitie-statsministerns
underddniga berittelse 2-a avd. s. 152.

125 Samma osynliggérande av maktobalansen finner man t.ex. vid incestbrott fram till modern
tid. Se Marie Lindstedt Cronberg, 2002.

126 SOU 1995:60, Kvinnofrid, s. 95.
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Vigen ut ur en valdsam relation — skilsméssa

Idag anses skilsmissa/separation vara den naturliga vigen ut ur ett
valdsamt forhéllande. Den “ritta” och ”6nskvirda” reaktionen pa valdet ar
att limna relationen och att rittsliggéra valdet.””” Aldre tiders héllning till

hustrumisshandel har byggt pa helt andra standpunkter:

Aktenskapet uppfattades i princip som livslingt och oupplésligt
Lagen upptog inte misshandel som laga skal for skilsmassa

Mannens vald mot hustrun var inte strikt kriminaliserat

Sedan skilsmissa inférdes genom 1500-talets reformation, och trehundra ar
tramat, existerade endast tva lagstadgade skillnadsgrunder om aktenskapet
var korrekt inganget och fullbordat, nimligen “egenvilligt Gvergivande”
samt “hor”.'* Bide otroheten och 6vergivandet var brott mot sjilva dkten-
skapets grund. Egenvilligt 6vergivande tolkades string och innebar att den
overgivande parten inte gick att uppspana och dterfora till dktenskapet.
Vald var diremot inte en lagstadgad skilsmassogrund. Undersokningar av
1600-talets domkapitels verksamhet visar att dessa inte heller 1 praktiken
beviljade skilsmissa vid vild men att man ibland domde till skillnad till
sang och site pa viss tid. Nar skillnadstiden 16pt ut férvantades makarna
ateruppta sitt iktenskap.'” Fran 1600-talets senare decennier och framat
borjade kungen bevilja skilsmissa inom sin dispensritt. Har 6ppnade sig

saledes en mojlighet att erhalla skilsmassa vid vald aven om dispens ytterst

127 Dagens diskurs utgir ocksa fran kunskaper om att det dr svart for offret att ta sig ur en
valdsam relation eftersom valdet péd sikt bryter ner sjilvfértroendet och skapar isolering. 1
den moderna diskursen finns ocksa kunskaper om att offer f6r vald i nira relationer tenderar
att skuldbeldgea sig sjilva och ta 6ver girningsmannens perspektiv. Detta har lett till att lag-
stiftningen bland annat tar sikte pa valdets normaliseringsprocess och den sammanlagda psy-
kiska effekten av smirre men upprepade krinkningar. Se Eva Lundgren, 1989; SOU 1995:60
Kuvinnofrid. 1 dagens diskurs betonas ocksa sambhillets ansvar for att ge kvinnan/offret n6d-
vindigt stod vid anmailan och ritteging. Det finns dven en medvetenhet om glappet mellan
samhillets/lagens uttryckta malsittning och ideologi — och den sociokulturella verklighet
manga kvinnor lever 1. Detta synlige6rs bla. 1 den stora omfangsundersékning av vald mot
kvinnor, som presenteras 1 Eva Lundgren m. fl. S/agen dam, 2001.

128 Gerhard Hafstrom, 1964, s. 56.

129 Se Annika Sandén, 2005, s. 182f; Anna Hansen, 2000, s. 93.
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sillan beviljades med véld som grund."” Genom 1810 ars reform™" erkin-
des fler grunder for skilsmissa och moijligheterna att erhalla skilsmassa vid
vald okade. I fall dir ena maken “stimplat eller anstallt f6rsat mot den and-
res liv” fick nu allmin domstol befogenhet att doma till skilsmassa, vilket
tidigare kravt kunglig dispens. Har inkluderades misshandel av livshotande
slag samt resande av livsfarligt vapen."”” En ny skillnadsgrund var “sloseri,
dryckenskap och vildsamt sinnelag” varvid Kungl. Maj:it kunde bevilja
skilsmissa via dispens. I dessa fall gallde dock att samtliga varningsgrader
samt skillnad till sing och site foregatt ansokan om skilsmassa (se kapitel
0).

Moijligheterna att erhalla skilsmassa vid vald 6kade siledes under 1800-
talet men om man beaktar lagstiftningens utformning framstir den inte
som ett effektivt redskap for att skydda kvinnor mot vild inom aktenska-
pet. Vagen mot skilsmissa vid “osimja”, som kunde inkludera fysiskt vald,

samt vid “valdsamt sinnelag” inneholl foljande steg:133

— Nir ryktet om oenigheten mellan makarna blev allmint kint kallades parterna
till prasten for varningar och férmaningar. Parterna kunde dven sjilva be om ett

sadant mote med sin sjilasorjare.

— Om den forsta formaningen och varningen inte hjilpte kunde prasten kalla ma-

karna till fler samtal.

— Om pristens enskilda férmaningar inte haft avsedd verkan kallades makarna till
vidare formaningar infér kyrkoradet, det vill siga prist och fortroendevalda

lekmin i forsamlingen.

130 Ivar Nylander, 1961, som visar att dktenskapsskillnad via kunglig dispens vid osidmja upp-
gick till nagon enstaka per ar, ibland ingen vid 1700-talets slut da dispenserna var som flest
under tiden fram till 1810 ars reform.

131 Férordning utfirdad den 27 april 1810, se Arstrycket. .. 1810. Se dven Stjernstedt, 1934, s.
79 ff.

132 Alfred Winroth, 1898, s. 134.

133 Min uppstillning bygger pa reglerna i Giftermaélsbalken 14 kap. samt 1686 ars Kyrkolag 16
kap. och 1810 ars forordning om dktenskapsskillnader, se Arstrycket ... den 27 april 1810.
motsvarande uppstillning forekommer dven i Lindstedt Cronberg, 2004.
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— Den man och hustru som levde i oenighet, eller pa eget initiativ flyttat fran var-
andra kunde utestingas fran forsamlingens nattvardsgemenskap, vilket innebar

en press pa parterna att enas.

— Om pristen erfor att makarna fortsatte att leva i osimja och att férmaningarna
varit verkningslosa, skulle han anmala drendet till domkapitlet. Parterna kallades

da till domkapitlet i stiftet for att erhélla ytterligare varning och férmaning.

— Forhoret 1 domkapitlet benamndes sista varningsgraden. Om dombkapitlet un-
der forhoret erfor att parterna inte kunde enas till fortsatt sammanlevnad och

samja, hinskot domkapitlet drendet till varldslig ratt.

— Virldslig ratt domde till boter efter rannsakning om vem av makarna (endera

eller bada) som bar skulden till osimjan.

— Om osiamjan kvarstod démde virldslig ritt till dubblade boter efter ny lagsok-

ning.

— Onm inte bétesstraffen fatt parterna att enas domde varldslig ritt efter ny lag-
sokning till skillnad till sing och site pa viss tid, som ej var faststilld i lagen

men som i praxis vanligen blev ett ar.">*

— Om osimjan kvarstod nir tiden for skillnad till sing och site 16pt ut kunde

skilsmassa beviljas dispensvis av Kungl. Maj:t efter ansékan.

— Om Kungl. Maj:t bifoll ansékan kunde parterna anséka om skiljebrev hos
domkapitlet.

Uppskattningsvis tog den lagstadgade vagen till skilsmissa vid osimja och
valdsamt sinnelag atminstone ett par 4r i ansprak.”” Det var varken en en-
kel eller snabb vag att ga och sa var inte heller tanken. Det som liknar en
viag mot skilsmissa var egentligen avsett som ett atgardsprogram for att
rata upp havererade dktenskap. Hirmed kom den som o6nskade bryta upp
ur ett valdsamt forhallande att i flera steg utsittas fOor patryckningar att
stanna kvar 1 relationen. Under tiden var den valdsutsatta kvinnan hanvisad

till att stanna kvar 1 hemmet fram till domen om skillnad till sing och site.

134 Alfred Winroth, 1898, s. 118.
135 For en jamforelse med forfarandet vid osdmja” mellan dkta makar pa 1600-talet se Marja
Taussi Sjoberg, 1980, s. 44 som refererar till beslut fran stiftssynoden i Uppsala 1665.
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Alldeles uppenbart har det lingdragna forfarandet gjort situationen ohall-
bar och riskabel f6r kvinnan.

Genom en forordning utfirdad den 20 november 1860 forenklades
dock forfarandet for att erhalla skilsmassa. Varningen 1 domkapitlet avskaf-
tades. Vid osimja mellan makar foérdes arendet istallet direkt fran kyrko-
radet till varldslig domstol vilken domde till skillnad till sang och site pa ett
ar utan foregaende botesstraff 1 tva omgangar. Skillnad till sing och sate var
ursprungligen inte amnad som ett steg mot skilsmassa, och lagen gav inte
heller uttryck for detta, utan som en atgird som syftade till att astadkomma
samja. Men 1 praktiken fick skillnad till sing och sate allt mer den karakta-
ren efter hand som det blev vanligt att skilsmassa beviljades dispensvis av
Kungl. Maj:t om tiden 16pt ut utan att makarna forsonats.”” Genom re-
formen 1860 forkortades saledes forfarandet betydligt och vagen till skils-
massa blev bade snabbare och mindre kostsam. Reformen ledde till att
osamja blev en allt vanligare skilsmissogrund. 1860 drs forordning signale-
rade samtidigt en mer accepterande syn pa skilsmissa, aven om den inte
innebar en fr1 ratt till skilsmassa. Mellan 1860 och 1915 utvecklades foljakt-
ligen en liberal rittspraxis som har beskrivits som tva vagar. Om makarna
var 6verens om att skiljas valdes den korta vagen, varvid ena maken reste
till en kind utrikes ort medan den hemmavarande ansokte om aktenskaps-
skillnad med 6vergivande som grund. Domstolen domde da omedelbart till
skilsmissa utan egentlig provning av omstiandigheterna. Detta forutsatte att
parterna i fo6rvag enats om en ekonomisk 16sning. I annat fall férlorade den
overgivande parten sin giftoratt 1 boet. Om makarna inte var ense tillimpa-
des den sa kallade langa vigen som innebar att samtliga lagstadgade var-
ningsgrader iakttogs, men nu pa ett nytt summariskt sitt dir inte ens per-
sonlig installelse fordrades. Efter skillnad till sing och siate under ett ar
domde Kungl. Maj:t utan vidare undersckning till aktenskapsskillnad. Bada

makarna erholl da sin giftoratt 1 boet."’

136 Georg Stjernstedt, 1934, s. 79; Alfred Winroth, 1898, s. 116; Marja Taussi Sjéberg 1988, s.
52f.
137 Om rattspraxis 1860-1915, se Goran Inger, 1980, s. 201f.

56



Sammanfattande diskussion: Naturritten banade vig for en ny syn pa
aktenskapet som ett frivilligt ingdnget kontrakt som ocksia borde kunna
upplosas om endera maken agerade pa ett siatt som stred mot kontraktets
intentioner. Hairmed kom vald och tyranni att diskuteras som tiankbar skill-
nadsgrund. Nagon lagstadgad ritt att erhalla dktenskapsskillnad vid miss-
handel har dock aldrig forelegat 1 Sverige. Endast genom kunglig dispens
kunde den hustru som utsattes for allvarlig misshandel 1 sitt aktenskap er-
halla skilsmassa.

Det ar uppenbart att lagen inte var konstruerad pa ett satt som hjalpte
den vildsdrabbade hustrun att varaktigt undkomma girningsmannen. Ak-
tenskapsrelationen uppfattades som 1 grunden oupploslig och livslang och
den hjalp sambhallet tillhandaholl syftade langt fram i tiden endast till att
torma makarna att battra sin relation och att borja leva 1 simja tillsammans.

Genom den religiosa ideologt som omgav man och hustru férmedlad 1
bland annat Hustavlan, och via naturriattens inflytande pa juridiken tiller-
kindes mannen en 6verordnad position inom aktenskapet dven under
1800-talet. Det var mannen som hade den yttersta bestimmanderitten i
hushallet och som ensam forvaltade makarnas ekonomiska tillgangar. Hust-
run hade lydnadsplikt och ritt till f6rs6rjning.

Den kulturella dimension som valdet utspelades inom beniamndes
osamja och formedlade tolkningen att mannens vald mot hustrun var ett
led i en konflikt mellan makarna. Det omedelbart straffbara var osimjan,
det kiv och oordning som konflikten skapade, inte valdet. I ett religiost
sammanhang var osimja niagot som misshagade Gud och som relaterades
till dragkampen mellan Djivul och Gud."”® Akta makar skulle leva och ver-
ka 1 simja. Kvinnan skildes inte ut som den sarskilt utsatta och darmed
skyddsvirda parten 1 dktenskapet. Det skyddsvirda objektet var dktenska-
pet och ordningen 1 hushallet och f6rsamlingen. Om osiamjan blev djupga-
ende och lingvarig hotade den att sla sonder hushillet. Darmed utgjorde
den 1 forlingningen aven ett hot mot samhillet och dess skattebarande en-

heter.

138 For en djupsinnig analys av osdmja i tidigmodern tid se Anna Hansen, 2000, s. 92f som
betonar det religiésa perspektivet savil som det ekonomiska.
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Den makt och det ansvar som sambhillet lagt pa den manlige hushalls-
torestandaren, husbonden, backades upp av dess lagar. Till husbonden
hade samhillet delegerat bestraffningsritten betraffande brott och oord-
ning inom hans hushall. Husbondens ritt att fysiskt bestraffa den egna
hustrun for begangna fel finns redan tidigt belagd i lagen och dven om den
inte langre uttrycktes explicit 1 1734 ars lag framgar det av den rittsliga litte-
raturen att husbonden fortsatt ansdgs ha ratt att aga hustrun fram till 1861
ars forordning. Den kulturella forstaelsen av hustrumisshandel blir darmed
att mannens vald mot sin hustru uppfattades som ett led 1 en dktenskaplig
konflikt, eller kiv, dar hustrun hade dktenskaplig plikt att lyda sin make. Det
vald som Overgick kvinnan var dirmed inte omedelbart straffbart utan
kunde frin mannens sida framstillas som legal aga — och dven tolkas som
detta av omgivningen. Valdets plats 1 kulturen kan, om det inte var allt {for
grovt, uppfattas som ett medel for husbonden att uppratthalla sitt husbon-
devialde. Gransen mellan legal bestraffning och illegal misshandel gick en-
ligt lagen vid ’bla eller blodig, lam eller lytt” fram till 1861.

Den kulturella forstdelsen av hustrumisshandel var saledes, laingt fram 1
tiden, en helt annan dn den moderna och utspelades inom en helt annan
kontext. For dagens historiker blir vdldet osynligt eller svaratkomligt och
det har flitats in i berittelser dir den réda traden 4r en annan an idag. Me-
dan var tids berattelse handlar om kvinnomisshandel handlade datidens om
osamja.

Var da lagen 1 sig sidan att den gynnade forekomsten av hustrumiss-
handel om vi jamf6ér med moderna sociologiska teorier kring grunderna for
mans vild mot kvinnor? Aktenskapsrelationen 1 sig, som ojamlik enligt lag,
diar mannen kontrollerade familjens ekonomiska tillgdngar och tilldelades
makt gentemot hustrun, bor enligt dessa teorier ha verkat for en hog fore-
komst av genusrelaterat vald, liksom misogyna forestallningar om kvinnans
underordning och lydnadsplikt och en lagstiftning som tillat bestratfande
vald. Detta skall dock vigas mot religiosa forestillningar om att man och
hustru borde leva i kirlek och simja, mot sambhillets aversion mot osimja
och slutligen det faktum att lagen stadgade dubblade béter vid vild mellan

dkta makar. Fragan blir d4 hur man 1 rittskipningen balanserat mellan for-
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doémandet av dktenskapligt vald och ett erkinnande av det bestraffande
valdet. Och var maken 1 rittsliga sammanhang fredad genom sin position
som husbonde eller straffades han verkligen f6r vald mot sin hustru?
Under 1800-talets lopp uppmaiarksammades den enskilda individen allt
starkare, och dirmed ocksa kvinnan 1 aktenskapet, pa ett nytt satt. Vid sek-
lets mitt fick man upp O6gonen f6r den rittsloshet och utlaimnade situation
hustrun levde i. Genom ny lagstiftning reducerades mannens husbonde-
vilde bade over tjanstefolket och 6ver hustrun. Mannens ritt att aga hust-
run upphorde definitivt med 1861 ars férordning mot mord, drap och an-
nan misshandel, som innebar en skarpt syn pa vald mellan dkta makar —
men som ocksa gjorde det till hustruns ensak om hon 6nskade rattsliggora

valdet som dgt rum inom hemmet eller ej.
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5. Hustrumisshandel 1 1800-talets statistik

Hustrumisshandel i 1800-talets skilsmissostatistik

Mojligheten att varaktigt bryta forbindelsen med férévaren har sillan varit
en realitet fOor valdsutsatta kvinnor férran 1 modern tid. Skilsmassor har va-
rit tillatna 1 Sverige fran 1500-talets reformation och framat men skilen for
att beviljas skilsmissa har varit noga reglerade och misshandel utgjorde inte
en lagstadgad grund for skilsmassa. Vid misshandel och mordférsok kunde
hustrun dock anséka om skilsmissa via kunglig dispens fran 1600-talets
slut och framat. Ivar Nylanders genomging av de kungliga dispenserna vi-
sar att vald som skillnadsgrund varit sparsamt férekommande och da vanli-
gen rubricerats som osamja. Det ar forst fran 1831 och framat vi har tryckt
rikstackande statistik att tillga.

Genom 1810 och 1860 ars forordningar 6kade mojligheten att uppna

139 Men trots dessa reformer var det fa dkten-

skilsmassa vid vald (se kap. 4).
skap som arligen uppldstes genom skilsmissa under 1800-talet.'*’ (Se tabell
1.) Papekas bor dock att den statistik som finns att tillgd avser skilsméssor
dir makarna begirt skiljebrev av konsistorierna. Aktenskapsskillnader som
beviljats av domstol eller Kungl. Maj:t men dar makarna underlatit att bega-
ra skiljebrev bortfaller. Skiljebrevet var den formella bekriftelsen pa skils-

massan och ett nédvandigt dokument f6r mojlighet till omgifte.

13 Arstrycket, Kongl. Maj:ts nadiga Férordning [...] den 27 April 1810 samt Forordning den
20 november 18060. Se dven Georg Stjernstedt, 1934; Marie Lindstedt Cronberg 2004.

w For en kritisk diskussion kring den officiella skilsmisso- och dktenskapsstatistiken se
Christina Eriksson, 1996.
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Tabell 1 Med skiljebrev uppldsta dktenskap i hela riket, 1831-1900, i arligt me-
deltal

1831-1855 108
1846-1850 114
1851-1855 116
1856-1860 125
1861-1865 136
1866-1870 124
1871-1875 175
1876-1880 210
1881-1885 219
1886-1890 249
1891-1895 296
1896-1900 380

Killa: Bearbetning av statistik hamtad ur: Bidrag till Sveriges officiella statistik, A, Be-
folkningsstatistik, Tabellkommissionens underdaniga berittelse for aren 1851-1855
tab. 8, s. VII; Bidrag till Sveriges officiella statistik, A, Befolkning, Statistiska Central-
byrins underdaniga berittelse for aren 1856—1860; samt a.a. respektive ar 1861-1870;
Sveriges officiella statistik 1 sammandrag, aren 1870—1906.

Under 1800-talets forsta halft uppgick antalet skilsmassor 1 Sverige till drygt
100 per ar. Fran 1870-talet och framat lag skilsmassorna pa en hogre niva,
runt 200 skilsmassor om dret, for att ater stegras pa 1890-talet. Det storsta
antalet aktenskapsskillnader under seklet noterades ar 1898 da 409 akten-
skap upplostes genom skiljebrev. Mot dessa 409 dktenskapsskillnader kan
dock stillas de 23.065 dktenskap som samma 4ar uppldstes genom déden.'!
Fortfarande kring sekelskiftet 1900 gallde alltsa 1 hog grad det avlagda loftet
“tills doden skiljer oss at”. Som jamforelse uppgick antalet skilsmissor i
Sverige ar 2000 till 21.502.'*

1800-talets statistik redovisar dven foérdelningen mellan olika skils-
massogrunder (se tabell 2). De tva ursprungliga, lagstadgade skilsmasso-
grunderna, egenvilligt 6vergivande och horsbrott, forblev de dominerande
skilsmassogrunderna dven under 1800-talet. Dessa skal var ocksa enklast att

aberopa da de utgjorde den snabbaste vigen till dktenskapsskillnad genom

141 Sveriges officiella statistik i sammandrag, 1903, s. 6 tab. 9.
142 Statistisk arsbok f6r Sverige, 2002.
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dom 1 viarldslig ritt foljt av utfirdande av skiljebrev efter ansokan hos

domkapitlet.

Tabell 2 Grunder for utfirdande av skiljebrev, 1837-1877, hela riket*

Orsak antal

Egenvilligt 6vergivande 2620 (1.690 m. 0. 930 kv.)
Horsbrott 1452

Sloseri, dryckenskap, vildsamt sinnelag o.

stridighet i lynne o. tinkesitt 624 (126 m. 52 kv. 446 bada)
Nesligt brott 345

Galenskap 123

Ligersmal m. annan fore vigseln 56

Livstids fangelse 41

Staimpling mot makes liv 14 (12m. 0.2 kv.)
Obotl. sjukdom 11

Tvegifte 1

Summa: 5287

Kalla: Bidrag till Sveriges officiella statistik, B, Rattsvasendet, for ar 1877. Tabell nr
23, 5. 99 1 bilagorna.

*Tabellen avser endast upplosning av aktenskap fullbordade med vigsel.

Den gamla lagstadgade ratten till skilsmissa vid egenvilligt 6vergivande,
som tidigare behandlats strangt, bérjade under 1800-talet utnyttjas av méan-
niskor pa ett annorlunda och standardiserat satt for att erhalla skilsmassa.
Det egenvilliga 6vergivandet utvecklades till en form av tillfalliga utlandsre-
sor, dir man via brev deklarerade sin avsikt att inte aterkomma och fortsat-
ta aktenskapet. Som framgar av statistiken var det dock framst mian som
egenvilligt” limnade dktenskapet.'®

Hur manga aktenskap upplostes dia pa grund av mannens vald mot
hustrun? Den statistitk som trycktes under 1800-talet sirredovisar inte vald
som skillnadsgrund, och limnar dirmed inget direkt svar pa frigan. Akten-
skap som upplostes pa grund av mannens vald mot hustrun sorterade 1 sta-
tistiken under kategorin ”sloseri, dryckenskap och vildsamt sinnelag”, samt

”stridighet 1 lynne och tinkesatt”. For hela kategorin uppgick de beviljade

143 Se Marja Taussi Sjoberg, 1980, s. 106.
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skilsmassorna till ca 15 om aret under perioden 1837-77 och de utgjorde
12 procent av det totala antalet beviljade skilsmissor. Antalet skilsméssor
med hustrumisshandel som grund bor darmed ha varit fa. En genomgang
av skiljebreven 1 domkapitlet 1 Lund utfardade under tioarsperioden 1861—
70 visar exempelvis att endast 4 av de 289 utfardade skiljebreven explicit
omnamner misshandel som grund for beviljandet av skilsmassan.** Skilje-
breven ar dock en dalig virdemaitare pa hur ofta vald i verkligheten legat till
grund for ansokan om aktenskapsskillnad. Skiljebrev som utfirdades pa
grund av “oenighet 1 dktenskapet” kan 1 manga fall ha inkluderat valds-
handlingar och givetvis kan aven en forrymd hustru ha flytt undan vald.
Visentligt 1 ssmmanhanget ar att vald sillan synliggjordes 1 samband med
skilsmiassor och inte heller lyftes fram som en lagstadgad skilsmassogrund
av statsmakten.

Den lilla kategorin stimplingar mot makes liv inneholl sammantaget 14
tall under fyrtiodrsperioden 1837-77. Tolv man hade utgjort ett hot mot
sina hustrurs liv medan tva kvinnor stimplat mot sina mans liv.

Den laga forekomsten av skilsmissor under 1800-talet visar att skils-
massa var en extraordinar hindelse. Den ideologiska, religiost grundade £6-
restillningen om aktenskapet som livslaingt och som ett l6fte till Gud och
torsamlingen har utgjort en starkt tillbakahallande faktor liksom de konkre-
ta svarigheterna att erhalla skilsmassa pa laglig viag. Forutom religiosa var-
deringar och rattsliga och byrakratiska hinder fanns givetvis ocksa ofta
ekonomiska tvingande skl f6r kvinnor, och min, att stanna kvar 1 sina ak-

tenskap liksom omtanken om barnens uppfostran och f6rsorjning.

Hustrumisshandel och hustrumord i 1800-talets

brottsstatistik

Misshandel mellan dkta makar redovisas som en egen brottskategori i 1800-
talets rattsstatistiken endast for aren 1863—78. Darmed ar det endast for

denna period det finns sikra uppgifter att tillga pa omfattningen av ratts-

4 LLLA, Lunds domkapitels arkiv, BI:132-141, skiljebrev. Skiljebrev rérande trolovade har
exkluderats.
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liggjord hustrumisshandel liksom 1 vilken utstrickning mian domts till straff
vid anmald misshandel. Rittsstatistiken visar att hustrumisshandel var en
liten brottskategori 1 domstolarna. I genomsnitt anklagades 41 man per ar
for hustrumisshandel varav 1 genomsnitt 34 domdes till nigon av pafolj-
derna straffarbete, fingelse eller boter. Fangelse var den vanligaste patolj-
den medan botesstraff sillan kom ifraga for detta brott, helt i enlighet med
1861 ars forordning.

I 1861 ars forordning om mord, drap och annan misshandel behandla-
des “misshandel mot maka” 1 paragraft 38 och senare 1 1864 ars Strafflag
14:36:2. Lagen var konsneutralt utformad och bade min och kvinnor an-
klagades och domdes enligt detta lagrum. Andelen kvinnor som démdes
tor vald mot make utgjorde dock endast ca 4 procent under denna period.

Av de sammanlagt 576 personer som domdes till straff f6r detta brott var
552 min och 24 kvinnor (se tabell 3).

Tabell 3 Misshandel inom iktenskapet, antal anklagade samt domda till straff
1863—1878

Artal anklagade straffarbete fingelse boter
1863 74 m. 2 kv. 67 m. 2 kv. (straffarb. el. fingelse) —
1864 58 m. 4 kv. 48 m. 2 kv. (straffarb. el. fingelse) —
1865 63 m. 4 kv. 3 m. 45 m. 4 kv. —
1866 40 m. 5 kv. 1 m. 27 m. 4 kv. 1 kv.
1867 39 m. 4 kv. 6 m. 27 m. 2 kv. —
1868 35 m. 2 kv. 3 m. 22 m. 1 kv. 1 m.
1869 30 m. 2 kv. 4 m. 20 m. 1 kv. —
1870 28 m. 1 kv. 1 m. 20 m. 1 m.
1871 36 m. 5m. 25 m. 1 m.
1872 35 m. 2 kv. 3 m. 28 m. 1 kv. —
1873 35 m. 2 kv. 4 m. 38 m. 2 kv. —
1874 36 m. 3 m. 25 m. —
1875 37 m. 4 m. 26 m. 1 m.
1876 36 m. 2 kv. 5m. 1 kv. 29 m. —
1877 32 m. 1 kv. 2 m. 23 m. 1 kv. —
1878 39 m. 1 kv. 1 m. 32 m. 1 kv. 1 m.

Summa: 653 m. 32 kv.

Kalla: Bidrag till Sveriges officiella statistik, B, Rittsviasendet, andra avd. for aren
1863—-1878.
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Den hogsta nivan pa rittsliggjord hustrumisshandel noterades ar 1863 da
74 min stod atalade och 67 mian démdes till straffarbete eller fingelse. Det
tinns skal att f6rmoda att 1863 drs niva pa rattsliggjord hustrumisshandel
ocksa var den hogsta dittills 1 historien, aven om statistik saknas som belag-
ger detta (se tabell 3).

For tiden fore 1863 samredovisas vald forovat mot den dkta makan/maken
med vald mot forildrar eller annan anférvant 1 ratt uppstigande led. Man
kan se en 6kning 1 antalet anmalningar aren 1861 och 1862 men om denna
skall hanforas till anmaélningar av hustrumisshandel eller till vild mot for-
aldrar eller bada kategorierna forblir ovisst (se tabell 4). Sammantaget finns
det dock skal att tolka statistiken som en 6kad benagenhet att rittsligeora
hustrumisshandel runt tiden 1861-65. Darefter foljer en nedgang. Sanno-
likt uppmarksammades fenomenet hustrumisshandel sarskilt 1 samband
med straffrittsreformen 1861 vilket kan ha gjort kvinnor mer benigna att

anmala misshandel vid denna tid.

Tabell 4 Misshandel eller slag a skyldeman i ritt uppstigande led, eller 4 maka

artal anklagade straffarbete el. fingelse boter
1859 38 m. 3 kv. 22 m. 2 kv. -
1860 48 m. 4 kv. 31 m. 1 kv. -
1861 61m. 4 kv. 38 m. 3 kv. -
1862 78 m. 4 kv. 55 m. 3 kv. -

Kalla: Bidrag till Sveriges officiella statistik, B, Rattsvasendet, Justitiestadsministerns
underdaniga berittelse, andra avdelningen, for aren 1857-1862. For aren 1857 och
1858 saknas uppgifter.

Om vi satter 1800-talets statistik 6ver hustrumisshandel 1 relation till da-
gens brottsstatisttk blir skillnaden 16gonfallande. Ar 2007 anmildes ca
26.900 fall av misshandel riktad mot kvinnor. Av dessa var forévaren en
nara bekant 1 81 procent av fallen, vanligen en man kvinnan har eller haft
en ndra relation med, enligt BRA:s statistik.** En genomgang av polisan-
mailda brott i Stockholm 1978, som omniamns i Kvinnofrid visade att minst

halften av de kvinnor som anmalde misshandel till polisen hade misshand-

15 Brottsforebyggande radet:s (BRA) hemsida. http:/ /www.bra.se
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lats av sin make, sambo eller dylikt, medan motsvarande siffra f6r man var
knappt en procent.* Antalet anmailda fall av hustrumisshandel samt miss-
handel f6r6vad av manlig sambo/partner uppgar siledes idag till atskilliga
tusen drligen att jamfora med 28-74 anmailningar arligen av hustrumiss-
handel 1 1860- och 1870-talets Sverige. Jamforelsen illustrerar en utom-
ordentlig forindring i benigenhet och méijlighet f6r kvinnor att reagera

mot vald 1 hemmet.

Nair det giller dodligt vald inom familjen angavs 1 arsmedeltal 9 drap med
vilja under perioden 1841-1855, det vill siga drip pa anhorig 1 ritt upp-
stigande led sasom forilder eller far- och morforilder samt maka eller
barn.*” Samtidigt sakfalldes 6 personer 1 drsmedeltal f6r samma brott. Hur
manga av dessa drip som innebar mord pid make/maka gir alltsa inte att
utldsa av statistiken men man kan dra slutsatsen att dodligt vald riktat mot
make/maka var sillsynt och att det inte f6rekom mer dn hégst en handfull

tall per ar 1 1800-talets Sverige, trots svarigheten att erhalla skilsmassa.

?Kiv och missimja mellan makar” i 1800-talets brottsstatistik

En annan brottskategori som aterfinns 1 1800-talets brottsstatistik ar “kiv
och missamja emellan makar”. Utifrin de lagtexter som ligger till grund f6r
kategorin “kiv och missimja’ bestar brottet 1 hat och bitterhet” (1734 ars
lag, GB. 14:1) eller ”dagligt slagsmal och olite” (Kyrkolagen 16:11) mellan
dkta makar. Kategorin “kiv och missamja” blir dirmed en samlingskategori
tor fall dir dkta makar levde illa tillsammans och inte battrade sig efter var-
ningar fran kyrkligt hall. Uppenbarligen rymmer brottskategorin vald mel-
lan makar men daven handlingar av helt annat slag. Kiv och missimja mellan
makar hanfordes 1 statistiken till andra klassens brott, det vill saga lindrigare
brott som ansags ’utmirka immoralité och vanart”.* Hari ingick till exem-
pel giackeri med den offentliga gudstjansten, mened, forbrytelser mot for-
aldrar, tjanstefolks forbrytelser mot husbonder, forsok till sjalvmord och

stold och snattert. Det fanns aven en tredje klass som benamndes ”mindre

1460 SOU 1995:60, Kvinnofrid, s. 78.
147 Bidrag till Sveriges officiella statistik. B. Rittsvdsendet. 1830-1856, tab. 29 s. 129.
148 Bidrag till Sveriges officiella statistik. B. Rittsvdsendet. 1830-1856 s. 113, 144.
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torbrytelser” varpa boter 1 regel foljde. Darmed far vi en viss uppfattning
om hur man under 1800-talets tidigare del uppfattade konflikter mellan
makar. Detta kiv mellan makar riknades varken till de grévsta brotten eller
till de lindrigaste, utan hanfordes till en mellankategori 1 rattsstatistiska

sammanhang. Denna uppdelning 6vergavs dock 1840.

Tabell 5 Sakfillda f6r ’kiv och missimja emellan makar” i arligt medeltal 1841—

1855

Ar antal
1841-45 124
1846-50 86
1851-55 85

Kalla: Bidrag till Sveriges officiella statistik, B, Rattsvisendet, for aren 1830—-1850, tab.
29 s. 144,

Tabell 5 visar att antalet sakfallda for ’kiv och missimja,” runt mitten av
1800-talet, var nagot fler an for ”’vald mot maka”, men 1 dessa mal stod
valdet inte centralt utan den aktenskapliga konflikten och oviljan mot att
fortsatta aktenskapet. Pafoljden vid detta brott var normalt boter. Intres-
sant att lagga marke till dr att andelen kvinnor som doémdes till béter f6r
’kiv och missimja” var relativt stor nar statistiken borjar redovisas utifran
kon. Av de personer som domdes under perioden 1857—1864 var 40 pro-
cent kvinnor (se tabell 6). ”Kiv och missamja” uppfattades av allt att doma

som ett relationellt brott dar dven kvinnan ofta holls ansvarig.

Tabell 6 ”’Kiv och missdmja” emellan makar 1857-1864

Artal anklagade fingelse, avbo6n etc. boter

1857 69 m. 58 kv. 2 m. 57 m. 46 kv.
1858 uppgift saknas

1859 48 m. 29 kv. 1 m. 2 kv. 44 m. 24 kv.
1860 49 m. 33 kv. 35 m. 23 kv.
1861 26 m. 10 kv. 13 m. 5 kv.
1862 33 m. 18 kv. 22 m. 15 kv.
1863 32 m. 23 kv. 27 m. 18 kv.
1864 15 m. 10 kv. 5 m. 6 kv.
Summa: 272 m. 181 kv. 3 m. 2 kv. 203 m. 137 kv.

Kalla: Bidrag till Sveriges officiella statistik, B, Rittsvisendet, 1857—18064, tab. 29 s.
144,
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Sammantaget kan man konstatera att rattsliggjort vald mellan dkta makar
var sparsamt forekommande under 1800-talet. Aven om vi summerar anta-
let fall 1 kategorierna “’vald 4 maka” och ”kiv och missimja” (som ir en for
vid kategori) sda forblir antalet fall obetydligt jamfort med det rattsliggjorda
vald som dgde rum utanfor familjen. Om vi jamfor med brottskategorin
”slagsmal 1 allmanhet” samt “vald emot person, ej urbota, varigenom all-
man frid brytes” sa anmaldes exempelvis sammanlagt 5.079 sidana handel-
ser 1 arligt medeltal under femtonarsperioden 1841-55 och 4.279 personer
sakfilldes 1 arsmedeltal under samma tid."” Vald inom aktenskapet har upp-

skattningsvis inte utgjort mer an nagon enstaka procent av det rattsliggjor-
da valdet under 1800-talet.

1 Bidrag till Sveriges officiella statistik, B, Rittsvdsendet, 1830-50, s. 149 f., tab. 29.
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6. 1800-talets politiska samtal om dktenskap,

skilsmiassa och hustrumisshandel

Som framgatt kom hustrumisshandel att uppmirksammas och bli en poli-
tisk fraga 1 en rad europeiska linder under 1800-talet. I Storbritannien och
USA kom man att uppfatta hustrumisshandel som ett socialt problem som
tramfor allt drabbade arbetarklassens hustrur.® Medelklassens man antogs
ha ett annat forhallningssatt till vald och en bildning och karaktirsdaning
som medforde att de tog avstand frin vald mot kvinnor. Den stereotype
hustrumisshandlaren framstalldes som en forrdad man ur arbetarklassen
som 1 samband med Overkonsumtion av brinnvin tog till nidvarna 1 hem-
met. Genom att framstilla hustrumisshandel som ett underklassproblem
blev rittsliga reformer till skydd for gifta kvinnor ett socialt projekt initierat
av borgerligheten med udden riktad mot arbetarklassens man.

Hur sag da det politiska samtalet om hustrumisshandel ut 1 Sverige?
Uppmirksammades problematiken 6ver huvud taget politiskt och utveck-
lades 1 sa fall en motsvarande schablonbild av hustrumisshandlaren? Hust-
rumisshandel uppmairksammades 1 synnerhet vid tva tillfallen 1 den svenska
standsriksdagen. Det forsta tillfallet var vid riksdagen 1809—10 da man fann
tiden mogen for en revidering av skilsmassolagstiftningen och det andra
tillfallet var vid riksdagen 1859—60 da man explicit diskuterade en forenklad
vag till skilsmissa vid hustrumisshandel.

Ratten till skilsmassa infordes med reformationen men, som tidigare
namnts, var de lagstadgade grunderna for skilsmassa fa. Medan den ildre
inflytelserika naturritten uppfattat aktenskapet som ett kontrakt som av
hansyn till den allmidnna moraliteten borde vara for evigt, om inte otrohet
och egenvilligt 6vergivande gjorde detta omoijligt, kom den yngre naturrit-
ten snarare att uppfatta aktenskapet som ett kontrakt som avspeglade indi-
videns fria vilja. I takt med att dktenskapet allt mer diskuterades som ett
varldsligt kontrakt uppstod ocksa tanken att avtalet mellan makarna borde

kunna sigas upp om forutsittningarna forandrats. Under 1700-talet 6kade

150 Elizabeth Pleck, (1987) 2004, s. 5; Roderick Phillips, 1988, s. 341; Jan Lambretz, 1990, s.
27; Anna Clark, 1992, s. 187.
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antalet dktenskapsskillnader genom kunglig dispens 1 Sverige i1 synnerhet
efter Gustav I1I:s d6d. Hir betonar forskningen att det sena 1700-talet och
det tidiga 1800-talet framstar som en liberal period.” En liberal skilsmisso-
praxis var dock inte ett nordiskt sardrag vid denna tid utan ett brett europe-
iskt fenomen. Den var foljden av upplysningen, den varldsliga natur-
rattstanken och en kritisk hallning till Bibelns inflytande 6ver juridiken,
menar Kari Melby med flera i boken Akzenskap och politik i Norden 1850—
1930.%

I revolutionens Frankrike slog man 1791 fast att aktenskapet 1 rittsliga
sammanhang inte var att betrakta som nagot annat an ett civilt kontrakt
vilket innebar en uttalad brytning med katolska kyrkans uppfattning att ak-
tenskapet var ett sakrament. Harmed skapades forutsattningen for att tillata
skilsmassa, vilket ocksa blev foljden redan 1792. I linje med kontraktstin-
kandet kunde dktenskap upplosas efter parternas gemensamma beslut. Be-
traffande hustrumisshandel erkinde den franska lagen bland annat grymhet
och hard behandling som skilsmassogrund. Antalet skilsmassor blev myck-
et stort 1 Frankrike de foljande aren. Redan 1804 inskrinktes dock antalet
skillnadsgrunder kraftigt genom Code Napoléon och antalet skilsmassor
minskade drastiskt. Code Napoleon erkinde otrohet och brott som ledde
till vanhedrande straff som skillnadsgrunder men aven, vilket ar av intresse
har, grymhet. Genom Code Napoledn aterupprittades mannens auktoritet 1
iktenskapet och kvinnans skyldighet att visa honom lydnad. Ar 1816 blev
skilsmissa ater forbjudet i1 Frankrike.® Utvecklingen i Frankrike foljdes
med stort intresse runt om 1 Europa och sa aven 1 Sverige.

Kari Melby med flera beskriver skilsmassopraxis 1 Sverige som liberal

genom hela 1800-talet men ocksa som sarpraglad 1 vissa avseenden.

st Kari Melby m. fl. 20006 s. 92f.

152 Kari Melby m. fl. 2000, s. 94. Se dven Ivar Nylander, 1961, s. 110 som hirleder den mild-
ring 1 den tyska protestantiska dktenskapsskillnadsritten som uppstod vid slutet av 1600-talet
och borjan av 1700-talet till tanken att dktenskapet var ett borgerligt avtal. Se dven Inger
Diibeck, 2003, s. 175ff.

153 Roderick Phillips, 1988, s. 176-180.
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Inom loppet av 17- och 1800-talet hade alla tre linderna [Sverige, Norge, Dan-
mark]| etablerat en praxis med att kungen beviljade skilsmissa och gav dispens
fran lagen, ndgot som gav grunden for att aktenskap kunde upplosas administra-

tivt. Detta var sireget internationellt betraktat.”is+

Hur man 1 Sverige sett pa hustrumisshandel som skillnadsgrund ar dock
toga undersokt. Ivar Nylanders undersékning av Kungl. Maj:ts dispensgiv-
ning betriffande 1 synnerhet 1700-talet och tiden fram till 1810 ars skils-
massoreform, refererar flera fall med vald, varav aven fall med livsfarligt
vald mot hustrun, som inte ledde till beviljad skilsmissa.*® Nagon garanti
att erhalla kunglig dispens vid hustrumisshandel forelig saledes inte och
inte heller ndgot som indikerar att vald betraktades som sarskilt tungt va-
gande skil vid dispensgivningen i denna s kallade liberala period. Aven om
antalet skilsmissor via dispens 6kade 1 slutet av 1700-talet, uppgick antalet
dispenser pa grund av osimja mellan makarna, som alltsa inkluderade
misshandel, inte till fler 4n en, tva eller nagra fa om aret, vissa ar ingen
alls.” Nagon strid strom av skilsmissodispenser har det inte handlat om
och helt klart har hustrumisshandel sillan legat till grund f6r de beviljade
skilsmassorna.

Nar det giller hustrumisshandel har historikern Christine Bladh, 1 sin
undersokning av skilsmassor 1 Stockholm aren 1755, 1810 och 1860, fram-
hallit att det forblev svart att erhalla skilsmassa pa grund av vald trots libe-
raliseringen 1 synen pa skilsmassor.”’

Den skilsmissodiskurs som dterfinns 1 det politiska samtalet 1 Sverige under
1800-talet bestod av en rad tankestrukturer pa kollisionskurs: I fo6rsta hand
den lutherska ortodoxa aktenskapssynen med dess tankar kring mannens
auktoritet 1 hemmet och hustruns underordning som utgjorde den konser-
vativa stindpunkten, samt den utmanande liberala tanken om varje méanni-
ska som en fristiende individ, och ritten till frihet och jamlikhet. Det poli-

tiska samtalet kring skilsmassa aktualiserade den djupgidende meningsmot-

154 Katri Melby m.fl. 2006, s. 102.
155 Jvar Nylander, 1961, s. 140.
156 Jvar Nylander, 1961, s. 1571.
157 Christine Bladh, 2003, s. 27.
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sittning som fanns i samhillet och som brukar férstds som en kamp mellan
konservatism och liberalism, som dominerade den politiska scenen under
storre delen av 1800-talet. Vid 1809-10 ars riksdag slog de konservativa
vakt om det nya statsskicket och det 1 stort sett bevarade gamla stindssam-
hallet med en personlig kungamakt. De konservativa virnade ocksi om
kyrkan och dess patriarkala familjesyn. Har blev religionens position och
dess inflytande pd samhillet och dess lagar en viktig aspekt. Medan den
konservativa sidan kunde tinkas aberopa Bibeln som stod for sina stand-
punkter kunde man fran liberalt héll valja att bortse frin densamma. Den
liberala sidan efterstrivade fortsatta reformer och pa civilrittens omrade
gillde det reformer for jamlikhet, lika arvsratt och av sirskild vikt 1 detta
sammanhang, att iktenskapsritten skulle sekulariseras.® Aven en liberal
kristen standpunkt utvecklades dir vissa delar av Bibeln uppfattades som
kontextbundna och didrmed mojlig att bortse ifran.® Familjen och beva-
randet av den lutherska aktenskapsrelationen blev en karnfraga for det
konservativa lagret och siags som sjalva grunden for en god samhillsord-
ning medan liberalismen som arvtagare till upplysningen och franska revo-
lutionens idéer om jamlikhet och individens frihet slogs for fortsatta re-
former 1 sidan riktning. Den lutherska samhillssynen fortfor att ha relevans
under en stor del av 1800-talet aven om den kontinuerligt utmanades och

underminerades i det politiska samtalet.

Revolutionsriksdagen 1809-10

I borjan av seklet, vid den sa kallade revolutionsriksdagen 1809—10, fram-
stod den svenska skilsmassolagstiftningen som forildrad och som allt for
begrinsande. Initiativet till en omarbetning av skilsmissolagstiftningen togs
av riddaren och ledamoten av Hogsta domstolen Henning Adolf von Stro-

kirch. Ridderskapet och adeln stillde sig bakom motionen som limnades

158 Se Stig Jagesrskiold, 1982, s. 59.

1% Den religisa liberalismen byggde pa upplysningens virldsbild och innebar att religionen
skulle betraktas med samma férnuft som virlden i 6vrigt. Se Tore Fringmyr, 2000, s. 79.

10 Inger Hammar, 1999, s. 51-54 samt Hammar, 2001, s. 117.
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vidare till stindernas lagutskott. Lagutskottet utarbetade ett forslag till ny
lag som darefter kommunicerades till standen, men det ar framfor allt inom
adeln och pristestaindet som diskussionerna blev omfattande. Genom mo-
tion, lagtorslag och diskussioner synliggors hur dktenskap och skilsmassa
uppfattades vid seklets ingang. Vald inom aktenskapet diskuterades som en
av flera nya tinkbara grunder for skilsmissa men det framstir som sldende
hur liten vikt man lade vid just vald bade 1 diskussionen och i lagforslaget.
Synen pa fysiskt vald som grund for skilsmassa framstir ocksd som ambi-
valent och vickte bade farhagor och misstinksamhet.

von Strokirchs motion handlade om en generdsare skilsmassolagstift-
ning som erkinde fler grunder for skilsmissa dn de fataliga lagstadgade.
Hans motion var 16st formulerad och grundade sig pa hans tjugofemariga
erfarenheter som domare. Han uppgav att han sett manniskor bega bade
mord och sjalvmord for att undkomma olyckliga dktenskap och hans enga-
gemang gillde 1 forsta hand manniskor som genom aktenskap var lainkade
till moraliskt foraktliga individer. von Strokirch beskrev tva fall. I det forsta
tramstalldes en make som var “uppbragd av passioner och [som] férhasta
sig vid dess utbrott; men for 6vrigt aga alla de egenskaper vilka limna en
slags ersittning i sammanlevnaden.”'” Hir tycks von Strokirch syfta pa
makar som fick valdsamma utbrott med inslag av fysiska och verbala
krankningar. Nar detta “tales med lugn, kan det ofta kallas en moralisk
styrka”, skrev von Strokirch. Helt annorlunda forholl det sig 1 det andra
typfallet dar ena parten gjort sig skyldig till ”vanarter av andra slag, [som]
kunna adraga nesliga bestraffningar, arans forlust, spo, ris eller langre fang-
else”. Att fordra en sidan make/maka sigs inte som ett prov pa moralisk
styrka utan som moralisk svaghet. Ju simre moraliskt begrepp den andra
parten dgde desto littare bars bérdan. Det var alltsd 1 forsta hand dktenskap
dir den ena parten gjort sig skyldig till brott ute 1 samhillet, brott som upp-
tattades som vaniarande och som medférde utanforskap och forakt, von
Strokirch hade for 6gonen. Men hans forslag inneholl ocksa tanken att man

vid de befintliga stadgandena om aktenskapsskillnad skulle gora tilligget:

16t Protocoller hallne hos higloflige Ridderskapets ... 1809, band 1, den 9 juni, s. 646-654.
162 Protocoller hallne hos higloflige Ridderskapets ... 1809, band 1, den 9 juni, s. 650.
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”att konungen ma hirom forordna och giva sitt lov, enir 6mmande om-
standigheter férekomma”.

Det som utmarker motionen pa ett 6verordnat plan ar ett ifragasattande
av aktenskapsbandets livslanga varaktighet, och mer specifikt stindpunkten
att en moraliskt oklanderlig person inte borde vara linkad pa livstid till en
person som mist sin heder 1 omgivningens 6gon. Det var saledes inte han-
delser 1 den egentliga sammanlevnaden mellan makarna och dktenskapets
inre liv som var utgangspunkten f6r motionsstallaren. Det handlade istallet
om det allminna omdoémet om personen och kinslan av brist pa aktning
som hiarleddes darur.

Lagutskottet formulerade ett betinkande 1 motionens riktning som in-
nebar storre frihet for individen. Man ansag det befogat att revidera den
befintliga restriktiva skilsmassolagstiftningen genom att uppta fler lagstad-
gade skal for skilsmissa, men det framgar ocksa tydligt att man fortfarande
sag allvarligt pa skilsmiassor och de effekter en utvidgad skilsmassoritt
kunde ha pa sambhallet. Fragan var uppenbart kinslig eftersom den vette
bade mot religionen och moraliteten 1 samhillet. I betinkandets inledning
slog lagutskottet fast att aktenskapet var samhallets grund: ”’sa ar adktenska-
pet for samhillet ett foéremal, vars helgd bor genom alla de tjanliga medel,
som std 1 Lagens makt, befastas. Hartill horer att staten uti alla offentliga
forfaranden visar aktning for denna férening”.'” Det var dirfor forstaligt

att tidigare lagstiftare varit restriktiva, skrev lagutskottet, men:

Lagutskottet, som inser att lagstiftaren forut kan till en sidan inskrinkning haft
goda skil, har dock dirjimte Overvagt, att villkoret f6r den moraliska férening,
som utgor dktenskapet, dr inbordes aktning och att, enar densamma foérsvunnit,

har aktenskapet saledes i makarnas inre kinsla och medvetande redan upphort.ies

Betinkandet speglar hirmed en genomgripande attitydférandring till akten-
skapsskillnad dar makarnas uppfattning om varandra och deras forindrade
kansla for varandra accepterades som grund for skilsmissa. Dock pa objek-

tiva grunder. I romantikens tidevarv med dess betoning av kinslor kunde

163 Protocoller hallne hos higloflige Ridderskapets ... 1809, band 2, den 24 aug. s. 1255. Lagutskot-
tets betinkande dr daterat den 10 aug. 18009.
164 Protocoller hallne hos bhigloflige Ridderskapets ... 1809, band 2, den 24 aug. s. 1275.
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makarnas bristande ’inbordes aktning” accepteras som grund for skilsmas-
sa. Omoral som ledde till vanira och omgivningens forakt antogs ta dod pa
den aktning makar borde hysa for varandra. Det dr den oskyldiga indivi-
dens ritt att undkomma skam och vanara som stir 1 férgrunden, och religi-
onens pabud att 1 med- och motging leva sida vid sida tills doden skiljer
makarna 4t far lamna plats fo6r andra virderingar kopplade till samhills-
medborgaren. Under 1700-talets senare del vixte en ny syn pa aktenskapet
fram som betonade kianslan mellan makarna, tycket eller kirleken, medan
de materiella intressena blev mindre dominerande i sammanhanget.'” Att
dktenskapsbandet blev moraliskt och kinslomissigt istillet f6r religiost un-
der 1800-talet betonar dven Kari Telste for norskt vidkommande.'* Akten-
skapet blev ett etiskt band 1 Hegeliansk anda och skulle bygga pa “karlek,
tillit, fortrolighet och gemenskap”. Aven Luther hade p4 sin tid betonat
karleken mellan tvd makar men da snarast som kallelse och plikt och som
gava av Gud.'”” Den personliga kirleken sisom en uppgift och ett etiskt
problem i det begynnande 1800-talet framtrader ocksd i 1815 ars forslag till
ny giftermalsbalk, en handfull ar senare.'®

Men, som papekats, ar det inte hiandelser 1 relationen mellan makarna
som diskuteras har utan hindelser kopplade till omvirlden. Lagutskottet
slog fast att endast “de viktigaste skil” kunde ligga till grund for skilsmas-

16

sa.'” Utover tidigare lagstadgade skil foreslogs att en make/maka kunde

beviljas skilsmissa da den andre maken:

1. blivit domd till livstids fangelse eller landsflykt
2. domts tor fullt uppsat till tidelag

3. domts till livets forlust och benadats eller drans forlust oavsett om dran genom

kunglig nad aterskankts

4. domts fOr att ha stimplat eller anstallt verkligt forsat mot den andres liv

165 Arne Jarrick, 1997 s. 71ff; Lawrence Stone, 1977; Andreas Marklund, 2004.
16 [Cari Telste, 1999, s. 529.

167 Stig Hellsten, 1951, s. 101.

168 Stig Hellsten, 1951, s. 105.

19 Protocoller hallne hos higloflige Ridderskapets ... 1809, band 2, den 24 aug. s. 1256.
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5. rakat i galenskap som varat uti tva ar och dar liakare intygade att hopp ej var om

tillfrisknande’ "’

Dessa fem omstiandigheter skulle anses som lagstadgade skal for dkten-
skapsskillnad och malet skulle avgoras direkt 1 underritt. Men motionen
upptog aven andra skil som grund for dktenskapsskillnad som lagutskottet
inte fann omotiverade men inte heller av sidan beskaffenhet att de omedel-
bart borde betinga ritt till skilsmissa. Dessa skil omfattade att den andre
maken domts till spostraff, risstraff eller fangelsestraff pa bestamd tid samt
vid sloseri, dryckenskap och valdsamt sinnelag. Att doma till skilsmassa 1
dessa fall var inte stridande mot lagens avsikt, slog lagutskottet fast, utan i
tall dar ”synnerligt viktiga och 6émmande skal skulle forekomma” kunde
malet hanskjutas till Kungl. Maj:it som efter Hogsta domstolens hoérande
kunde fatta beslut. Inférandet av ”’sloseri, dryckenskap och valdsamt sinne-
lag” som skillnadsgrunder har av Andreas Marklund beskrivits som stats-
maktens stravan att forddla befolkningen. Detta var karaktirsdefekter som
konstituerade en sarskild amoralisk karaktirstyp, oonskad 1 savil dktenska-
pet som i det nya samhillet, menar Marklund."" Samtidigt utgér ’sléseri,
dryckenskap och valdsamt sinnelag” en beskrivning av en ohallbar akten-
skapssituation dar saval hushallets ekonomiska som moraliska bas ar 1 upp-
l6sning och dir en skilsmassa och bodelning eventuellt kunde trygga den
icke-felande makans och eventuella barns fortsatta existens. Det framstar
dock som oklart 1 forslaget huruvida alla tre kriterierna behovde foreligga
samtidigt.

”Valdsamt sinnelag” foreslogs alltsa nu som mojlig grund for skilsmissa
men fortfarande endast genom ett dispensforfarande, och, vilket slogs fast 1
den nya lagstiftningen, efter att samtliga varningsgrader forst blivit iakttag-
na.'”” Detta medférde, som tidigare behandlats, en lingdragen process i

kyrkliga och rittsliga instanser 1 atskilliga steg.

110 Protocoller hallne hos higloflige Ridderskapets ... 1809, band 2, den 24 aug. s. 1257 f.

11 Andreas Marklund, 2004, s. 136, 296f.

172 Protocoller hallne hos higloflige Ridderskapets ... 1809, band 2, den 24 aug. s. 1260. Ivar Nylan-
der gor tolkningen att samtliga tre orsaker skulle foreligga samtidigt alltsd sloseri, drycken-
skap samt valdsamt sinnelag i kombination (Nylander, 1961, s. 215). Om dessa kriterier mas-
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Medan motionsstillare och lagutskott foresprikade en relativt varsam
utvidgning 1 skilsmassolagstiftningen och samtidigt gav uttryck f6r en stor
vordnad for aktenskapet som institution, blir man varse den stora spann-
vidd 1 astkter som existerade 1 tiden nir man liser lagmannen och med-
lemmen 1 adelsstindet Carl Gustaf von Hauswolffs yttrade 6ver lagforsla-
get.'” von Hasuwolff hade en annan, naturrittsligt grundad, och for flerta-
let uppenbart provocerande syn pa dktenskapsbandet. Han hivdade att ak-
tenskapet varken kunde eller borde betraktas som nagot annat an ett frivil-
ligt inganget kontrakt mellan personer av olika kon, dir kontrahenterna pa-
tagit sig omsesidiga forbindelser, mot vissa fordelar och rattigheter. Efter-
som bolag och kontrakt kunde upphavas om kontrahenterna var 6verens
om detta borde aven dktenskap kunna upplosas pa likvardig grund, menade
von Hauswolff.'" Om bida makar énskade skilsmissa borde de gemen-
samt kunna anscka om och beviljas dktenskapsskillnad. von Hauswultf {6-
resprakade med andra ord en radikalt friare skilsmassolagstiftning dar be-
slutet om skilsmassa hamnade hos makarna sjilva om dessa var ense och
inte hos ndgon instans 1 det omgivande samhillet. Han var ocksa en av de
fa riksdagsledamoter som kommenterade vald som skilsmissogrund. von
Hauswolff menade att skilsmiassoansokningar grundade pa fylleri, slosert,
utsviavningar och bodrikt och det fall da nagon burit hand pa sin maka sa
att blanader och blodviten uppstatt borde avgéras av domare 1 underratt.
von Hauswolff foresprakade saledes ett betydligt enklare och mer lattill-
gangligt forfarande an det dispensforfarande som lagutskottet foreslagit.
Vad vald betriffade foreslog von Hauswoltf att man skulle gora ett tilligg
till den 4:de punkten, som handlade om stimpling mot den andre ma-

kens/makans liv, med orden: “eller ock enir den ena makan av arghet burit

te foreligea samtidigt fOr att beaktas framstar som oklart i lagfdrslaget och rittstillimpningen
blev inte sadan.

173 Protocoller hallne hos higloflige Ridderskapets ... 1809, band 3, den 6 september 1809, s. 144 ff.
174 Protocoller hallne hos higloflige Ridderskapets ... 1809, band 3, den 6 september 1809, s. 146 £. 1
borgarstindet deklarerade képmannen C. G. Kindgren samma tanke, att dktenskapet var ett
profant kontrakt och att det dirmed borde kunna upplésas efter 6msesidig 6verenskommel-
se. Willofliga Borgarstandets protocoller ... 1809-1810, band 2, s. 652ff. Se dven Ivar Nylander,
1961, s. 204.
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hand 4 den andra, samt blanad och blodvite t:illfogat”.175 Darmed skulle
misshandel utgbra en lagstadgad ritt till skilsmissa om bevis forelag, och
avgoras 1 allman underritt, istillet f6r en provning av alla omstindigheter
som eventuellt kunde leda till aktenskapsskillnad av nad. Kriterierna ’bla-
nader och blodviten” korresponderade med Missgarningsbalken 36:1 om
straftbart vald mellan dkta makar.

von Hauswolffs syn pa aktenskapet som ett uppsagbart kontrakt var ra-
dikal och genomsyrades av den yngre naturritten. Han var mojligen dven
inspirerad av den franska lagen med motsvarande innebord fran 1792.7¢
Denna lagstiftning var dock, som nimnts, redan upphivd genom Code
Napoléon 1804. Det ar virt att notera det fordomande von Hauswolffs
kontraktstinkande ronte pa revolutionsriksdagen 1809. Tanken att ett ak-
tenskapsavtal som ingitts frivillig av tva individer aven skulle kunna sigas
upp genom ett gemensamt beslut framstod fortfarande som provocerande
tor de flesta 1 Sveriges riksdag 1 det tidiga 1800-talet.

von Hauswolffs forslag fick varken stod 1 det egna standet eller i stin-
dernas lagutskott. Men hans forslag och den attitydforandring till dktenska-
pet generellt som det gav uttryck for ar intressant att beakta framfor allt for
att det visar att det fanns en stor spannvidd 1 de uppfattningar som kunde
komma till uttryck fran religiost foérankrade konservativa stallningstagan-
den, till mer moderata standpunkter som motionsstillaren representerade
over till direkt radikala uppfattningar dar dktenskap och skilsmissa inte
bara frikopplades fran religionen utan aven fran samhallets omedelbara
kontroll som civila kontrakt. Lagutskottets svar pa von Hauswolffs forslag
var en kommentar forfattad av O. Hambraus. Att dktenskapet skulle upp-
fattas som ett kontrakt vackte starka reaktioner hos Hambzus. ”[J]ag ryser
tor vad darav skulle bliva foljderna fér Religion, Moralité och Sambhalls-

177 . . . .
levnaden”, skrev Hambraus.* Av stOrst intresse 1 sammanhanget ar dock

175 Protocoller hallne hos hogloflige Ridderskapets ... 1809, band 3, den 6 september 1809 s.
145 £.

176 Aktenskapet jimstilldes i Frankrike med ett civilt kontrakt som kunde upplésas genom
parternas samtycke, lag den 20 september 1792.

177 Protocoller hallne hos higloflige Ridderskapets ... 1809, band 4:1, s. 790.
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Hambrazus/lagutskottets kommentar till forslaget att lita blinader och

blodviten tillfogade av arghet utgora grund for skilsmassa:

Att fOr varje forbrytelse av mindre svar beskaffenhet, anda till en i bradskillnad gi-
ven blanad, vilja stadga ett ovillkorligt upplésande av akta bandet, det synes mig
vara att driva frihetsnitet litet fOr vitt, och limna faltet 6ppet for de mest otyglade
begir och all slags littsinnighet och frivolité, samt att vilja helt och héllet omstorta
Skaparens visa inrittning till manniskoslaktets foradling och déirav beroende lyck-

salighet.1

Tanken att blamarken och blodfléden skulle kunna utgora en lagstadgad
grund for skilsmassa vickte bestortning och féljderna utmalades som for-
odande fOor samhallsmoralen och f6r dktenskapet som institution.

Utover adelsstandet var det framfor allt prastestandet som forde en in-
giende diskussion kring lagforslaget. For prastestandet var fragor om ak-
tenskap och skilsmissa karnfragor direkt relaterade till religionen och av
betydelse for religionens stillning 1 samhillet. I synnerhet teologiprofessorn
Wilhelm Faxe opponerade sig kraftfullt mot forslaget om utvidgningar 1
skilsmassolagstiftningen. Hans stillningstagande 1 fragan ar sarskilt intres-
sant for denna undersokning eftersom han under en dryg fyrtioarsperiod,
1811-54, kom att verka som biskop 1 Lunds stift, och diarmed dven som
ledare f6r domkapitlet, den instans som stiftets oeniga makar stilldes infor.
Faxe onskade inte se fler lagstadgade skal for dktenskapsskillnad. For Faxe
var det viktigare att sla vakt om dktenskapets livslanga fortbestind som han
uppfattade som sjalva grunden for ett vilordnat samhalle. Nar aktenskapet
framstod som oupplosligt for makarna kom de att strava efter “enighet,
tillgivenhet, och oinskrankt fortroende, som utgor denna forbindelses
prydnad”'”] virden som alltsi dventyrades av en generdsare skilsmisso-
lagstiftning. ”Forbindelsens prydnad”, ”enighet, tillgivenhet och oinskrankt
tortroende” framstir som positiva varden som dock fiar en niagot annan
laddning om man till samma virden lagger den religiost grundade och 1 lag

stadgade underordning som tillkom hustrun. For den kvinna som var lin-

178 Protocoller hallne hos higloflige Ridderskapets ... 1809, band 4:1, s. 789.
179 Skrivelse till lagutskottet av professor Faxe, inférd 1 Protocoller hallne hos higloflige Ridderska-
pets ... 1809, band 4:1, den 18 november, s. 775.
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kad till en vildsbendgen och utsvivande man kunde krav pa enighet, till-
givenhet och oinskrinkt fortroende framsta som en ytterligare borda.

”Nir 4n en, 4n en annan omstiandighet kan gora slut pa denna f6rbin-
delse, vad ar det som da skall f6rma kontrahenterna, att sa ivrigt, 6mt och
nitiskt hand 1 hand arbeta f6r gemensam valfard?” undrade Faxe. Det Gud
sammanfogat skulle manniskan inte dtskilja. Och denna bibliska tanke var
djupt kand 1 vart kristliga folk, menade Faxe. ”Jag har dtminstone a min ort
haft den erfarenheten att dktenskapsskillnader av vad orsak som helst,
vickt uppmirksamhet och avsky”."™ Faxes 6nskan om en fortsatt starkt
restriktiv skilsmassolagstiftning motte ett omfattande stod 1 prastestindet
som beslutade att bifoga en avskrift till lagutskottet och till de 6vriga stan-
den.'

Lagutskottet kommenterade de synpunkter som inkommet fran respek-
tive stand 1 en skrivelse 1 november 1809. I denna skrivelse kommenteras
sarskilt varfor Lagutskottet inte ansag att ’fylleri, bodrikt och vildsamt
sinnelag” borde utgora lagstadgade grunder for skilsmissa. Dessa skil an-
sags inte generellt vara av samma dignitet som de Ovriga kategorierna i fo1-
slaget och dessutom mer svirbedomda. Darfor hade man valt att lamna av-
gorandet till Kungl. Maj:t utifrin en samlad bedomning. Har fortydligade
nu lagutskottet sin standpunkt:

Vad de forra osederna betriffar [fylleri, sloseri, utsvavningar och bodrikt], sa
kunna de ofta genom den andra makans goda limpor och 6mma bemétande rit-
tas; foljderna av siadana fel ocksd en dels férekommas genom felaktiga makans
stillande under formyndarskap, m.m. Betriffande sistnimnda forolimpanden
[vald], sa ar det vl ostridigt, att hos en del folkklasser ar, efter sidana upptriden,
térsoning svar att bemedla; men hos mingden av minniskor, som med mindre
tortinade kanslor till dventyrs domer rittast, da de mera ser pa det inre i hjirtat an
pa tillfalliga utbrott av en litt 6vergiaende passion, aro sidana hindelser littare

glomda; varfor, och dé, sa vil i dessa sista som i de nyss forut omrorda fall, den

w0 Skrivelse till lagutskottet av professor Faxe, infort 1 Protocoller hallne hos hogloflige Ridderska-
pets ... 1809, band 4:1, den 18 november, s. 776 f.

st Enligt protokollet instimde biskoparna Weideman, Tingstadius, Stagnelius och Nordin
liksom flera andra namngivna ledamé&ter med Faxe.
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ena makan ofta kan genom sitt uppforande vara vallande till den andres fel, ut-

skottet icke kunnat antaga dessa sisom allmint giltiga skal till skillnad.

I denna sekvens foérmedlas och sammanfattas tidens allméinna attityd till
hustrumisshandel. I de breda folklagren forvantades kvinnan ha 6verseende
med tillfilliga vredesutbrott aven med inslag av fysiskt vald. Hon skulle se
mer till det inre 1 hjartat an till tillfalliga utbrott. Och den maka som drab-
bades av vald bar ”ofta” sjilv skulden. Den valdsutsatta uppfattades som
vallande snarare an offer. I det svenska politiska samtalet om hustrumiss-
handel beskrevs inte valdet som ett underklassproblem vid denna tid, men
kvinnans reaktion pa valdet uppfattades som klassbunden. Man forestillde
sig att kvinnor fran enklare forhdllanden hade lattare att finna sig 1 vald eller
bortse fran det. For kvinnor med mer forfinade kanslor fick valdet djupare
konsekvenser.

Stindernas lagutskott valde dven att ta fasta pa professor Faxes péape-
kande insant fran prastestindet om att den som ville dberopa slosert,
dryckenskap eller ondskefullt och valdsamt bemoétande som skal for akten-
skapsskillnad inte bara skulle bifoga bevis om att samtliga lagstadgade var-
ningsgrader iakttagits utan att aven ett ytterligare steg skulle tillféras genom
att ansokan om aktenskapsskillnad skulle inlamnas till domkapitlet istallet
tor direkt till Kungl. Maj:t. Dombkapitlet skulle foga ett eget utlitande till
ansOkan innan den slutligen insiandes for avgorande till Kungl. Maj:t. Utan
utlatande fran domkapitlet skulle ans6kningen inte fa foéredragas for Hogs-
ta domstolen, foreslog Faxe. Lagutskottet sag positivt pa forslaget och

skrev att:

sa finner utskottet dessa tillstyrkanden fullkomligen Overensstimma med de
grundsatser det trott i dessa amnen bora tjana till rittesnore, samt bidraga till det
andamal, att sidana ansoOkningar icke ma obetinksamt géras och Kungl. Maj:t
utan att i otringda mal darmed besviras, i Ovrigt om alla omstindigheter vinna

tillricklig underrittelse. s

Det ar intressant 1 sammanhanget att Hogsta domstolen, som senare kom-

menterade lagforslaget, tvirt emot papekade det olimpliga 1 att kyrkans

182 Protocoller hallne hos higloflige Ridderskapets ... 1809, band 4:1, den 18 nov., s. 768f.
183 Protocoller hallne hos higloflige Ridderskapets ... 1809, band 4:1, den 18 november, s. 770f.
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dmbetsmin, som skulle verka f6r aktenskapets fortbestand, deltog i be-
fordrandet av iktenskaps upplosande”.'™ Det forefaller uppenbart att
Hogsta domstolen, jamsides med det argument man uppgav, inte onskade
delges domkapitlets stillningstagande. Fragan berorde uppenbart kyrkans
inflytande 1 skilsmassoirenden men stindernas lagutskott vidholl uppfatt-
ningen att skilsmassodrenden dven i framtiden borde vara linkade till den
kyrkliga instansen. Mot Hogsta domstolens papekande svarade lagutskottet
att:

Den overtygelse hos allmanheten, att Eder Kungl. Maj:t alltid tickes 6ver skill-
nadsansokningar i nader inhdmta domkapitlets och vederbérande prasterskaps ut-
litande och intyg, synes i stor man kunna bidraga till bibehallande av det religiésa
begrepp, som vid aktenskap varit och bor vara fastat; vartor ock emedan de vid
varje sarskilt tillfille forekommande omstindigheter kunna fortjana att av Kungl.
Maj:t 1 nader Gvervigas, vilka merendels av pristerskapet kinnas, Riksens Stander
tor deras del aven i underdanighet 6nska, att stadgandet om domkapitlets och

prastmins horande bleve sa uttryckt, att det alltid ansdgs f6r nédvindigt.ss

Medan Hogsta domstolen markerade att man inte fann det lampligt att
domkapitlen medverkade menade riksdagen via sitt lagutskott att kyrkans
vagledning var viktig 1 dessa fall. Stindernas forslag till formulering 16d:
“och vill Kungl. Maj:t, sedan domkapitlet med vederbérande prasterskaps
betyg och eget underdanigt utlitande inkommit, 6ver ansokningarna, efter

’5 186

Hogsta domstolens horande, sitt beslut 1 Statsradet fatta”,™ vilket ocksd

blev gallande lag.

Hogsta domstolen tillfogade dven en ytterligare skillnadsgrund som kom att

inforas 1 den nya lagstiftningen:

Bland dessa [skilsmissogrunderna| saknas tydligen uttryckt den stridighet i lynne
och tinkesitt, vilken under bestindiga tillfillen till utbrott slutligen 6vergar till av-

sky och hat, som, efter vad erfarenheten visar, djupare an all annan olycka forbitt-

184 Utdrag ur protokoll i justitieirenden, Stockholms slott den 8 februari 1810, infért 1 Heder-
warda Bonde-standets protocoller ... 1809—1810, band 8, s. 656.

185 Weillofliga Borgare-standets protocoller ... 1809—1810, band 6, den 11 april, s. 231.

86 Wallofliga Borgare-standets protocoller ... 1809—1810, band 6, den 11 april, s. 232.
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rar varje minut av tvenne makars sammanlevnad, och genom inga boter eller var-

ningsgrader later sig rattas.:s”

Hirmed skapade Hogsta domstolen en ny kategori som utgick fran parter-
nas forandrade och negativa kinslor for varandra, vilket aterspeglar tanke-
stromningar som kommit att foérknippas med romantiken och dess beto-
ning pa kanslan, men som ligger det gamla osimjebegreppet nira och som
kom att ticka dessa fall. Nar den enskilda individens kansla inte langre
gjorde det moijligt att fortsatta aktenskapet erbjods harefter en uttrycklig
vag att upplosa forbindelsen. Formuleringar som “bestindiga tillfallen till
utbrott” samt “avsky och hat” vacker aven associationer till vald och 6pp-
nar for att vildsamma relationer skulle kunna inkluderas 1 denna kategort,
om man inte valde att dberopa kategorien “vildsamt sinnelag”. Aven hir
var det forbehillet Kungl. Maj:t att besluta om dktenskapsskillnad och alla
varningsgrader skulle dessférinnan ha avverkats.'™

I en programmatiskt formulerad deklaration skriver Hogsta domstolen
om sin syn pa aktenskapsskillnader att: “aktenskapsskillnader aro i sin natur
ett ont, som lagen likvil maste tillata, sisom botemedel for ett virre, men
ingen vis lag, aven som ingen upplyst nations efterdome, uppmanar dartill
genom tvingande foreskrifter eller underlittar dem genom erbjudna bitra-
den.”'™ Vid 1800-talets inging betraktade den hégsta rittsliga instansen
skilsmassor som ett ont och fann det inte vara statsmaktens uppgift att bi-
sta eller hjilpa nagon till aktenskapsskillnad. Utgangspunkten blir ddrmed
att den som utsatts for vald 1 sitt dktenskap och behovde hjilp att und-
komma valdet hade f6ga hjilp att forvanta fran statliga myndigheter och
institutioner. Den individ som 6nskade ta sig ur ett valdsamt aktenskap be-

hovde agera kraftfullt och malmedvetet pa egen hand och under lang tid.

187 Utdrag ur protokoll, héllet 6ver justitieirenden i Kungl. Maj:ts hégsta domstol den 16 ja-
nuari 1810. Infért 1 Hederwdirda Bonde-standets protocoller ... 1809—1810, band 8, s. 565.

188 Proposition fran Kungl. Maj:t till rikets stinder, daterad den 8 februari 1810. Skrivelsen ar
inford 1 Hederwdirda Bonde-standets protocoller ... 1809—1810, band 8, s. 6406ff.

19 Utdrag ur protokollet, hallet 6ver justitiedrenden i Kungl. Maj:ts hogsta domstol den 16
januari 1810, infort 1 Hederwdrda Bonde-standets protocoller ... 1809—1810, band 8, s. 655.
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Sammanfattningsvis kan man siga att riksdagen vid 1800-talets inging
inte visade nagot storre intresse for vald inom dktenskapet 1 samband med
den omarbetning och utvidgning av skilmassolagstiftningen som agde rum,
aven om lagforslaget upptog ’valdsamt sinnelag” som en av de grunder
varpa man kunde ansoka om skilsmissa via dispens. Det var fraimst andra
skilsmassogrunder som vackte motionsstillarens, lagutskottets och stin-
dernas engagemang. Nar vald berordes 1 lagforslag och diskussioner synlig-
gjordes framst tva forhallanden. For det forsta att man inte ansag att fysiskt
vald borde medfora nigon omedelbar ritt till skilsmassa. Tvirt om intog
man standpunkten att kvinnor borde ha 6verseende med fysiska krank-
ningar och att det var moraliskt f6redomligt att med lugn finna sig 1 utbrott
fran maken. For det andra synliggors en radsla 1 stindernas lagutskott for
att en lagstadgad ritt till skilsmiéssa vid vald kunde fa omfattande och sam-
hallsskadliga konsekvenser. Minniskor kunde begira skilsmissa av skal
som man med tidens allvarliga syn pa aktenskap och skilsmassa uppfattade
som lattvindiga och som man ansdg att manniskor istillet skulle anpassa sig
till och uthirda, vilket framtrader tydligast 1 prastestindets debatt. Skilsmas-
sa kunde bara komma ifraga vid verkligt allvarliga hiandelser och tillstand
dir medémkan med den drabbade parten 6vervagde samhillets starka aver-
sion mot skilsmissor. Vid vald fordrades darfor en granskning och bedom-
ning av omstiandigheterna utférd av rikets hogsta instans. Ndgot egentligt
samtal fordes inte, vad vi kan se 1 de tryckta riksdagsprotokollen, kring
valdsamma idktenskap, kring vad vildet innebar f6r den som utsattes for
det eller vad valdet stod for. Att det kunde férekomma ett vild som inte
gick pa livet men som innebar ett kontinuerligt och svart fysiskt och psy-
kiskt lidande diskuterades aldrig 1 ssmmanhanget. Denna bagatellisering av
mans vald inom dktenskapet — med atféljande uppvirdering av den hustru
som stilla fann sig 1 sin lott, framstdr som visentlig for forstdelsen av hur
man sag pa hustrumisshandel 1 det tidiga 1800-talet.

Aven om vild inte intog en framskjuten plats i lagférslag och diskussio-
ner kom man dock att lagstifta om en mojlighet till skilsmassa vid en mer
generell valdsbendgenhet, uttryckt som “valdsamt sinnelag”. Om maken

visade prov pi ett “vildsamt sinnelag’” var det hirefter mojligt att efter ge-
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nomgangna varningsgrader erhalla skilsmissa av nad via kunglig dispens
om omstandigheterna i det enskilda fallet talade f6r en sidan. Nagon enkel
vag till dktenskapsskillnad eller nagon garanti for att verkligen erhalla sidan
vid misshandel existerade med andra ord inte under 1800-talets tidigare del.
Forfarandet med skilsmissa genom kunglig dispens férekom dven fore
1810 ars lagstiftning, och innebar diarmed inget egentligen nytt, utan snara-
re en reglering och uppstyrning av en gammal kunglig befogenhet. Férord-
ningen gallde tills den avlostes av 1915 ars lag om dktenskaps ingaende och
upplosning, aven om den kom att revideras.

Om man relaterar den politiska debatten, och den syn pa hustrumiss-
handel som framkommer i1 denna, till den enskilde mannen och hans valds-
anvandning finner man fa indikationer pa att valdsbendgna man férdomdes
och diskvalificerades vid denna tid. For att aterkoppla till Knut Kolnars te-
ori om kreativt vald kan den man som upplever sin position som hotad el-
ler reducerad i konshierarkin svara med att tillgripa vald for att reducera
torlusten av manlighet och ateruppratta sitt krinkta jag. Valdet kan dock
aven fa helt andra konsekvenser och forsitta honom 1 en rorelse ut mot
samhillets marginal, beroende pa hur omgivningen uppfattar och bedémer
valdet. I det politiska samtalet framstélldes den valdsamme maken inte som
en sarskilt avvikande eller marginaliserad man och man tog inte heller ex-
plicit avstand fran hans vald. Istillet kunde man visa forstaelse for att man
ibland overilade sig och tog till fysiskt vald, ett vald som antogs ofta ha
provocerats fram av hustrun. I vilket fall borde hon hellre se till hans hjarta
an till hans uppbrusande vildsamhet. Hustrumisshandlaren skiljs saledes
inte ut som en sarskild lastbar, forrdad och fordomlig individ vid denna tid.
Om lagtorslagets 7slosert, dryckenskap och valdsamt sinnelag” diremot var
menade som forhillanden som skulle foreligga samtidigt — vilket forblir
oklart — blir istallet valdet en faktor av flera som beskriver en ohillbar ak-
tenskapssituation. Mannen hade da diskvalificerat sig pa samlevnadsplanet
men ocksa som hushallstoérestandare, forsorjare och forvaltare av boets till-

gangar.

85



Synen pa dktenskap, skilsmissa och hustrumisshandel i det
politiska samtalet vid 1800-talets mitt

Det skulle sedan dréja femtio ar innan vald inom aktenskapet som skils-
massogrund kom att diskuteras pa nytt i Sveriges riksdag. Under en rad av
riksdagar hade den liberala falangen kiampat for att fa husagan avskaffad,
det vill siga den lagstadgade ratten for hushallstérestandaren att fysiskt be-
straffa sitt tjanstefolk vilket slutligen lyckades 1858." Man kan séledes se
att mannens vald inom hushallet uppmarksammades 1 skilda sammanhang
vid denna tid och att det fanns en 6kad uppmarksamhet och en forandrad
attityd till sadant vald. Vid 1800-talets mitt var aktenskapet som institution
under stormig debatt bade ur ett moraliskt och ett jamlikhetsperspektiv.
Hur skulle maktforhallandet mellan makarna se ut och hur borde den gifta
kvinnans stillning vara? Carl Jonas Love Almqvists bok och programfor-

Y1 FEtt annat

klaring Det gar an utgjorde ett litterdrt startskott pa 1840-talet.
viktigt debattinligg kring kvinnans stallning 1 samhallet var Fredrika Bre-
mers tendensskrift Herta, eller en sjils bistoria. Teckningar ur det verkliga livet
som utkom 1856."”> Romanen blev ett viktigt vapen i kampen for kvinnans
trigorelse. De litterart utformade debattinlaggens betydelse skall inte under-
skattas 1 denna tid. Dessutom bor de svenska politiska representanterna
ocksa ha varit medvetna om den diskussion som foérdes i1 andra linder och
som placerade hustrumisshandel pa den socialpolitiska agendan 1 Europa
och USA."”

I den svenska forskningen visas hur ett nytt borgerligt mansideal vixer
fram under 1800-talet. De 1 och for sig fataliga borgerliga mannen, som inte
utgjorde mer dn ca 3 procent av befolkningen, blev en maktig minoritet
som nastan kom att 4ga monopol pa det offentliga samtalet, menar histori-
kern David Tjeder. Det borgerliga mansidealet var relaterat till mannens
medborgerliga plikter och den karaktirstyp som den borgerlige mannens

roll 1 samhallet fordrade och som gjorde det mojligt £6r honom att 1 mora-

10 Marie Lindstedt Cronberg, 2005; Hilding Pleijel, 1961; Alvar Nelson, 1988.

1 Kari Melby m.fl., 2000, s. 52.

192 Inger Hammar, 2001, s. 127£f.

193 James Hammerton, 1994, s. 66f; Roderick Phillips, 1988, s. 340ff; John Tosh, 1999, s.
61ff; Andreas Marklund, 2004, s. 61.
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liskt hanseende hoéja sig 6ver andra man. I detta mansideal betonades ka-
raktarsstyrka, auktoritet och framfoér allt sjalvbehirskning och sjilvkontroll.
Samtidigt betonades betydelsen av det goda hemmet och de verkligt lyckli-
ga familjerna 1 borgerliga mins sjalvsyn. Den borgerlige mannens motbild
blev den affektstyrde mannen, drinkaren och spelaren som saknade karak-
tir, den notoriske hustrumisshandlaren och délige fadern.”* Denna motbild
applicerades, enligt Tjeder, pa underklassens man men det blev ocksd ett
viktigt projekt for varje man inom borgerligheten att distansera sig fran den

denna vrangbild. Den fallne borgerlige mannen” existerade som en reell

hotbild.

Vid riksdagen 1859—60 vackte Per Staff, medlem 1 borgarstindet, en mo-
tion som tog sikte pa att forenkla och forkorta vagen till skilsmassa vid
hustrumisshandel. Bade 1 samband med husaga-debatten och 1 Per Staffs
motion 1859 framtrader en ny aversion mot fysiskt vald och ett ifragasat-
tande av den makt sambhaillet placerat 1 den manliga hushallsft6restandarens
hinder. Motionen visualiserade manligt maktmissbruk inom aktenskapet
och det valdsregemente maken kunde utéva 6ver hustrun utan sanktioner
fran samhillet. Mannen som sambhillet delegerat en rittskipande makt till
var inte den som upprittholl lag och ordning inom sitt hushall, istillet tra-
der den stereotype hustrumisshandlaren fram.

Per Staffs motion vickte Lagutskottets gillande, som formulerade ett
betinkande utifrin motionen. I betinkandets inledning beskrivs 1 positiva
ordalag den forbattring och humanisering som lagstiftningen generellt ge-
nomgatt under senare tid. Som en motbild till denna utveckling tecknas

darpa den valdsutsatta hustruns situation:

[E]huru pa senare tid mycket blivit gjort till f6rbattrande av vara lagar och bortta-
gande av onodig stringhet 1 desamma, nagon uppmairksamhet likval ej blivit agnad
at den del av lagstiftningen, i f6ljd varav en stackars kvinna, fastkedjad vid en ra,
utsvavande och vildsam man, vore urstindsatt att gora nagot for att skydda sig
sjalv for misshandling samt att fOr sig och barnen ridda nagot av boets egendom,

utan tvirt om ofta vore den, som ensam finge underhalla dven sin lastbare make.

194 David Tjeder, 2000, s. 48—76 samt Tjeder 2003; 2004.
87



Vilken domare, yttrade motioniren, har ej mangfaldiga ganger upprorts vid an-
blicken av tva makar, motande varandra infér domstolen, &vinnan nedtryckt av
misshandling, svilt, arbete och nattvak, mannen térsupen och ra, — kvinnan fruk-
tande och radd, mannen trick och valdsam! Domaren nédgas likvil ofta, i anseende
dartill att de méanga i lagen stadgade varningsgrader ej blivit genomgangna, avvisa
kvinnans klagan, huru upprérande han dn funnit mannens behandling av henne
och barnen. Han maste siga till henne: sedan du, efter att férgives hava haft din
man infor férsamlingens prist, forgaves latit honom varnas infér konsistorium, yt-
terligare mot honom vunnit tre rittegangar a rad, sa kan du, darest du dnnu lever,
nagra ar harefter parikna att, — icke genom min atgird, men av Kungl. Nad —
befrias fran vidare misshandlingar och undfa skilsmassa. Det lige dock ett han
mot den virnlosa kvinnan i den lagstiftning, som ej medgave annat svar; och

manga tusende vore de kvinnor, som varje ar gjorde en bitter erfarenhet dirav.:’s

I Per Staffs motion och lagutskottets forslag skildras skilsmassolagstift-
ningens konsekvenser for den vildsutsatta hustrun, och den vanmakt en
domare kunde uppleva 1 samband med dktenskapsmal vid 1800-talets mitt
till foljd av ridande lagstiftning. Lagen tvingade domaren att avge domar
som stred mot hans rittskinsla. Motionens exempel (exemplum) framstar
kanske mer som en renodlat retorisk figur an som en beskrivning av en
konkret social verklighet, men motionen formedlar oavsett detta den nar-
mast hopplosa situation som lagen forsatte valdsdrabbade kvinnor 1. Att
fortsatta sammanlevnaden med vildsmannen samtidigt som hon foérsokte
erhalla skilsmissa och drev en rittsprocess mot honom forsatte offret 1 en
omoijlig, och 1 svara fall livshotande situation. Hur manga kvinnor som ut-
sattes for misshandel 1 dktenskapet vid denna tid ar forstas okant men pa-
staendet att “manga tusende vore de kvinnor, som varje ar gjorde en bitter
erfarenhet darav” framstir som missvisande om vi jamfor med brottsstati-
stiken. Antalet anmalningar om misshandel mot maka uppgick vid denna

tid till farre an 40 om aret.” Darmed ligger det nira till hands att avfarda

195 Lagutskottets betinkande nr 19 ”Betinkande i anledning av vickt motion om antagandet
av ny lag angaende skillnad i dktenskap” infort 1 Bibang till samtlige riks-standens protokoll vid
lagtima riksdagen i Stockholm daren 1859 och 1860, 7:de samlingen 1:avd. Lag-utskottets memorial, ntla-
landen, betankanden, s. 11.

196 Bidrag till Sveriges officiella statistik, B, Rattsvasendet, 1857—1862. Fram till 1863 samredovisa-
des 7vald 4 maka” med vald mot foérildrar och ar 1859 anklagades totalt 38 min f6r dessa

bada brott.
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uppgiften som ren retorik. En annan och fullt mojlig tolkning ar dock att
motionsstallaren menat att tusentals kvinnor befann sig 1 samma situation
som den 1 motionen beskrivnha men utan att se sig 1 stand att agera pa grund
av lagstiftningens utformning.

Lagutskottets betinkande diskuterades inom samtliga stind men det var
tramfor allt inom adelsstindet som debatten blev livlig. I debatten aktuali-
serades dldre konservativa men dnnu relevanta forestallningar kring man
och hustru — men dven nydanande och utmanande forestallningar. Harige-
nom synligeors de motstridiga uppfattningar om man och hustru som do-
minerade och konkurrerande vid seklets mitt. Motionens exempel med den
lidande hustrun, det rena offret, som 6nskade skilsmassa fran sin tyranniske
make, vickte skilda reaktioner.

I adelsstindet kom friherren Steffan Creutz att argumentera emot lag-
reformen pa ett sitt som synligér de ideologiska grunderna for den radande

hierarkin mellan konen.!”

Motionaren har, sisom mig synes, framstillt mannen sisom den egentliga anled-
ningen till fiendskap och dirav foljande orsaker till skilsmassa. [...] Ja val, en
stackars kvinna, fastkedjad vid en utsvivande och valdsam man, ir i sanningen
beklagansvird; i synnerhet dar brinnvinslustan hos mannen ar 6verhandtagande,
maste forhallandet vara grasligt, och vi se darpa ofta exempel i vart land; men jag
hemstaller likvil om man, sisom motiondren vill pasta, kan uteslutande skjuta
skulden till det olyckliga aktenskapet pa mannen, och helt och hallet anse kvinnan
sasom den lidande, den fororittade och oskyldiga parten. Jag f6r min del tvivlar
pa att sa ar fallet, allra helst som dagliga erfarenheten visar, huru kvinnan icke ef-
tergiver sin forsupne man uti den anférda dryckenskapen och dirav féljande ra-
het. Om man ser in i familjerna och undantager det fall, da brinnvinssupandet ta-
git 6verhand, tror jag man skall finna, att vid de flesta tillfallen ar det kvinnan, som
givit anledning till bitterhet och fiendskap, om sidan mellan makarna dger rum,
samt dstadkommit bendgenheten for skilsmissa. Och detta ar icke heller att undra
pa; ty vad har Staten gjort f6r kvinnans uppfostran? Ingenting! — da den daremot

har gjort allt f6r manens.1’

197 Protokoll hallna hos hogloflige ridderskapet och adeln vid lagtima riksdagen i Stockholm ar 1859—1860),
band 4, s. 102f.
wsa.a.s. 103.
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Creutz vande sig mot bilden av den oskyldiga, utsatta och lidande kvinnan i
motionens exempel. Visserligen beklagar han den valdsutsatta hustrun men
bara for att 1 nasta vindning deklarera att skulden till osimjan oftast vilade
pa henne sjalv. Om mannen forde ett utsvavande liv eller blev valdsam var
det allt som oftast kvinnan sjalv som genom bitterhet och fiendskap drev
honom dithian. Creutz inldgg visar hur man kunde resonera kring vald inom
aktenskapet. Om mannen brukade vald mot sin hustru, om han sép och
var tyrannisk, riktades misstanken mot hustrun, att det 1 sjilva verket var
hon som fororsakade hans beteende. Darmed riskerade den hustru som
beklagade sig 6ver makens valdsamhet att dra pa sig andras forakt 1 stallet
tor medkansla. Creutz menade sig veta var roten till problemet stod att fin-

na:

Man kan séledes icke begira, att kvinna, i saknad av den uppfostran, man kunde
onska, skall inverka vilsignelserikt pa familjen [...] Hon far aldrig lira sig att inta-
ga sin ratta stallning, som naturen henne anvisat, 1 férhallande till mannen, till
samhallet. Hon far aldrig lira sig den lydnad och undergivenhet, som naturens och
kristendomens djupa 6verensstimmelse anger fOr riktningen av hennes liv, varfor
allminneligen dterfinnes motsatsen till dessa de skonaste kvinnliga dygder. I stillet
uppenbarar sig ett visst hogmod, som stindigt utbrister i en stickighet, en hetsig-
het, som vicker mannens vrede och driver honom att kasta sig i utsvavningar,
medan han icke trives hemma, utan onskar undvika bestindiga fejder i huset; ty
mannen vill vara herre i sitt hus, och kvinnan vill vara detsamma. Darfér vore det
av vikt att lagstiftningen ingrep i familjelivet, sa att den stillde mannen pa sin ritta
plats och kvinnan pa sin; mannen pa den stindpunkt, att han ér herre i sitt hus,

liksom i samhallet, och kvinnan sisom det underordnande elementet.*

Enligt Creutz var det i sjalva verket mannen, inte hustrun, som behévde ett
Okat skydd 1 lagen sa att han tillférsakrades rollen som herre 1 sitt hus.
Creutz forsvarar den rddande konshierarkin men beskriver den samtidigt
som vacklande och 1 behov av statsmaktens stod. Nar kvinnan brot mot sin
plats 1 hierarkin, brét hon mot sin bestimning som kvinna. Om hustrun
istallet intog sin ritta position och visade maken tillborlig lydnad och un-

dergivenhet skulle trivseln komma tillbaka i hemmet och mannen inte dri-

199 Protokoll hallna hos hogloflige ridderskapet och adeln vid lagtima riksdagen i Stockholm dar 1859—1860),
band 4, s. 103f.
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vas till ett utsviavande liv. Skulden, som forst sig ut att ligga hos den raa
och forsupna mannen, visade sig istallet ligga hos den valdsutsatta hustrun
som inte visste sin plats 1 hierarkin. Valdets symboliska dimension framtri-
der 1 Creutz resonemang. Valdet var ett uttryck f6r mannens vanmakt och
den aggression han kiande nar hustrun inte underordnade sig hans auktori-
tet.

Creutz pahopp pa den vildsutsatta hustrun vickte dock protester och
Creutz blev tvungen till f6rsvar. Han 6nskade frimja kvinnan nar det gillde

hennes ratt som manniska men:

Mitt forra yttrande avsag icke att férsvara mannen, utan att stilla honom pa hans
ritta staindpunkt 1 livet, och likasa kvinnan, pa det hon matte komma till en ritt
bildning och insikt dirom, att hon dr ett underordnat visende under mannen.

Detta ar naturens ordning och 1 full 6verensstimmelse med kristendomen.2o

Creutz havdade att det fanns och borde finnas en ordning mellan konen,
mellan man och hustru, som var grundad 1 naturen och som dessutom stod
1 overensstaimmelse med kristendomen. Att kvinnans underordning under
mannen framstilldes som ”naturlig” gjorde det svart att ifragasatta den-
samma och att mannens overordning understéddes av Bibel och Katekes
konserverade en sadan stindpunkt. Creutz, och andra som delade hans
uppfattning, kunde dirmed fa sin asikt att framsta som bade férnuftig och
sann, och sjilva framtona som rittroende nar de foresprikade mannens
overordning visavi kvinnan. Den som tillbakavisade denna staindpunkt
maste darfor ocksa tillbakavisa de auktoriteter som legitimerade den. Gus-

taf Montgomery””" begirde ordet:

Beklagligen maste jag ater upptrada for att forsvara kvinnans ritt och basta mot
sista talaren. Jag tror icke att det inom intelligensens omrade finnes nagot under-
ordnat visende; utan tvart om anser jag att kvinnan i det fallet skulle hava en bitt-
re del 4n sjdlva mannen, och darfor kallas hon dven med full ratt den ddlare delen
av minskligheten. [...] sd kan jag intyga, att det oftast varit mannen fel, om akten-

skapet ej blivit sa lyckligt, som det borde bliva. Jag ber siledes att den sista talaren

20 Protokoll hallna hos higloflige ridderskapet och adeln vid lagtima riksdagen i Stockholn dar 1859—1860,
band 4, s. 105f.

201 Gustaf Montgomery (1791-1861), militir, forfattare, skribent och senare dven en tid
landshévding.
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matte lata sig Overtygas didrom, att han har 1 hogsta matto oritt, om han yrkar eller
framkastar forslag diarom, att ett kvinnans underordnade férhallande under man-
nen skulle ens kunna dga rum, eller med andra ord, att kvinnan vore i intellektuellt
hinseende mindre begavad dn mannen. Lika oriktigt, ehuru bibliskt, 4r hans pa-
staende, att kvinnan édr skapad for mannens skull och att synden genom henne
kommit i virlden. I f6rra fallet dro i verkligheten man och kvinna skapade for var-
andra, och 1 senare har mannen, djivulen i ormens skepnad i sjilva paradiset, vad
han alltsedan och dnnu och i all framtid troligen gor, forlett och férleder kvinnan
till synd och otukt i allmidnhet. Sddan ar sanningen, som ej kan undertryckas av

den bibliska eller mormonska ensidigheten.2

Montgomery tillbakavisar att kvinnan pa nagot satt skulle vara mannen un-
derlagsen — tvart om menar han att kvinnan besatt samma intelligens som
mannen eller till och med var utrustad med ett battre férstand. Nagot ob-
jektivt skal for kvinnan att vara underordnad mannen existerade inte och
Montgomery avvisar saval “naturen” som Bibeln som grund f6r en hierarki
mellan man och hustru. Med uttrycket ”lika oriktigt, ehuru bibliskt” under-
kianner han Bibeln som auktoritet. Och han ironiserar 6ver Bibelns fram-
stallning av kvinnan som mannens forlederska 1 paradiset och menar att det
istillet var mannen 1 ormens forkladnad som forledde kvinnan och sd har
gjort allt sedan dess. Bibelns framstillning var ensidig och verkligheten
vittnade om ett helt annat férhallande. Montgomery och Creutz represente-
rar uppfattningar 1 konflikt vid 1800-talets mitt, diar den ena stodjer sig pa
gamla invanda auktoriteter och ett reaktionart konstinkande medan den
andra underkinner den ridande kénsmaktsordningen savil som dess grun-
der.

Ett sista belysande citatet ur adelsstaindets debatt ar himtat frin Enar

Nordenfelt som stillde sig pa Montgomerys och lagutskottets sida.

Jag fragar da, ar det billigt, att en minniska, som icke har fred 1 sitt hus, som ser
att, genom mannens sloseri, fattigdom och uselhet f6r henne och barnen std for
dorren, skall uthiarda flera dratal, innan hon kan bliva skild fran vad som ar ritta
bilden av ett helvete pa jorden; ty ett helvete ar det att vara bunden vid ett hus, dar

man forutser sina barns vardslosa och daliga uppfostran till avbilder av den fader,

22 Protokoll hallna hos higloflige ridderskapet och adeln vid lagtima riksdagen i Stockbolm dar 1859—1860,
band 4, s. 106.
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som man avskyr. Alla dess skil dro f6r mig sa talande, att jag f6r min del 6nskar
bifall till vad Utskottet framstillt. For ovrigt instimmer jag fullkomligt 1 vad Hr
Montgomery yttrade. Det dr icke allenast min tro, utan min fasta overtygelse, att
det 4r mannens fel 9 ganger bland 10, om dktenskapet icke ar lyckligt. Han har sa
ofantligt manga medel att inverka pa sin hustru; han kan avlagsna sig, da han be-
hagar; han bor genom sin storre bildning kunna mera styra sitt sinne; han kan leda
och ritta henne, och kan han det icke, sa ma han skylla sig sjilv. Diremot vill jag
pasta att felet sallan ar kvinnans, som, da hennes tarar, hennes undergivenhet icke
férma ratta mannen, saknar nasta alla andra medel; hon dr underligsen i kropps-
krafter och i alla hinseenden beroende av hans godtycke. Gar hon ut, sa siger
man att hon rymt ur huset och kan lagligen aterhimtas; men om mannen gar sin
vig, sager man diarom ingenting. Det olyckliga dktenskapet bor silunda icke till-

skrivas henne. Jag anhaller om bifall till Utskottets forslag.20

Aven Nordenfelt argumenterar utifrin motionens och lagutskottets exem-
pel och forhaller sig till detta som en mojlig verklighetsbeskrivning. Han
battrar dessutom pa bilden genom att nu beskriva den som ett helvete pa
jorden”. Han fangar den rddande maktrelationen mellan dkta makar 1 en
snabbskiss. Det var inte kvinnans fel om samjan inom dktenskapet gatt fo1-
lorat utan oftast mannens. Det var han som hade Overtaget i relationen,
han besatt makten, han var fysiskt starkare och han hade mojlighet att av-
ligsna sig fran hemmet. Kvinnan diremot var pa alla sitt beroende av
mannens godtycke och hade bara sin undergivenhet och sina tarar att ta till
tor att blidka honom.

I riksdagen vid 1800-talets mitt finner vi sdledes en vilja till f6rindring som
syftar till att forenkla vagen till skilsmsassa for vildsdrabbade kvinnor men
ocksda nagot annat och mer, vi finner ledamoter som avvisar den ridande
konsmaktsordningen 1 samhallet och yttrar sig for en mer jamstilld ordning
1 aktenskapet. Fragan om en andring 1 skilsmassolagstiftningen ledde sale-
des vidare till en debatt kring relationen mellan makarna och dess grunder.
Det finns en tydlig 6ppning mot 6kad jamstilldhet vid 1800-talets mitt,
samtidigt som konservativa krafter istillet foresprakade en fortsatt och

aven tydligare hierarki mellan man och hustru.

205 Protokoll hallna hos higloflige ridderskapet och adeln vid lagtima riksdagen i Stockhbolm dar 1859—1860,
band 4, s. 107.
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I lagutskottets betinkande skisserades en foérenklad vig till skilsmassa vid
dryckenskap, sloseri och vildsamt sinnelag liksom vid stridighet 1 lynne och
tankesitt hos biagge makarna, som enligt 1810 ars forordning skulle avgoras
av Kungl. Maj:t och dir skilsmissa kunde beviljas av nad efter horande av
Hogsta domstolen. I lagutskottets forslag skulle dessa mal 1 fortsattningen
avgoras av allman domstol. For att ytterligare forenkla och forkorta forfa-
randet foreslogs att varningen infér domkapitlet skulle slopas och att pro-
ceduren 1 virldslig ritt dessutom skulle forenklas genom att forfarandet
med botfallande 1 tva omgangar avskaffades for makar som levde 1 oenig-
het si att domstolen pa ett tidigare stadium kunde doma till skillnad till
sang och siate. Hairmed oppnades mojlighet f6r langt fler valdsutsatta hust-
rur att erhalla skilsmédssa om de kunde frambringa bevis om valdet. Vald
skulle dirmed Overga fran att vara en orsak som kunde leda till aktenskaps-
skillnad av nad till att bli en lagstadgad skillnadsgrund. Lagutskottet fram-
holl ocksa att det dittills inte funnits nagot foérbud f6r makarna att besoka
varandra under den tid de varit démda till skillnad till sing och site.”” Lag-
utskottet konstaterade att ’[d]arigenom har en valdsam man det yppersta
tillfalle att under hela denna tid fortsatta sin misshandling av en svag och
varnlos hustru”, vilket man nu 6nskade andra genom att inféra mojlighet
till bes6ksférbud.”” Tiden for skillnad till sing och site fixerades i forslaget
till ett ar. Som skal for att slopa varningen infér domkapitlet uppgav lagut-
skottet att dessa forhor 71 de flesta fall visat sig ingenting utritta”. Dessut-
om tvingades manniskor 1 de mer vidstrickta stiften ibland fiardas “hundra-
de mil” for att ta sig fram och tillbaka till domkapitlet varvid de nédgades
limna barnen utan vard och eventuellt forbrukade det lilla kapital de dgde

till ingen nytta.

Lagutskottets forslag vackte starka reaktioner i pristestindet. 1 priste-
standets debatt moter vi ett strangt religiost perspektiv pa skilsmassa. I

centrum star den hogre ordning manniskan ingir 1 och som inte far rubbas.

204 Bihang till samtliga riks-standens protokoll vid [...] 1859 och 1860, 7:de samlingen 1:a avd. |...]
Lagutskottets betinkande nr. 19, s. 12.
205 Ibid.
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Individens sjalviska 6nskan att ta sig ur relationen for att undkomma valdet

var 1 detta perspektiv inte vard att beakta:

[Ultgangspunkten for den forra [betinkandet] dr en ganska krass individualism
och i full 6verensstimmelse dirmed utgangspunkten for de senare en lika krass
sensualism. Ty vad ar det vl annat an en sa beskaffad individualism, da individens
rdtt saisom sadan siages vara den vordnadsvirda makt, som bor bestimma 6ver dk-
tenskapslagarnas innehdll, men samhdllets ritt och samhillets p/ikt att lata lagen vara
ett sant uttryck for och en viardare av den sedliga institutionens egen okrinkbara
helgd daremot limnas asido eller sittes blott i andra rummet? Och vad ir det vil
annat an en sensualism av nyssnamnda beskaffenhet, dia den enskildes trevnad,
hans sillhet, hans jordiska lycka, hans vilbefinnande skall avgéra om det akten-
skapliga bandets varaktighet eller ovaraktighet, men diaremot det gudomliga bu-

dets krav pa att icke f6r vad orsaks skull som helst sonderslita detta band, som pa

Guds ord och i Hans namn ir knutet, limnas 4sido [...].*"

I detta inldgg av professor Sundberg lyser inget medlidande med den valds-
utsatta hustrun igenom. Hennes vilbefinnande och jordiska lycka borde
underordnas det hogre malet att uppratthdlla dktenskapets okriankbara
helgd. Vad som sigs i prastestaindet ar av stor vikt att beakta eftersom det
var detta stinds medlemmar som véldsutsatta hustrur 1 forsta hand hade att
vanda sig till. Professor Sundbergs standpunkt dr dessutom sarskilt intres-
sant 1 denna undersokning eftersom han forutom att vara professor i teolo-
g1 vid Lunds universitet aven ingick 1 domkapitlet 1 Lunds stift. Fragan gav
upphov till en lang och vidlyftig debatt i pristestindet som dterspeglar den
vikt man tillmitte fragan. For talarna var dktenskapsloftet heligt och en ut-
vidgning av skilsmassolagstiftning upptattades som ett allvarligt hot mot
den aktning och religiositet som manniskor 1 samhillet kinde infoér akten-
skapet. Man ansag att redan 1810 ars lagstiftning fort for langt, men si
linge Kungl. Maj:t anvinde sin dispensritt med varsamhet utgjorde denna
anda en fordimning. Om avgorandet istillet Overfordes pa domare 1 under-
ratt fruktade man att skilsmissorna skulle 6ka lavinartat. Sundberg, som
polemiserar mot motionen, sag framfor sig hur domstolarna 1 ”mangtusen

tall” skulle bli skyldiga att doma till skilsmassa sd fort man uppfyllde lagens

20 Hgvordiga prestestandets protocoll vid lagtima riksdagen i Stockbolm daren 1859—1860, band 3, s.
319, professor Sundberg.
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kriterier.””” Av riksdagsprotokollet framgar att flera medlemmar instimde i
hans synpunkter, bland andra en domprost Bjorling som deltagit i lagut-
skottet under fragans behandling. I prastestandet vickte fragan saledes
starka reaktioner och man menade att de nya reglerna forde sd langt att ak-
tenskapet harefter skulle omvandlas ”fran en religios och sedlig institution”
till ett civilt kontrakt som kunde upplosas efter kontrahenternas godtycke.
Men det ar framfor allt en grundliggande tanke om aktenskapet som lyser
igenom och som dterkommer 1 anforandena och det ar tanken att dkten-
skap som fungerar daligt inte skall uppl6sas utan de problem som uppstar
skall 16sas efter ett givet monster. Makarna skall lara sig att acceptera och
leva med varandras fel och brister och genom ett gott kristet féredome
battra sig och rata upp sina liv. Genom Omsesidig aktning och kirlek och
en ihallande stravan efter endrakt och simja skall de dkta makarna arbeta
tor ett gott aktenskap, inte ge upp. Att dktenskapet kunde innebara prov-
ningar och till och med ett stort lidande, var varken ovintat eller nagot som
berittigade till ett upplosande av detsamma, tviart om, aktenskapet skulle
vara 1 bade lust och n6d. Utifran detta perspektiv anférde kontraktsprosten

>

Rundgren att utskottets betinkande vilade pa en teoretisk villfarelse att
nar noden begynner, skall dktenskapet upplosas, ty eljest bliver den f6rbin-
delsen en straffanstalt. Det finns nimligen enligt utskottets férmenande
ingen stilla forbidan, ingen forsakelse, intet lidande, ingen uppoffring inom
iktenskapet.”” 1 pristestandet anférdes dven invindningar mot motionens
och betinkandets utgangspunkt, exemplet med den misshandlade hustrun
och den despotiske maken. Kontraktsprosten Killstrom gav uttryck for

tankar som ligger nira dem som friherre Creutz uttryckte 1 adelsstandet:

Med anledning av det myckna, som blivit filantropiskt yttrat om den “oskyldiga”
makan, den ”fortryckta och av sin brutala man misshandlade” kvinnan sisom mo-
tiv fOr en littare och bekvimare upplosning av dktenskapsbanden, an som nu gal-
lande lagar medgiva, anser jag mig bora fasta uppmirksamhet dérpd, att nir miss-

simja inkommit 1 ett aktenskap, det icke kan tagas for sa alldeles avgjort, att hust-

21 Higvordiga prestestandets protocoll vid lagtima rifksdagen i Stockholm daren 1859—1860, band 3, s.
321.

208 Hogvordiga prestestandets protocoll vid lagtima riksdagen i Stockholm aren 1859—-1860,
band 3, s. 327f.
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run alltid ar den oskyldiga, darfor att hon ar den svagare och sisom sadan bliver
av den starkare mannen fortryckt eller valdsamt behandlad. Det vanligaste torde
vara, att vildsamhet 4 ena sidan framkallas av retsamhet 4 den andra eller dtmin-
stone inte avvapnas av nagon kvinnans bemodande att genom kirlek och under-

givenhet dterstilla och uppritthalla den inbordes friden.2

Aven hir méter stindpunkten att mannens valdsamhet vanligen framkalla-
des av kvinnan sjilv, hir uttryckt som av hennes ”retsamhet”. Och om det
inte var hon sjalv som framkallade mannens valdsamhet sa brast hon i alla
tall genom att inte lyckas parera hans vald med karlek och undergivenhet sd
att den 1nre friden aterstalldes. Det var siledes pa kvinnans lott det foll att
stifta fred 1 aktenskapet och de medel hon antogs forfoga 6ver f6r att upp-
na samja 1 aktenskapet var sin egen underordning och att bemota vald med
karlek. Den kvinna som kom och klagade 6ver att maken utsatte henne for
vald var dirmed domd pa forhand. Felet var hennes eget.

Det yppades ocksd en besvikelse over lagutskottets forslag att makar
som levde 1 osimja inte lingre skulle installa sig for domkapitlet for att
motta varningar och férmaningar. Flera talare yttrade sig for domkapitlets
’rattighet och skyldighet” att varna och forfarandet beskrevs dven med or-
den ”domkapitlets stundom vilgérande varningsritt”.*’ Det radde visserli-
gen en medvetenhet om att domkapitlets varningar 1 flertalet fall var frukt-
l6sa, men flera talare papekade att varningen trots allt 1 vissa fall hade av-

sedd verkan, vilket dock pastods vara vanligare pa landsorten an i staderna.

Sammanfattande diskussion: Lagutskottets betinkande vid riksdagen
1859-60 tog sin utgangspunkt i den valdsutsatta hustruns prekira situation.
Vigen till skilsmissa omfattade manga steg och tog 1 enlighet med da gil-
lande lag flera ar i ansprak for en valdsutsatt hustru. Nagon lagstadgad ritt
till skilsmassa existerade inte vid misshandel utan det var upp till Kungl.
Maj:t att efter utlatande fran prasterskap och domkapitel och efter Hogsta
domstolens yttrande bevilja dktenskapsskillnad av nad, om man fann det

befogat. Vid riksdagen 1859—60 diskuterades ett med tidens 6gon timligen

200 Hogvordiga prestestandets protocoll vid lagtima riksdagen i Stockholm dren 1859—-1860,
band 3, s. 336.
210 Israel Bergman (1795-1870), biskop i Hirn6sands stift 1848—64.
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omfattande andringsforslag som innebar att skilsmassoansékan pa grund av
misshandel, liksom vid flera andra omstandigheter, skulle avgoras 1 under-
ratt. Forfarandet skulle enligt forslaget dessutom forenklas genom att flera
led togs bort sisom varningen infér domkapitlet och det upprepade botfal-
landet 1 domstol. Den del av forslaget som syftat till att lata allman domstol
doma till dktenskapsskillnad vid 7sloseri, dryckenskap och valdsamt sinne-
lag” och vid ”stridighet i lynne och tankesatt” avvisades dock av stinderna.
Valdsutsatta hustrur forblev darmed hanvisade till att ansoka om kunglig
dispens om de onskade skilsmassa frin maken. Riksdagen betonade fortfa-
rande att dessa skal, som inkluderade misshandel inte utgjorde en raiz# till
skilsmissa att dberopas vid domstol utan istillet medforde en fri prov-
ningsratt f6r konungen att av nid meddela skilsmissa om det framstod
som skiligt. Och sa onskade man att det skulle forbli. Vald ansags fortfa-
rande, liksom dryckenskap och sloseri, vara t6r vida kategorier {6r att kun-
na medfora en lagstadgad ratt till skilsmassa.

Diskussionen om hustrumisshandel vid 1800-talets mitt 6ppnade aven
for en vidare diskussion om relationen mellan konen 1 samhillet, hur denna
skulle vara utformad och pa vilka grunder en hierarki mellan kénen var be-
fogad. Uppmirksammandet av vildet visade sig vara intimt forknippat med
ett ifragasittande av mannens maktposition 1 aktenskapet gentemot kvin-
nan. Den yrkesgrupp som hade till uppgift att mota makar som levde illa
tillsammans, prasterskapet, kommer ocksa tydligt till tals 1 det politiska ma-
terialet. For kyrkans man framstod skilsmassa fortfarande vid 1800-talets
mitt som ndgot som pa alla vis borde avstyras och forhindras. I deras
varldsbild var det andra virden an individens ritt till lycka som stod hogst.
For den kvinna som blev vildsamt hanterad av sin make gallde det att sjalv
verka for ett battre dktenskap genom underordning, visad karlek och bo-
ner. Att hon utsattes for vald kunde aven tas som intikt for att hon brast i
rollen som hustru genom att inte underordna sig och verka for enighet och
karlek. Denna tanke som aterfanns bade 1 adelsstandets diskussioner och 1i
prastestandets, och som hade sin grund i en patriarkal hierarkisk dkten-
skapssyn utmanades av motionsstillarens och lagutskottets bild av hustrun

som offer. I de sistnimnda utgjorde mannens maktposition och hustruns
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underordning en risk for maktmissbruk som kravde atgarder fran lagstifta-
ren.

Det politiska samtalet 1859—60 om ratten till skilsmassa vid hustrumiss-
handel ar ett ideologiskt samtal som dterspeglar de standpunkter som var
moijliga att inta och uttala och den mangfald av asikter som existerade inom
standsriksdagen. Men fragan ar om det politiska samtalet ocksa sidger nagot
mer substantiellt om den sociala verkligheten vid samma tid, om de villkor
min och kvinnor levde under. Speglar motionens schablonbild valdsutsatta
kvinnors faktiska villkor 1 1850-talets Sverige? Utifran lagstiftningens bok-
stav kan det mycket vil ha varit sa, men vi beh6ver ocksa veta hur lagstift-
ningen tillaimpats 1 de instanser som iscensatte den; forsamlingspraster, kyr-
korad, konsistorier och allmianna domstolar.

En intressant iakttagelse ar att antalet anmalningar om hustrumisshan-
del okar patagligt de foljande dren, mojligen som en reaktion pa den poli-
tiska debatten men sikert ocksa till foljd av 1861 ars férordning som med-
forde att allt vald mellan dkta makar kriminaliserades.”’’ En genomgripande
oversyn och omarbetning av civil- och brottslagstiftningen skedde under
1800-talets lopp, vilken dven beaktades av stindernas lagutskott 1859. 1
detta revideringsarbete uppmirksammades att familjen dittills i stor ut-
strackning varit utlimnad at familjefaderns godtycke och att samhallet visat
obenigenhet att blanda sig 1 familjens inre liv. Synen pa mannens vald mot
hustrun forandrades uppenbarligen pa normativ niva.

Vid 1800-talets mitt hade en ny uppmairksamhet riktats mot mian som
misshandlade sina hustrur, en medvetenhet och ett intresse som inte tyck-
tes finnas 1 det politiska samtalet vid seklets borjan. Intressant 1 samman-
hanget dr den uppenbara likhet som motionens exempel (exenplum) tran ar
1859 uppvisar med den fiktiva bild av den alkoholmissbrukande och dar-
igenom forraade och brutale mannen som David Tjeder pavisat att borger-
liga min odlade, och som de hinférde till underklassen min och till hotet

om den fallne mannen inom sin egen krets. Motionens exempel ligger sam-

211 Bidrag till Sveriges officiella statistik, B, Réttsvisendet, 1863—1878. Ar 1863 kom topp-
noteringen 74 anklagade min varav 67 domdes f6r hustrumisshandeln. P4 1870-talet sjonk

anmilningarna till runt 35 érligen. Betriffande lagindringen se Kungl. férordning den 29 jan.
1861, SFS 1861 nr. 11.
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tidigt nira den stereotypa bild av hustrumisshandlaren som lanserades 1 den
politiska debatten 1 England och USA. Sannolikt appellerade motionen till
en redan etablerad forestillning bland riksdagens min, en bild de var for-
trogna med och som de visste hur de skulle forhalla sig till. Att motionen
vicktes av borgarstandet faller aven vil in 1 bilden. Dock hojdes aven mot-
roster som bottnade 1 en annan virdering av koén och dir denna bilds au-
tenticitet ifragasattes. Genom den nya bilden av hustrumisshandlaren riske-
rade, trots ambivalensen 1 tiden, den man som slog sin hustru nu att jam-
stallas med den stereotypa hustrumisshandlaren, en man som fortjanade att
mista hustru, barn och hushallsférestaindarskap. Omslagsbilden till denna
bok ar en bokillustration som harrér frain samma ar, 1859, och som ingar i
en bildsvit som beskriver en fran borjan skoétsam mans vandring pa ett slut-
tande plan — via alkoholmissbruk, benagenhet for spel, slutligen mord och
hustrumisshandel.

Tanken att mannens vald kunde ha foranletts av hustruns agerande och
brist pd underordning lever dock fortfarande kvar 1859. Den samtida dis-
kursen bestod av konkurrerande och divergerande uppfattningar och tolk-
ningar som 4 ena sidan anknot till liberalism, individens frihet och borgerli-
ga virderingar och 4 andra sidan till konservatism, vaktslaende om en hie-
rarkisk kénsordning och en restriktiv skilsmissopolitik. Aven om motionen
ledde vidare till en rattslig reform sd dr det noterbart att reformen endast
innebar en halv seger f6r motionen. Det fanns en konservativ motmakt. Sa
linge misogyna forestillningar om kvinnans egen skuld till det vald som
vederfors henne kunde uttryckas oppet i ett politiskt samtal bor det ocksa
ha varit moijligt f6r den enskilde vialdsmannen att dberopa samma sak till
sitt forsvar. Det fanns ett ssmmanhang som han kunde placera sitt hand-
lande inom och vinna sympati. Om vi aterkopplar till Kolnars modell kun-
de den enskilde mannen fortfarande tillgripa vald for att havda sin position
inom konshierarkin, f6r att vinna aterupprattelse och reducera forlusten av

manlighet — och motas av forstdelse, vid seklets mitt.
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7. De kyrkliga instansernas handliggning av hust-

rumisshandel

Forskningen kring kyrkans syn pa dktenskapet, mannen och

hustrun

Kyrkans syn pa aktenskapet och pa man och hustru har varit av storsta vikt
tor kvinnor som drabbats av vild inom dktenskapet eftersom forsamlings-
prasten var den dmbetsman pd lokal nivd som handlade dktenskapliga pro-
blem.*” Nasta niva var kyrkorddet och den tredje nivan var domkapitlet, det
vill sidga tre kyrkliga instanser som 1 sekvenser vigledde kvinnan och man-
nen innan drendet eventuellt hanvisades vidare till varldslig ratt. Detta for-
utsatt att valdet inte anmaldes som misshandel direkt till varldslig ratt, vil-
ket var ovanligt, moéjligen pa grund av att skilsmissa vid “valdsamt sinne-
lag” forutsatte att de kyrkliga varningarna iakttagits. Kyrkans dktenskaps-
ideologi formedlades darmed till makar som levde 1 osimja” och blev en
mattstock och ett rittesnore f6r hur kvinnan skulle agera 1 utsatta situatio-
ner och for hur hon skulle 16sa sina problem. Detsamma gillde f6r man-
nen, som fick hora vad som alig honom att iaktta som make och hur man
fran kyrkligt hall sig pa hans eventuella valdsamhet.*® Hur var da kyrkans
aktenskapsideologi utformad?

I forskningen kring den svenska kyrkans daktenskapsideologi har histori-
kern Jonas Liliequist skisserat hur denna forandrats 6ver tid fran 1600-
talets ortodoxi fram till det begynnande 1800-talet. Han betonar, 1 likhet
med manga andra, att mannens herravalde inom hushallet och aktenskapet
hade en religios grund 1 det tidigmoderna Sverige. Till skillnad mot idag da
det offentliga samtalet handlar om jamstilldhet mellan kénen handlade det

22 Bva Osterberg, 1988, s. 146ff, diskuterar kyrkans ingripande i iktenskapskonflikter redan i
det sena 1500-talet utifrin en analys av drkebiskop Abrahams rifst dir biskopen gick synner-
ligen hardhint fram mot bla. min som identifierades som hustyranner. Hennes slutsats blir
att hustrumisshandel inte framstod som vanligt alternativt att det endast dr toppen pa isber-
get som syns. I vilket fall straffades mannens maktmissbruk hart vilket tyder pa att det alls
inte var accepterat av kyrkan vid denna tid.

213 Historikern Annika Sandén har triffande lyft fram kyrkan som dktenskapsradgivande in-
stitution 1 tidigmodern tid. Annika Sandén, 2008.
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offentliga samtalet istillet om uppratthallandet av ”mannens och hus-
taderns herravilde som garant f6r en kristlig och férnuftig hushallsord-
ning”.*"* Mannens patriarkala maktstillning kom till uttryck i hustavian dir
hustrun genom olika bibelcitat formanades att vara maken underdénig.
Men mannen skulle samtidigt alska och respektera sin hustru. Kvinnan
framstilldes som det svaga konet i bade fysisk och andlig mening.”” Lilie-
quist papekar att hustavlan uttryckte den officiella lutherska aktenskaps-
ideologin som kom till uttryck 1 predikningar och vigselformular och som
spreds vidare i populariserade jungfru- och dygdespeglar.”’® Mannen skulle
“regera” over hustrun men ocksa forsvara henne och fostra henne. I dkten-
skapet var mannen hustruns huvud. I det tidigmoderna materialet finner
Liliequist uppfattningen att den fromma hustrun ansags ha makt att beveka
maken till gott medan den onda hustrun, som anférdes som varnande ex-
empel, var den som satte sig upp mot mannens vilde.”’” Det fanns saledes,
redan hir, ett betonande av kvinnans kanslomaissiga overligsenhet eller
formaga, vilket annars brukar associeras med 1800-talets romantik. Samti-
digt var det varje mans plikt att uppratthalla sitt valde och inte lita sig rege-
ras av hustrun — ett krav som kunde visa sig problematiskt f6r den enskilde
mannen att leva upp till. Trots den uppenbara, ideologiskt betingade, makt-
skillnaden mellan kénen och mannens ratt att tvinga hustrun till lydnad,
betonades att mannen skulle styra 1 endrikt med hustrun och osimja mel-
lan makarna var en skam. Mannen skulle halla efter sin hustru men ocksa
visa talamod med henne och 6verse med hennes fel och brister. Den ak-
tenskapliga simjan var, enligt Liliequist, ett gemensamt projekt som drevs
langt i vissa texter.”"® Trots att mannen hade den yttersta beslutanderitten i
hushallet utstakades anda ett eget ansvarsomride for hustrun. Mannen
skulle inte bestimma i allt utan lamna ansvaret for hushallets inre sysslor till

219
hustrun.

214 Jonas Liliequist, 2001, s. 89, 90.

215 Se dven Andreas Marklund, 2004, s. 39.
216 Jonas Liliequist, 2001, s. 91.

217 Jonas Liliequist, 2001, s. 92.

218 Jonas Liliequist, 2001, s. 93.

219 Jonas Liliequist, 2001, s. 96.
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Flertalet historiker som studerat aktenskapet och kvinnans stillning an-
ser att den Lutherska hustavlan och trestandsliran var ett betydelsefullt
tankestoff och rittesnore i ortodoxins tidevarv, som sammanfaller med
svensk stormaktstid.” Exempelvis betonar Eva Osterberg att religionen, i
denna tid, inte enbart var ideologi utan ocksa djupt liggande mentalitet, vil-
ket innebar att kyrkans aktenskapsideologi hade absolut genomslagskraft i
befolkningen.” Osterberg ser ocksa att den religiésa diskursen formulerade
ett dygdeideal som 1 stor utstrackning var detsamma f6r mannen och kvin-
nan aven om kvinnans frilsning lag 1 hennes uppgifter gentemot man och
barn, medan mannen 1 sin tur vande ansiktet utat.** Samtidigt var aktenska-
pet och dess inre liv inte en privatfraiga utan genom reformationens pro-
gram 1 hogsta grad politik och den brannpunkt varur samhallsférindringen
torvantades ske, menar Lyndal Roper. Reformationen innebar f6r kvinnans
del att hon bands till hushéllsstaindet vilket skapade en predestinering for

underordning.*

Med reformationen detroniserades jungfrudomen och
istallet blev det kyska dktenskapliga livet varje kvinnas mal. Att vara hustru
till en man och fullgora sina plikter som sadan var vigen till kvinnans frals-
ning och det eviga livet, menar historikern Kenneth Johansson.” Pa mot-
svarande satt var mannens vig till frilsning, enligt reformationens budskap,
att som fader och husfader dgna huset och hushallet sin omsorg. Avgoran-
de var saledes hur man skotte sina respektive roller som man och hustru,
och hur val man fullgjorde sina dktenskapliga dligganden. Den man som
utovade ett terrorvalde 1 sitt hus aventyrade darmed sitt eviga liv, liksom
den hustru som inte levde upp till hustruidealet, det vill siga den hustru
som misskotte sina husliga uppgifter eller satte sig upp mot sin make. Det
lilla livet var avgoérande i det stora perspektivet. Aven Barbro Bergner, som

studerat 1600-talets likpredikningar och de kvinnliga dygdeideal som fram-

20 Se t.ex. Jan Sundin, 1982, s. 48f.; Rudolf Thunander, 1992, s. 60f.; Malin Lennartsson,
1999, s. 21-24; Anders Jarlert, 1999, s. 59-67; Andreas Marklund, 2004, s. 39; Daniel Lind-
mark, 1995, Anna Hansen, 2000, s. 35f.

21 Eva Osterberg, 1997, s. 7.

222 Eva Osterberg, 1997, s. 22.

23 Lyndal Roper, 1989, s. 1ff; Marja Taussi Sjoberg, 1996, s. 139ff samt Kenneth Johansson
1997. For en diskussion kring reformationens betydelse for kvinnan och Luthers syn pa
kvinnans plats se Inger Hammar, 1999, s. 26-31 samt s. 57-065.

2¢ Kenneth Johansson, 1997, s. 40.
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trader 1 dessa, ser att familjen var féremal for en kult och att familjen sakra-
liserades.” Det dygdeideal som framtriader ar den stillsamma, blida kvinnan
som underordnad sin man idogt arbetade 1 huset. Den gifta kvinnan skulle
torhalla sig till sin make nastan som till sin Gud, skriver Bergner. Hon skul-
le ’nast efter Gud, ara, dlska och frukta sin herre och dkta man.”” Genom
religionens starka stillning 1 samhaillet, och dess dktenskapsideologi, blev ett
uppror mot makens valde liktydigt med att sitta sig upp mot Gud. Att den
patriarkala ordningen sidgs som bade naturlig och av Gud given, menar
ocksa historikern Anna Hansen.”

Samtidigt papekar 1600-talsforskaren Lars-Olof Larsson att kvinnans
underordning under mannen inte skall 6verdrivas — dven hustrun besatt

makt inom hushallet:

Visserligen radde en 6vergripande patriarkal ordning, med mannen som familjens
6verhuvud. Men denna ordning i den lutherska hustavlans mera teoretiska varld
torutsatte ocksa en arbetsdelning och ett 6msesidigt hinsynstagande. Ensidiga fo-
restallningar om 1600-talets fortryckta kvinnor har kommit att nyanseras rejalt, nar

historisk forskning har tringt pa djupet under senare decennier. [...] Den gifta

kvinnans ’nyckelmakt’ var bide omfattande och krivande.”®

Undersokningar som bygger pa andra killtyper, framst rattsligt killmaterial,
visar att hustrun intog en aktad roll och att hon kunde trada 1 mannens stal-
le vid behov — vilket indikerar att hon ansigs ha den kompetens som krav-
des for detta. Detta forhallande betonas 1 synnerhet av historikern Anna
Hansen som menar att husbondens och matmoderns roller var likartade
om an inte identiska och att man och hustru utgjorde hushallets ledarpar
som kompletterade varandra. Tillsammans fyllde de rollen som bonde.”
Religionen betonade vikten av simja och karleken mellan makarna, och att
osamja var djavulens verk. Det fanns en hel del incitament f6r maken att

inte bruka vald mot sin hustru, konkluderar Hansen.” Nar osdmja anda in-

25 Barbro Bergner, 1997, s. 83, 103.

26 Barbro Bergner, 1997, s. 123, med hinvisning till Avenarii bénbok som var mycket spridd
och last.

27 Anna Hansen, 2000, s. 36.

228 Lars-Olof Larsson, 2007.

29 Anna Hansen, 2000, s. 49.

20 Anna Hansen, 20006, s. 92.
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traffade kunde det uppfattas som att hela hushallet holl pa att raseras. Pro-
blemet var makarnas gemensamma osiamja, bitterhet och slagsmal som in-
nebar att ordningen 1 hushallet inte kunde uppritthillas.® Betonandet av
ett specifikt kvinnligt ansvarsomrade i1 hushallet, ett omride diar mannen
saknade bestimmanderatt, ar aterkommande i forskningen kring den ti-
digmoderna dktenskapsrelationen. Historikern Annika Sandén menar dess-
utom att sjalva konsarbetsdelningen blev ett led 1 Guds ordning.”* Andra
torskare betonar istallet det begrinsande i nyckelmakten. Hustrun hade ratt
till 1ds och nycklar men nyckelmakten syftade endast pa hemmets tillsyn
och skotsel medan mannen fritt kunde avyttra och pantsitta egendomen 1
det gemensamma boet.*

Aktenskapsrelationen i tidigmodern tid 4r numera vil belyst i forsk-
ningen. Det relativt stora utrymme den getts hir, 1 en studie med fokus pa
1800-talets aktenskapsrelation, betingas av den lutherska ortodoxins fort-
satta betydelse som ideologisk grundplat for kyrkans syn pa dktenskapet,
mannen och hustrun. Den lutherskortodoxa dktenskapsideologin genom-
gick visserligen férandringar men utgor en nodvindig forstaelsebakgrund
till 1800-talets kyrkliga aktenskapsuppfattning. Kyrkohistorikern Daniel
Lindmark har i sin studie av husférhoren pavisat att den lutherska hustav-
lan hade sin storsta genomslagskraft sa sent som vid sekelskiftet 1800, vil-
ket kan framstd som ovintat.”*

Vilka forandringar skedde i1 det offentliga samtalet om aktenskapsrela-
tionen under 1700-talets upplysning? Jonas Liliequist iakttar en ny fokuse-
ring pa hustrun och i synnerhet pa vad han benimner ”grymsinta” hustrur
under 1700-talet, medan bilden av den tyranniske mannen, som missbrukar
sin stallning, tonar bort. Mot 1700-talets slut betonas kianslor och kvinnan
uppmarksammas som mer kinslosam an mannen. Hustrun ansags kunna

utova ett emotionellt vilde men detta behovde inte uppfattas som negativt

21 Anna Hansén, 20006, s. 93.

22 Annika Sandén, 2008.

233 Margareta Matovic, 1984, s. 33.

24 Dag Lindmark, 1995, s. 188f. samt Andreas Marklund, 2004, s. 40. Se dven Hilding Plejel,
1970. Agneta Helmius anfor f6r 1700-talets del att trestindsliran i Luthers Lilla Katekes,
hade stor betydelse f6r 1700-talets minniskors sitt att forhalla sig till varandra, till samhallet
och till Gud. Helmius, 1999, s. 137.
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om malet var dktenskaplig lycka. Genom karlek kunde kvinnan binda man-
nen till sig och mildra och foridla hans sinne.” Pipekas bor att detta ir
tankar som Liliequist aterfinner 1 tidens aktenskapslitteratur och alltsa inte i
kyrkligt material. Hemmet framstills som mannens rekreationsplats dar
hustrun kan verka, dock utan att inkrakta pa mannens myndighet. Konsre-
lationen formas utifrin tankar om komplementaritet och kidnslosamhet och
familjelivets privata karaktir forstirks 1 kontrast till det offentliga livet.
Samtidigt avstannade alltsd talet om mannens vald. I den man mannens
vald kommenterades betraktades det som ett underklassfenomen. Lilie-
quists undersokning slutar, som nimnts, 1 det begynnande 1800-talet.

Andreas Marklund, som undersokt kyrkliga instanser 1 Uppsala stift, be-
tonar en forandring 1 det lutherska husets relationer 1 det tidiga 1800-talet
som innebar att den hierarkiska relationen mellan man och hustru omvand-
lades till en huslig sfar under kvinnlig ledning. Denna “kvinnliga husmakt”
var dock moralisk snarare an politisk, sager Marklund. Den dktenskapliga
samjan utpekades diarmed som hustruns ansvarsomrade. Har gors saledes
en koppling mellan den feminisering av hemmet som sker under 1800-talet
och en ny moralisk maktposition fér hustrun. Aven den norska historikern
Kari Telste betonar att aktenskap, familj och hem kom att uppfattas som
en kvinnlig sfir under 1800-talet, dar kvinnan symboliserade hemmet — i
motsats till tidigare synsatt dir mannen, husbonden, symboliserade huset.”*
Fragan kvarstir dock vad denna feminisering av hemmet innebar f6r kvin-
nans position inom detsamma.

Eva Asbrink, har i sin omfattande undersékning av kyrkans syn pa
kvinnans stillning under perioden 1809-66, utifran bland annat predik-
ningar och prastestindets politiska argumentation, kartlagt den kvinnosyn
som kyrkan representerade vid denna tid.*” Asbrink finner att kyrkans
kvinnosyn var pafallande enhetlig och att den under hela perioden fortfor
att vila pa den luthersk-ortodoxa trestandslaran. I trestandsliran infogades
kvinnan i hushallets fasta former 1 uppgiften som maka, mor och husmor.

Varje individ hade sin plats tydligt anvisad med en klart utformad forestall-

255 Jonas Liliequist, 2001, s. 112.
236 Kari Telste, 1999, s. 530.
27 Eva Asbrink, 1962.
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ning om formen for ett “manligt” respektive “kvinnligt” beteendemonster,
skriver Asbrink. Kvinnans plats var 1 den privata sfiren, medan mannens
plats var kopplad till den offentliga sfiaren. Detta monster reproducerades
konsekvent bade 1 kyrkan och i samhillet® Detta var forestillningar som
levde kvar fran den lutherska ortodoxins tid och som dessutom forstirktes
under 1850-talets nyortodoxi, 1 kampen mot nya liberala idéer. De liberala
tankar om jamlikhet som diskuterades vid riksdagarna, uppfattades av pras-
testandet som ett hot mot samhallsordningen, det vill siga ett hot mot den
samhillsordning som utgjorde ett virn for den lutherska kyrkan. Asbrinks
undersokning sammanfaller tidsmassigt med denna undersékning och sat-
ter in kyrkans agerande och forsvar av ett traditionellt konstankande 1 ett
politiskt ssmmanhang dir liberalismens idéer ledde till en konservativ mot-
reaktion och ett vaktslaende kring dldre tiders varderingar. Mannens och
kvinnans positioner 1 dktenskapet blev anyo dagsaktuell ideologisk debatt
och politik. Aktenskapet var den lutherska kyrkans och hela det traditionel-
la samhillets grundsten och att ordningen mellan makarna, och det kristna
hemmet upprittholls uppfattades som en avgorande fraga for kyrkan vid
1800-talets mitt. Betraffande kyrkans syn pa aktenskapet i 1800-talets forsta
del visar Stig Hellstens granskning av tryckta predikningar pa temat akten-
skapet att detta fortfarande framstilldes som oupplosligt och att akten-
skapsskillnad i huvudsak behandlades i samband med teckningar av tidens
ondska och forfall® Aven historikern Inger Hammars forskning betonar
att det lutherska aktenskapsidealet, dir kvinnans underordning ytterst
grundades pa skapelsemytens utpekande av kvinnan som mannens fres-
terska och fall, hade stor relevans under storre delen av 1800-talet och ge-
nomsyrade de reformdiskussioner som férdes.

Nar det giller historisk forskning som beror kyrkans syn pa aktenskaps-
relationen 1 1800-talets Sverige marks 1 synnerhet Andreas Marklunds arbe-
te I hans hus, som tidigare berorts. 1 Marklund har undersokt manlighet 1

torhallande till dktenskapsidealet utifran Uppsala domkapitels protokolls-

> Eva Asbrink, 1962, s. 367-368.

29 Stig Hellsten, 1951, s. 115f.

20 Inger Hammar, 2001, s. 118ff.

2 Andreas Marklund, I hans hus. Svensk manlighet i historisk belysning, 2004.
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bocker for perioden 1770-1834. Hans undersokning har beroringspunkter
med denna undersokning, vilken dock galler Lunds stift, och en senare
tidsperiod, med borjan pa 1840-talet. Vad ar det da f6r manlighet och ak-
tenskapsideal som Marklund finner 1 Uppsala stift 1 slutet av 1700-talet och
1 det tidiga 1800-talet? Marklund finner att referenser till husfadern och
husbondevildet forsvinner under 1820- och 1830-talen aven om referenser

till mannens myndighet lever vidare.**

Att husbondevildets terminologi
rensats ut 1 det kyrkliga kallmaterialet vid denna tid ar ett intressant fynd
som kan indikera att gamla rittigheter som forknippats med husbonde-
vildet omvarderats och kanske daribland mannens ritt att aga hustrun vid
begangna fel. Betriffande vald finner Marklund att myndigheterna generellt
sett uttryckte sitt ogillande nir de konfronterades med husbénder som an-
vande fysiskt vald och att detta gillde oavsett om véldet var riktat mot
hustrur, tjinstefolk eller barn.”* Han finner ocksa i det upplindska killma-
terialet att hustrumisshandel var ett konstant problem under de 70 ar som
undersokningen omfattar, men att valdshandlingar doldes ”bakom hus-
bondevildets maskerade terminologi” som exempelvis ’hugg och slag”.**
Under 1820- och 1830-talen forindras dock de kyrkliga ambetsmannens
beskrivningar till att ocksa omfatta mer detaljerade redogorelser for fysiskt
vald. Mojligen aterspeglar detta en forandrad attityd till valdet. Marklund
tinner ocksa i1 materialet fran 1830-talet att hustrur, grannar och socken-
prister initierar rittsliga processer vid hustrumisshandel.” Det forefaller
dirmed Marklund som att mannen som brukade vald mot hustrun utveck-

lades 7till en kriminaliserad karaktirstyp 1 1830-talets aktenskapsideolo-
: 99246

gl
talet pavisar, enligt Marklund, en formalisering av sockenrittskipningen dar

En granskning av de upplindska kyrkorddsprotokollen fran 1830-

kyrkorad och sockenprister forsokte utfora sina disciplinara uppgifter som

instanser i det nationella juridiska systemet med vittnesintyg och referenser

22 Andreas Marklund, 2004, s. 41.

23 Andreas Marklund, 2004, s. 46.

244 Andreas Marklund, 2004, s. 47, 50.

25 Andreas Marklund, 2004, s. 53. Marklund nidmner att han funnit 14 fall pa 1830-talet dir
hustrur, grannar eller prister initierat réttsliga processer mot valdsamma min, vilka dven
straffades for valdet mot sina hustrur. Fallen hdrror fran Uppsala stift.

26 Andreas Marklund, 2004, s. 54.

108



till rattsliga ambetsmain 1 dokumenten.”"’

Dirmed kom ocksa exempelvis
aktenskapligt vald att synliggoras, dessutom med storre exakthet 1 beskriv-
ningarna dn tidigare. Hustrurna framtridde som rattsliga subjekt och hust-
rumisshandel urskildes som ett brott.

Aven historikern Marie Eriksson har undersékt hustrumisshandel i
1800-talets Sverige, utifran material fran Vixjo stift. Eriksson menar att
mannens vald mot hustrun uppfattades som ett legitimt tillrittavisande vald
om hustrun brutit mot genusordningen i aktenskapet eller inte infriat roll-
torvantningarna pa henne som husmor och hustru.®® Hon finner, i likhet
med annan forskning, att hustrun hade ett storre ansvar for den aktenskap-
liga harmonin och att hustrun exempelvis kunde uppmanas att bemoéta sin
make med tdlamod och kirlek aven 1 fall med alkoholmissbruk och atfol-
jande vildsamhet frin mannens sida.”” Eriksson finner vidare att ikten-
skapsmalen kunde anmilas till kyrkorddet fran sockennamnden pa grund
av den forargelse som makarna vickt 1 férsamlingen och att detta kan ses
bade som en kontroll och en omsorg om makarna. Marie Eriksson betonar
dven lokalsamhillets oro foér att bli ekonomiskt belastat genom den mi
skotsamme, valdsamme eller alkoholmissbrukande mannen som en forklar-
ing till ingripande och anmilningar till kyrkoridet.””

Historikern Rosemarie Fiebranz har analyserat kyrkoriadets funktion
och de hushallsstrategier som synliggors 1 dess protokoll 1 Bjuraker 1750—
1850. Hon fann 11 fall av dktenskaplig misshandel och valdsamhet som
behandlats 1 kyrkoradet under perioden och gor flera intressanta iakttagel-
ser. Just vald framstod som en vanlig anledning till kyrkoradsbehandling av
konflikter trots periodens officiella sanktion av husbondens ritt att utéva

mittlig husaga, konstaterar Fiebranz.”'

Det blev dd kyrkoradets omdome
som fick avgora ramarna for det mattliga. Fiebranz finner vidare att hus-
bondens disciplinritt vagdes mot hustruns uppfyllande av sina plikter 1 ak-

tenskapet. Fiebranz intryck ar att kyrkorad och omgivningen hade en lag

27 Andreas Marklund, 2004, s. 56f.

28 Marie Eriksson, 2002, s. 32.

24 Marie Eriksson, 2005, s. 53; 2000, s. 262.
250 Marie Eriksson, 2000.

51 Rosematie Fiebranz, 2002, s. 299.
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toleransniva for husbonders ratt att utdela fysiska bestraffningar, men om
denna slutsats grundar sig pd att de anmalda fallen som inkluderade vald
var relativt manga eller att det vald som framtrider i fallen 1 sig var milt,
framgér inte.” Vid dktenskapskonflikter som hanterades i kyrkoridet var
jordfattiga grupper 6verrepresenterade. Aven bland icke-bénder var pro-
blematiken med husbondemakten och mannens bestraffningsratt gentemot
hustrun aktuell och Fiebranz finner att man verkligen aberopade sin hus-
bonderitt att aga hustrun. Detta sitt att argumentera aterfinner hon 1 ex-
empel bade fran 1767 och sa sent som 1850. Fiebranz anar en kontinuitet
samtidigt som en forindring i genusuppfattningarna pagick.””

Aven Bjorn Furuhagen beror flyktigt sockenstimmans hantering av k-
tenskapskonflikter och kvinnomisshandel pa 1700-talet i sin avhandling,**
Han finner 19 fall av osimja mellan makar som behandlades pa socken-
stimmorna 1 de atta socknar han undersokt. Furuhagen konstaterar att an-
talet fall faktiskt ar litet. I nagra av fallen, vilka ej finns atergivna, handlade
det enligt Furuhagen om uppenbarligen grov kvinnomisshandel. Vem som
anmalt misshandeln framgar sillan av protokollen men Furuhagen finner
det sannolikt att det var kvinnorna sjalva som pa nagot vis initierade rann-
sakningarna da de utsatts for overgrepp. Nagon reell moijlighet att erhalla
skilsmissa vid osiamja fanns inte vid den hir tiden och Furuhagens tolkning
blir att hustrun 6nskade fa fallet behandlat pa sockenstimman for att erhal-
la upprittelse och fa hedern och aran offentligen bekriftad — att hon var en
arbar hustru trots mannens 6vergrepp. Kvinnor som inte lydde sina min
blev diremot formanade till lydnad och underkastelse. Vid denna tid var
exempelvis stockstraffet ett reellt hot f6r den som levde 1 osimja och sock-
enstimmans funktion som démande 1 dessa mal blir darfér reell. Furuha-
gen beskriver ocksa verksamheten som rannsakningar. Han uppmarksam-
mar att 1700-talets sockenhantering av hustrumisshandel gav kvinnan en
instans dit hon kunde vinda sig for att fa bekraftat att felet inte var hennes,
genom grannarnas vitsord, och utverka en patryckning pa maken att battra

sig genom de sanktioner sockenstimman kunde adéma honom. Under

252 Rosematie Fiebranz, 2002, s. 299.
253 Rosemarie Fiebranz, 2002, s. 336f.
25¢ Bjorn Furuhagen, 1996, s. 186—189.
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motsvarande tid finner Furuhagen endast tre fall av brak och oenighet mel-
lan makar 1 den varldsliga ritten. Endast en brdkdel av dktenskapskonflik-
terna vidarebefordrades saledes till vérldslig ritt.”>

Forskningen kring kyrkorddens verksamhet i1 samband med ikten-
skapsmal och hustrumisshandel 4r sparsam. Ann Catrin Ostman har under-
sokt elva fall av osimja infér kyrkoridet i en férsamling i finska Osterbot-
ten mellan dren 1738-83. Nigra av fallen innefattar vald mot hustru. Kyr-
koradsmétena protokollférdes 1 en bok benimnd kyrkotuktsboken, vilket i
sig tydliggor den kontext aktenskapliga problem vid denna tid hanterades
inom.” Flertalet fall i denna studie fran finska Osterbotten pa 1700-talet,
togs upp efter anmalan fran de sirskilda uppsyningsmin som Overvakade
torsamlingsmedlemmarnas levnadssitt. Det handlar med andra ord om so-
cial kontroll. Fér de oeniga makarna hotade vid denna tid f6rutom varning-
ar och formaningar ocksa verkliga straffsanktioner som boéter och stock-
straff for bada eller endera maken. I de elva fall Ostman undersékt finns
exempel pi bida strafformerna. Ostman finner att det vi idag benimner
hustrumisshandel tolkades som trita och oenighet och att det fysiska valdet
inte gavs central betydelse.””” Aven hustruns underddnighet betonades
starkt i 1700-talets protokoll, enligt Ostman, och det var i férsta hand hust-
runs ansvar att uppritthilla simjan. Betriffande vild finner Ostman att
1700-talets kyrkorad i finska Osterbotten anmilde hustrumisshandel direkt
till varldslig riatt om det fanns 6vertygande vittnesmal, vilket framstar som

synnerligen intressant i sammanhanget.

Kyrkorddens roll vid osimja mellan makar

Vigen ut ur ett valdsamt aktenskap kan, som framgatt tidigare, liknas vid
en trappa som borjade med samtal och varningar infér prasten i forsam-
lingen. Om parterna inte horsammade prastens formaningar fordes fallet

vidare till kyrkoradet som bestod av kyrkoherde, kyrkviardarna samt fyra till

255 Bjorn Furuhagen, 1996, s. 65.

256 Ang. kyrkotukten — som bl. a. omfattade missimja inom aktenskapet men ocksd sabbats-
brott, dryckenskap och svordomar se Erik Petrén 1994, s. 168ff; K. H. Johansson, 1937, s.
249ff. Se aven Andreas Marklund 2004, s. 22f.

27 Ann Catrin Ostman, 2001, s. 75.



atta av socknens bofasta invanare, beroende pa socknens storlek. Det ar
alltsa inte de dktenskapskonflikter som var av snabbt Overgiaende natur,
utan sidana som framstatt som lingvariga konflikter 1 lokalsamhallet som
finns bevarade 1 kyrkorddens protokoll. Kyrkorad fanns 1 en del forsam-
lingar redan pa 1600-talet och férekom 1 manga svenska forsamlingar vid
mitten av 1700-talet. Genom en férordning 1817 var kyrkoradet en sarskild
del av sockenstimman med ansvar for kyrkodisciplinen samt ”vad till reli-
gions och sedernas vard hér”.* T socknarna utsigs sirskilda 6vervakare av
kyrkotukten benimnda sexmdin.”’ Sexminnen skulle hilla ett vakande 6ga
pa sina grannar i byarna och rapportera misstorhallanden till kyrkoradet. I
sin verksamhet skulle kyrkoradet anvanda sig av varningar och férmaningar
men kunde ocksd doma till vite och stockstraff. Stockstraffet avskaffades
dock 1840. Kyrkoradet skulle inte befatta sig med egentliga lagbrott eller
sadant som sorterade under domstolarna. Just aktenskapskonflikter blev ett
ansvarsomrade for kyrkoradet eftersom aktenskapet horde till den religiosa
moralens dominer och samtidigt utgjorde en del 1 kyrkotukten. Det mindre
forum som kyrkoradet utgjorde medforde ocksd en viss diskretion 1 f6rhal-
lande till sockenstimman som var den storre arenan dar alla mén 1 socknen
som dgde egendom och erlade skatt narvarade. Den 6vervakande verksam-
het som sexminnen hade pd landsbygden och rotemistarna 1 staden visar
pa en viss kontroll och insyn i hushillen. Av forskningen framgar att sex-
mannen ibland eller rent av ofta lag bakom anmailningar om édktenskaps-
konflikter.®® 1 det material som underséks hir, frin Lunds stift, nimns
sexmannen inte, vilket kan tolkas som att kyrkotukten gitt mot sin upplos-

ning. En siadan tolkning ar dock inte alls sikerstalld. Kanske meddelade

25 Forordning om sockne-stimmor och kyrko-rad, den 26 februari 1817.

259 T K.H. Johansson, 1937, s. 267-279, behandlas sexminnens funktioner i forsamlingen
ingaende fran 1600-tal till 1800-tal. Deras uppdrag var av skiftande natur och var initialt f6r-
troendeposter med hog status som senare sjonk i anseende. Bland annat foll det pa sexman-
nens lott att kalla personer som skulle stillas infér kyrkoradet. Vid visitationerna i forsam-
lingen skulle sexminnen svara pd fraigor om det sedliga tillstindet 1 forsamlingen, vilket in-
nebidr att sexmidnnen maste ha hallit sig informerade om detta (s. 273). For att forsamlings-
pristen inte skulle uppfattas som en angivare eller aklagare alag det sexminnen att fora dren-
den till domstol som rérde hindelser som stred mot Guds ord och Kyrkolagen. Det kan vara
detta forhallande som leder till uppfattningen att ’grannar” anmilde hustrumisshandel till
domstol.

20 Se Ann Catrin Ostman, 2001.
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sexmannen sina iakttagelser direkt till forsamlingspristen som sedan lit
sammankalla kyrkoradet utan att sexmannen omnamns 1 protokollet.

Enligt Kyrkolagen skulle priasten da hat, vrede och bitterhet” uppkom
mellan akta makar, och som materialiserades som ’dagligt slagsmal och ola-
te”, ”gora sin hogsta flit” fOr att leta reda pa orsaken. Pristens uppdrag var
vidare, med 1600-talets svulstiga sprakbruk, att upplysa dem om att ’de tra-
ta och slita med sitt eget kott” och dirmed “foérdirva sig sjilva inbérdes”. ™!
Det var med andra ord en upptuktelse de dkta makarna skulle underga och
deras konflikt sattes in 1 ett storre sammanhang utifrin den matris som
hustavlan utgjorde. Forhoret 1 kyrkoradet innebar ocksd ett utletande av
vem av makarna som gav upphov till konflikten — endera eller bada. Dar-
med blir forhoret 1 kyrkoradet och de rad och féormaningar makarna erholl,
en projektion av det ideala dktenskapet. Vi kan forvinta att den man som
anklagas for att ha misshandlat sin hustru forsvarar sig utifran tidsbundna
uppfattningar om legalt respektive illegalt fysiskt vald och motanklagelser
baserade pa tidens hustruideal — och vice versa.

Om inte heller kyrkoradets varningar och férmaningar ledde till simja
mellan makarna hinskots drendet till domkapitlet. De enskilda prasternas
varningar och formaning, som utgor forsta steget 1 denna trappa, protokoll-
tordes inte och har diarmed inte limnat nagra spar till eftervirlden. Vi be-
finner oss dirmed nu pa trappans andra steg, kyrkoradets varningar och
tormaningar.

Kyrkorddets medlande och formanande verksamhet finns 1 viss ut-
strackning bevarad 1 form av protokoll frin f6rh6r med makarna som for-
varas 1 kyrkoarkiven, men ocksd i form av avskrifter 1 domkapitlet som
sants in 1 samband med att drendet hinskots dit. Protokollen, som ofta ar
utforliga och innehaller bade mannens och hustruns svar pa frigor om
missforhallandena, aterspeglar den kyrkliga kontext som aktenskapsmal
hanterades inom.

Aktenskapet var instiftat av Gud och iktenskapets inre liv och etik var
en central fraga for kyrkan. Det var ocksd prastens uppgift att undervisa

torsamlingsmedlemmarna om hur dkta makar skulle leva tillsammans. Det-

200 1686 ars Kyrkolag, 16:11.
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ta beskrevs pa foljande sitt 1 1686 ars Kyrkolag, som fortfarande var den

gillande:

Prasterna skola, om dktenskapsmal, undervisa sina ahorare i gemen, och sardeles
dem, som sig i dkta stand vilja begiva, av vad vikt och virde dktenskapsbandet ir,
och huru man och kvinna uti mot och medging, i trofast karlek och simja, skola

bo tillsamman, och vara varannan till rad, trost och bistand.2

Om man inte levde 1 “kirlek och simja,” som Kyrkolagen uttrycker det,
kunde bada eller endera maken vinda sig till prasten for samtal. Det aldg da
prasten att forklara f6r mannen och hustrun hur de skulle leva tillsammans
och varna och formana dem. Om missforhallandena kvarstod efter ett eller
flera samtal kunde prasten hianskjuta drendet till kyrkoradet 1 f6rsamlingen.
Undersokningen av kyrkoradsprotokollen har 1860 som slutir. Efter lag-
andring 1860 skulle kyrkoraden inte lingre vidareremittera dktenskapsmal
till domkapitlet och efter denna andring 1 instansgangen andrar kyrkorads-
protokollen karaktir och blir summariska. Detta visar att de utforliga kyr-
koradsprotokoll som man finner fére 1860 har haft domkapitlet som tankt
adressat och varit iamnade som underlag f6r domkapitlets bedomning. Tro-
ligen har aven en nyvickt tanke om makarnas ritt till integritet spelat in.
Denna nya tystlatenhet 1 kyrkoradsprotokollen hindrar oss fran att vidare ta
del av fall med hustrumisshandel 1 denna instans, varfor undersékningen i
denna del stannar vid 1860. Hur hanterade da prister och kyrkorad vald-

samma aktenskapsrelationer 1 1800-talets Sverige?

Kyrkorddens hantering av hustrumisshandel i Lunds stift

Ett exempel fran Lunds Landsforsamlings kyrkordad fran ar 1849 kan illu-

. . . 2 3
strera hur hustrumisshandel hanterades i denna instans:*

Sedan 4dbo pa no 16 O. Torn Ola B. och dess hustru Karna M. itskilliga ginger

blivit av forsamlingens pristerskap enskilt varnade utan att darav hava latit f6rma

22 16806 ars Kyrkolag 15:2.

2. LA, Lunds stadsférsamlings kyrkoradsprotokoll, 1 Lunds domkyrkoférsamlings arkiv KI-
ITa:1. Protokoll vid sammantride med Lunds landstérsamlings kyrkorad den 26 februari
1849. Nirvarande var domprosten samt fyra bonder.
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sig till fortfarande simja och endrikt, och da deras oenighet nu gatt dnda dirhin
att hustrun, enligt vad hos pastorsimbetet blivit anmalt, 6vergivit hem, man och
barn, sa vore ifragavarande oeniga akta makar idag inkallade for att infér kyrkora-
det forhoras och emottaga ytterligare forestallningar och férmaningar angaende

den dem emellan radande osimjan.

Av ingressen framgar att varningen infor kyrkoradet foregatts av ett flertal
enskilda moten mellan forsamlingspriasten och makarna. Hur lang tid dessa
truktlosa samtal pagitt framgar inte — det kan ha handlat om veckor, men
troligare manader och mojligtvis ar. Det som nu foranleder kyrkorddet att
skrida in 4r en anmalan till pastorsimbetet om att hustrun “6vergivet”
hemmet. Vem som gjort denna anmalan framgir inte. Det kan vara maken
som anvander kyrkoradet for att forsoka tvinga eller forma hustrun att
atervanda och fortsatta daktenskapet. Anmalan kan alternativt ha gjorts av
sexminnen eller en myndighetsperson som linsmannen. Av ingressen
framgar ocksa att det handlar om “oenighet” mellan makarna och en ”dem
emellan rddande osiamja”. Terminologin betonar alltsi den relationella
aspekten helt 1 samklang med lagstiftningens formuleringar. Darigenom
hamnar skulden fér den uppkomna situationen inledningsvis pa bada par-
ter. Men hustrun, som uppges ha limnat hemmet, skuldbeliggs sarskilt.
Hon har “egenvilligt 6vergivit” man, hem och barn. I fortsittningen far

man veta varfor:

Ola B. och dess hustru foretridde, och uppgav hustrun pa tillfragan, varfér hon
egenvilligt 6vergivit sin man och sina barn, att hon, som flera ganger skall ha blivit
av mannen misshandlad, vid ett tillfille f6r omkring 3-ne veckor sedan av honom
tatt flera slag 1 huvudet, varav hon dnnu kinde féljderna, samt att hon darfor sistl.
tisdags eftermiddag begivet sig till staden i andamal att soka likarhjalp, varefter

hon, av fruktan f6r nya misshandlingar, ej vagat sig hem.

Hustruns skl for att lamna hem, man och barn ir, enligt henne sjalv upp-
repad misshandel och fruktan f6r f6rnyad misshandel. Misshandeln synlig-
gors diarmed 1 kyrkoradets protokoll men vagt och oprecist. Misshandeln
uppges ha skett ”flera ganger”, men antalet misshandelstillfallen fixeras inte
1 texten och vildet beskrivs inte. Vi far inte heller veta nagot om de situa-

tioner dar vildet ska ha féorekommit. Endast den senaste misshandeln, den
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som foranledde hustrun att limna hemmet och f6rbli borta, beskrivs i pro-
tokollet med orden "flera slag 1 huvudet”. Vi far ocksd veta att misshandeln
toranledde henne att s6ka lakarhjilp och att hon fortfarande hade kanning-
ar av valdet mot huvudet. Kyrkoradsprotokollen i1 Lunds stift vid mitten av
1800-talet liknar dairmed inte de allmianna domstolarnas rannsakning och
protokolltéring 1 misshandelsmal sasom Andreas Marklund funnit betrif-
tande 1830-talets kyrkliga instanser 1 Uppland. Och malsittningen har ar
inte heller att utdoma disciplinira straff utan att kort och gott férmar dkta
makar att leva battre tillsammans.

Av protokollet framgar siledes att hustrun flytt hemmet pa grund av
misshandel och fruktan for fortsatt misshandel men trots detta formuleras
denna omstandighet pa tva stillen som att hustrun ”6vergivet man och
barn” respektive ’egenvilligt Gvergivet sin man och sina barn”. Har marke-
ras att hustrun begatt ett fel nir hon limnade hemmet. Hon har avvikit
fran sitt ansvar och sina plikter som hustru och mor. Den historiska ord-
boken, Svenska akademiens ordbok, uppger att ’egenvilligt” betyder frivilligt”
men ocksa “efter eget behag”, “egenmiktigt” och sjalvsvaldigt”. Uttrycket
har saledes en negativ laddning och uttrycker 1 sammanhanget att hustrun
foljt sin egen vilja pa tvirs mot givna regler. Hustruns plats var 1 hemmet
och det var diar hon hade sina arbetsuppgifter och sitt ansvarsomrade. I en
tid da dktenskapet uppfattades som ett livslingt atagande fanns inget ut-
rymme for individen att lamna dktenskapsrelationen och dra sig ur forhal-
landet efter eget gottfinnande. Uttrycket egenvilligt dvergivande var samtidigt
benamningen pa den ena av de tva ursprungliga lagstadgade skilsmisso-
grunderna. I den rittsliga kontexten var begreppet egenvilligt 6vergivande
kopplat till fullstindig forlust av giftoritten 1 boet och forlust av vardnaden
om barnen. Ordvalet far dirmed en ytterligare dimension.”* Kyrkoradets
protokoll frammanar en férnimmelse av ofrihet och tvang. Inte ens up-
penbar fara f6r misshandel eliminerade hustruns skyldighet att stanna kvar 1
makens vald. Hennes fraimsta plikt och skyldighet tycks istillet ha varit att

tinnas till hands f6r man och barn och att befinna sig 1 hemmet. 1734 ars

204 Sveriges rikes lag [...] 1734, Giftermalsbalken, 13:4. Se dven Georg Stjernstedt, 1934, s.
T74-T717.
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lag Giftermalsbalken 14:1 erbjod dock ett annat perspektiv pa saken. Den
part som fordrev den andre ur huset skulle straffas med boter 1 tva om-
giangar och dessutom ersatta den skada han eller hon vallat den andre. Att
kvinnan tvingades limna hemmet for att undkomma misshandel skulle
diarmed dven ha kunnat tolkas 1 linje med detta stadgande. Exemplet visar
att lagen vid denna tid inte tillimpades pa ett kvinnovanligt satt.

Maken forhordes av kyrkorddet angdende misshandeln:

Ola B. erkidnde att han flera ganger for lingre tid tillbaka tilldelat sin hustru slag,
vilka han dock fé6rmenade icke hava varit av sirdeles svar beskaffenhet, och fot-
nekade Ola B. helt och hallet den av hustrun omnimnda senaste misshandlingen,
varemot han mot henne hade att anféra atskilliga tillvitelser, vilka han nu i en
skriftlig uppsats till Kyrkoradet inlimnade Bil. Litt A [som saknas]. Av de uti den-
na nu upplista skrivelse emot hustrun framstallda beskyllningar erkinde hon en-
dast, att hon en gang av mannens penningar och honom ovetande tillgripit 10
riksdaler vilka hon anvint till klader at sig sjilv och barnen, samt att hon en annan
gang aven utan mannens vetskap latit kora sig till kvarnen omkring 4 skappor sid

for att till hushallet anvandas.

Maken erkande att han slagit hustrun vid flera tillfallen men daberopade att
valdet inte varit ’sardeles svart” vilket dr intressant 1 ssmmanhanget. Ansag
maken att han hade ritt att sla hustrun forutsatt att valdet inte 6verskred
vissa grinser? Ar det forestillningen om husbondens ritt att utdela husaga
som skymtar fram i1 protokollet? Kanske ansig maken att valdet hallit sig
inom grianser som rattsvasendet accepterade som straffritt. Den misshandel
som hustrun aberopade, som bestatt av flera slag 1 huvudet och som hon
fortfarande tre veckor senare hade kidnning av, férnekade han daremot full-
standigt. Istillet kontrade maken med motanklagelser som han 6verlimna-
de skriftligen till kyrkorddet, men som tyvarr inte finns bevarade. Av hust-
runs svar pa makens anklagelser tycks dessa ha handlat om ekonomiska
Overtradelser — att hustrun tagit pengar for att kopa kldder till sig och bar-
nen och att hon latit mala sad till hushallet. Darmed kan vi ocksa utldsa att
de ekonomiska tillgdngar som fanns i boet lag under makens dispositions-
ratt och att hustrun, trots ansvar for den inre hushillningen, inte hade dis-
positionsritt 6ver den sad som fanns pa garden eller ens ratt att ombesorja

att siden maldes till mjol for hushillets rikning. Hustruns inflytande och
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befogenheter 1 familjen framstir som ytterst sniava, sa som de framtonar i
detta kyrkorddsprotokoll. Hon tillerkdnns ingen ratt att bruka de ekono-
miska medel som familjen forfogar 6ver och inte heller att belasta hushallet
med nodvandiga kostnader som harror frin den inre hushéllningen. Hen-
nes nyckelmakt, att med aktning styra 6ver den inre hushallning, som fram-
stallts 1 forskningen, framstar dirmed som starkt kringskuren vid denna tid,
1 detta aktenskap.

Medan hustrun aberopar forhallandevis grov fysisk misshandel svarar
maken med att aberopa handlingar av ekonomiskt slag och valdet blir dar-
med endast ett led 1 en osimja och konflikt diar handlingar av helt olika slag
vags mot varandra. Valdet intar siledes inte en sarstillning gentemot andra
handlingar utan kan uppvigas av att kvinnan brutit mot hierarkin 1 akten-
skapet och sin underordnade position. Det var, enligt lagen, mannen som
hade den ekonomiska makten och beslutanderitten inom hushallet och i
det har fallet blir det tydligt att lagen kunde anviandas mot hustrun inom
aktenskapet och att den darmed fick konsekvenser 1 det levda livet.

Vilka varningar och formaningar fick mannen och hustrun av kyrkora-
det? Hur sig man pa vialdet respektive hustruns 6vergivande av det gemen-

samma hemmet?

Sedan ordf. pa det allvarligaste forestallt sa val Ola B. som dess hustru det felakti-
ga och okristliga 1 deras forhillande mot varandra samt lagt dem pa hjirtat deras
inbordes plikter sisom akta makar, forildrar och husbondefolk, huruvida de ville i
trid och endrikt fortsatta sitt aktenskap samt utlova att f6r framtiden undvika allt,
som skulle kunna underhalla eller fornya den dem emellan hittills radande osam-
jan. Ola B. forklarade sig villig att dter emottaga hustrun och lovade avhalla sig
fran vidare misshandlingar, varemot hustrun ihirdigt vigrade att till sin man ater-
vinda, foregivande att hon ej kunde lita pa hans l6fte och att hon fruktade att
blottstilla sitt liv, om hon till honom aterflyttade. — Till f6ljd av denna hustrun
Karna M:s viagran, fattade Kyrkoradet, efter naigon 6vervagning, det beslutet, att
hustrun skulle erhalla en veckas betinketid, varefter och sa vida hon icke di kun-
nat formas att ater begiva sig till sitt hem, saken skulle i hogvord. Domkapitlet

anmalas, vilket beslut f6r Ola B. och dess hustru tillkdnnagavs.

Kyrkoradet valde att klandra bidda makarna och framhalla att deras forhal-

lande till varandra var felaktigt och okristligt. Att makens misshandel av
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hustrun betraktas som ett felaktigt beteende framgar av att han far lova in-
tor kyrkoradet att “avhilla sig fran vidare misshandlingar”. Kyrkoradet
godtar inte fysiskt vald fran mannens sida, men utover detta ar valdet svagt
betonat i kyrkoradets formaningar och ingen sirskild férmaning har ned-
tecknats betriffande valdet. Hustruns vagran att aterflytta till maken note-
ras diremot pa ett sitt som indikerar starka patryckningar fran kyrkoradets
sida for att forma henne atervinda till maken — man noterar att hon thar-
digt vagrar. Kyrkorddet ger dock inte omedelbart upp, utan ger hustrun en
veckas betianketid innan arendet remitteras vidare till domkapitlet.

Till skillnad fran ett misshandelsmal 1 varldslig ratt rannsakade inte kyr-
koradet efter de narmare omstindigheterna kring misshandeln, man kallade
inte vittnen och man démde inte till ndgon disciplinar patoljd for valdet.
Istillet sig man det som sin uppgift att 6vertala makarna att fortsitta sitt
aktenskap och att férma dem att leva battre tillsammans. Den misshandel
som lag till grund f6r hustruns flykt frain hemmet anmaldes inte heller till
virldslig domstol si som Ostman och Marklund funnit exempel p4 i sina
respektive undersokningar avseende tidigare perioder. Av hustruns berat-
telse 1 kyrkoradet framgar att valdssituationen inte pa nagot vis var ringa
eller nagot som gick att leva med och att hon fruktade for sitt liv. Trots att
detta darende handlar om till synes grov misshandel upptar valdet litet ut-
rymme 1 protokollet. Hustrun intar inte stillning som brottsoffer eller
tramhalls som mindre ansvarig for den uppkomna situationen. Valdet ten-
derar darmed att bagatelliseras. Inga dtgarder vidtas heller for att trygga
hustruns situation. Istallet soker kyrkoradet f6rma hustrun att atervanda till
hemmet och fortsatta sitt aktenskap. Kyrkoradets enda atgard mot miss-
handeln bestar i att ta 16fte av garningsmannen att 1 framtiden avhalla sig
fran att misshandla sin hustru. Kyrkorddets enda strivan och ambition
tycks vara att f6rma makarna att fortsatta den dktenskapliga relationen och
att bildgga striden mellan sig. Uppenbarligen tar inte heller kyrkoradet en-
dera makens parti utan skuldbeligger dem bada for att de inte lever 1 simja
tillsammans.

Hur gick det sedan for makarna Ola och Karna som 1849 varnades av

kyrkoradet 1 Lunds landsforsamling? Ledde pristens och kyrkoradets for-
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maningar till att maken slutade misshandla sin hustru och att aktenskapsre-
lationen forbittrades — eller ledde handelserna vidare till skilsmissa enligt
den svarforcerade trappstegsmodell som tidigare tecknats dar formaningar
fran kyrkoradet utgjorde det andra steget? Vi aterfinner Ola B. och Karna
M. i kyrkoradets protokollsbok atskilliga 4r senare, den 20 april 1867.%> De
ar fortfarande, arton ar senare, gifta med varandra och hustrun klagar fort-
tarande over att maken misshandlar henne och att hon upplever att hennes
liv svivar i fara trots att hon ”jamt varit med mannen infor kyrkoriadet och
tatt 16fte av honom att icke vidare bliva misshandlad”. Karna berittar vida-
re att maken satter las pa allt ”’sa att nagon gang aven brodet saknades for
henne”. Hon yrkar nu pa skilsmassa. Mannen daremot klagar pa att hustrun
inte uppfor sig som en hustru bor, att hon sillan 4r hemma och att hon ar
“otrogen [slosaktig] och slarvig”. Han motsatter sig inte skilsmissa men
uppger att han kan tanka sig att fortsitta aktenskapet om hustrun battrar
sig. Hustrun hivdar dock att ”hon gjort allt vad pa henne sasom hustru
kunnat ankomma”.

V1 kan inte sakert veta vad som fick paret att fortsatta dktenskapet efter
varningen infér kyrkoradet 1849, men som tidigare namnts var inte var-
ningar infoér prast, kyrkordd eller domkapitel amnade som steg mot skils-
massa utan som en medlande och férmanande verksamhet amnad att rita
upp aktenskap som fungerade daligt. Den trappa som ledde fram till skils-
massa, kanske inte var synlig for minniskorna 1 1800-talets agrarsamhalle
och vi maste ocksa forestilla oss att manniskor tog intryck av de uppma-
ningar att stanna kvar 1 sina aktenskap som férmedlades till dem av praster-
skapet och av andra forsamlingsbor i kyrkoradet. Men som tidigare fram-
gitt forenklades vigen till skilsmissa vid “kiv och missamja” ar 1860. Detta
innebar att Karna, som nu anholl om skilsmissa, inte lingre behovde in-
stalla sig f6r domkapitlet och inte heller beh6vde hon stimma maken tre
ganger till allman domstol. Med intyg fran kyrkoradet om att hon undergatt

varning kunde hon nu direkt anséka om skillnad till sing och site 1 dom-

2 LLLA, Lunds stadsforsamlings kyrkoradsprotokoll, i Lunds domkyrkoférsamlings arkiv
KIIIa:1. Protokoll vid sammantride med Lunds Landsférsamlings kyrkorad den 20 april
1867.
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stol. Nar det galler misshandeln som framtonar 1 detta fall framgar att de
insatser som samhallet erbjod 1 form av samtal, varningar och f6rmaningar
via de kyrkliga instanserna inte utgjorde nagot skydd eller hjialp mot fortsatt
misshandel och att insatser fran rattsviasendet inte integrerades 1 hantering-
en. Prist, kyrkordad och domkapitel anmilde inte generellt hustrumisshan-
del som kom till deras kinnedom till virldslig riatt. Vidare framgar att man
inte skilde ut valdshandlingar som mer férdomliga dn andra uttryck for
osamja och att man inte omedelbart stillde sig bakom den part som uppgav
sig bli misshandlad. Det finns dock inget 1 detta fall som lamnar vigledning
om hur man mer exakt uppfattade mannens vald mot hustrun — om det
uppfattades som direkt olagligt eller endast beklagligt och felaktigt eller hur
man sag pa den risk som hustrun tog nir hon exponerades f6r makens
vald. Ur kyrklig synvinkel uppfattades aktenskapsloftet som 1 princip
obrytbart och kyrkan virnade om aktenskapet som institution. Mot dessa
betydelsefulla virden kunde individens valbefinnande bli av underordnad
betydelse.

Ett annat exempel som visar hur kyrkoradet agerade vid hustrumisshandel
aterfinns i ett protokoll frin Lunds domkyrkoforsamling 4r 1859.*° Kyrko-
herden forklarade inledningsvis f6r kyrkoradet att det sammankallats for att
torsoka “astadkomma forlikning emellan tvenne oeniga akta makar”. Kyr-
koradets uppdrag var alltsa redan inledningsvis klart preciserat och uppgif-
ten var att bildgga en konflikt mellan man och hustru. Vi far ocksa veta av
protokollet att Jonas A. och hans hustru Karna L. redan varnats flera gang-
er enskilt av kyrkoherden, dock utan resultat. Precis som 1 fallet ovan valde
kyrkoradet att beskriva missférhallandena i dktenskapet med begrepp som
“oeniga makar” och “deras fortfarande osimja”. Diarmed betonas att pro-
blemet ligger 1 relationen mellan makarna och att det iar en konflikt som
bada ger upphov till. Kyrkoradet inleder med att utfraga hustrun om orsa-
kerna till osamjan” och hon uppger att den frimsta anledningen till denna
ar makens besvarliga lynne och att han ”6verfallit henne” med “kindpus-

tar”. Har ar orden ”hugg och slag” overstrukna 1 protokollet vilket kanske

200 LILA, Lunds domkyrkoférsamlings arkiv, Kyrkoradsprotokoll, KIIT a:1 (1859—-1887).
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kan tolkas som att man mer noggrant f6rhort sig om valdets art och enats
om att det handlat om slag 1 ansiktet. Darpa foljer tilligget varpa hon dven
varit nodsakad att 6vergiva honom”. Vildet har med andra ord varit till-
rackligt allvarligt for att hustrun skulle se sig tvingad att lamna mannen.
Mannen har dven beskyllt hustrun f6r bodrikt, det vill siga stold ur det

gemensamma boet. Sedan foljer en intressant passage:

Jonas A. erkidnde sanningsenligheten av sin hustrus uppgift att han burit hand pa
henne, men sade sig uppriktigt angra sin overilning och tillkdnnagav dirjamte att

han 6nskade att hustrun skulle till honom aterflytta.

Maken fornekade saledes inte valdet mot hustrun utan tillstod att det var
sant att han slagit henne men uppgav samtidigt att han angrade sig och att
valdshandlingen var en ”6verilning”. Vi far inte veta mer dn sa: en hustru
hade blivit slagen av sin make och pa grund av mannens vald sett sig n6d-
sakad att lamna hemmet. Garningsmannen tillstir valdet och uttrycker ang-
er. I uttrycket 6verilning markeras att slagen utdelats 1 hastigt mod. Efter
denna korta resumé av sakens beskaffenhet foljer kyrkoradets stillnings-
tagande: ”Sedan ordférande med anledning av vad sidlunda férekommit all-
varligt forehallit dem bada sitt oskickliga uppférande och uppmanat dem
att leva 1 fred och endriakt med varandra, lovade Karna L. slutligen att till
mannen atervanda for att med honom sitt aktenskap fortsitta.” Av proto-
kollet framgar siledes att kyrkoradet holl bada parter lika ansvariga f6r den
uppkomna situationen. Kyrkoradet tog inte uttryckligen avstind fran valdet
eller f6rebradde maken sarskilt f6r att han brukat fysiskt vald mot hustrun,
1 alla fall inte vad protokollet anger. Bada makarna uppfoérde sig “oskick-
ligt”. Kyrkorddet gav inte heller uttryck f6r nagon oro och angslan 6ver
hustruns sikerhet om hon atervinde till maken och man vidtog inga atgar-
der for att skapa trygghet. Vildet som maken utévat mot hustrun ledde inte
till nagra sanktioner av nagot slag och inte heller till att han utpekades som
mest klandervird. Kyrkorddets malsattning tycks helt enkelt ha varit att fa
hustrun att atervanda hem och att f6rma makarna att leva 1 ”fred och en-
drikt”. Denna malsattning uppfylldes genom att hustrun lovade att dter-
vianda hem till den man som slagit henne. Mycket talar ocksa for att den

fred och endrikt som kyrkoherden/kyrkoradet dlade makarna vilade tyngst
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pa hustrun. Nir han var ”huvudet” och hon ”lemmen” var det hans vilja
som skulle rada 1 hemmet och det aldg henne att foga sig. Om det inte rad-
de endrikt mellan makarna si var det troligen hustrun som felade genom

att inte gora hans vilja till sin.

I ett annat kyrkoradsprotokoll, fran 1861, framgar att mannens vild mot
hustrun benimns forseelse” och att kyrkoherden ”pa det hjartligast”
uppmanade mannen att i framtiden avhalla sig fran att sl sin hustru.””’ Fal-
let behandlades 1 kyrkoradet pa begiran av hustrun, Bengta J., som anmalt
att hon blivit illa slagen” av sin make slaktaren Niklas S. Aven om kyrko-
radet sammankallats for att ta stillning till en allvarlig misshandel sd be-
namns mannen och hustrun ”de oeniga makarna”. Av protokollet framgar
att forhoret med makarna pagatt ”en lingre stund” varefter hustrun Bengta
”medgav det hon burit hand pa sin man” och 1 nasta sekvens att dd “er-
kande Niklas S. det han 1 rusigt tillstind gjort sig skyldig till samma férseel-
se”. Det var efter detta tillstdiende fran bada parter som kyrkoherden ”pa
det hjartligaste” uppmanade slaktaren att 1 framtiden avhalla sig fran att sld
sin hustru. Nagot mer an detta sdgs inte om valdet. Hustruns vald kom-
menteras inte av kyrkoradet utan det ar mannens vald som satts 1 fokus vil-
ket antagligen ska tolkas som att detta varit grovre, men nagon beskrivning
av valdets beskaffenhet ges ej. Motet med kyrkoradet motsvarade inte pa
nagot vis en rattegang i varldslig ratt dar valdet kartlades och vittnen for-
hordes. Det relativt kortfattade protokollet avslutas med en upplysning om
vad kyrkorddets insats bestod i: ’sedan de oeniga makarna var for sig blivit
uppmanade att icke giva anledning till osimja inom deras aktenskap; de av-
skedades med formaningen att genom flitigt bruk av Guds hel.[-iga] ord
sOka att vinna ett forandrat sinnelag.” Kyrkoradet intog en uppenbart med-
lande och radgivande roll med det kristna aktenskapsidealet som utgangs-
punkt. Det tycks ha framstatt som onskvart att rikta formaningarna till

bada makarna och inte peka ut endera maken som ensamt vallande.

27 LLLA, Lunds domkyrkoférsamlings arkiv, KIITa:1 (1859-1887) §2.
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I ett brev fran forsamlingspristen 1 Everod till Lunds domkapitel ar 1855
aterfinns en redogorelse for hur prist och kyrkorad handlagt ett fall med

hustrumisshandel.

5 Pristen nimner inledningsvis att husmannen Per ]J.
och hans hustru Hanna 7’1 manga ar levat 1 kiv och oenighet med varandra”.
Pa ett sitt som utmarker tidens héllning till det som utspelas inom akten-
skapet klds handelser och handlingar i ord som uttrycker att mannen och
hustrun har problem med att komma 6verens, att de kivar och ir oeniga.
Kiv och oenighet blir hir, liksom 1 manga andra fall, den metafor som dol-
jer handlingar som vald och 6vergrepp. Den nya tendens som Andreas
Marklund fann i1 uppliandska kyrkliga instanser pa 1830-talet dar man over-
gav stereotypa uttryck och istillet limnade exakta beskrivningar av valds-
hindelser aterfinns inte 1 materialet fran Lunds stift vid mitten av 1800-
talet.

Av prastens skrivelse framgar att de fé6rmanande samtalen kunde initie-
ras av prasten sjilv om han fick vetskap om misstoérhillanden mellan ma-
kar. Detta dterges med orden: "Minga ganger hava de pa kallelse installt sig
hos mig och erhallit tjanliga fé6rmaningar och tillrittavisningar”. Men annu
oftare hade makarna ”an den ena dn den andra, sjalvvilligt kommit till mig
och da alltid med bittra klagomal 6ver den franvarandes forhallande”. Up-
penbarligen framstod dktenskapliga problem inom forsamlingen som pras-
tens ansvarsomrade och det var han som intog aktenskapsriadgivarens roll
fram till modern tid. Forsamlingspriastens engagemang 1 det enskilda paret
kunde ocksa, som har, vara omfattande. Men hans utgangspunkt som rad-
givare var samtidigt kyrkans stindpunkt och virnandet om aktenskapets
tortbestind. Den aktenskapsradgivning som fanns att tillgd inkluderade inte
skilsmissa som mojlig 16sning. Att anmala hustrumisshandel till varldslig
ratt gagnade inte heller aktenskapets fortsatta existens och banade inte hel-
ler vig tor en framtida enighet mellan makarna. Prastens makt och infly-
tande, inte bara som sjilasorjare utan ocksa som myndighetsperson fram-
star som vittgaende. Pristen skriver vidare att ”da hustrun enstindigt for-

klarade sig ej kunna uthidrda mannens harda behandling, gav jag henne vid

26 LILA, Lunds domkapitels arkiv, Al:133, den 17 oktober 1855, s. 463—468. Brev frin for-
samlingspristen daterat den 13 september 1855. Sammantridet i domkapitlet 4gde rum den
17 oktober 1855.
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vartiden 1853 tillitelse att pd nagon kortare tid flytta ifrin honom”. Hust-
run hade siledes lamnat hemmet med prastens “tillatelse”, vilken dock bara
gillde f6r en kortare tid. Efter denna tid atervinde hustrun till maken men
limnade sedan ater hemmet tillsammans med sina tvd dottrar och forblev
borta under ett 4r. Mannen “payrkade” att hustrun skulle flytta tillbaka till
honom men hustrun “nekade bestamt dartill och sade, sig ej vaga det”. 1
det laget sammankallades kyrkoradet. Pristens skrivelse innehaller ingen
narmare beskrivning av makens vald men att valdet fordomdes av kyrko-
radet framgar indirekt genom prastens formulering att mannen ’nu lovade
att aldrig vara haftig och valdsam emot hustrun och saledes aldrig giva
henne anledning att vilja limna hemmet”. Kyrkoradets forfaringssatt vid
hustrumisshandel innebar saledes aven i detta fall att man lit maken avlag-
ga ett 16fte om att inte framover vara valdsam mot sin hustru. Men, 16ftet
till trots, kunde prasten konstatera att hustrun som “’vil kinde beskaffenhe-
ten av hans l6ften, aldrig ville flytta till honom”. Utifran sina tidigare erfa-
renheter vigade hustrun alltsa inte atervinda till det gemensamma hemmet.

Hur stallde sig da kyrkoradet till den uppkomna situationen? Vems parti
tog man? Kyrkoradets stallningstagande framgar klart av brevet: ”Kyrko-
radet alade henne da, att genast jamte barnen aterflytta till mannen, samt
genom ett omtanksamt ombesorjande av sina sysslor och genom ett vanligt
och stilla visende, soka att atervinna hans kirlek.” I den uppkomna situa-
tionen stillde sig kyrkoradet helt klart pa mannens sida och agerade for ak-
tenskapets fortbestind. Vad som ligger 1 uttrycket “alade” hustrun att ater-
flytta ar oklart. Avsiag man att tvinga henne att dtervanda hem, med hand-
rickning av linsmannen i sista hand? Akta makar hade inte ritt att Sverge
sina dktenskap och 1 brevet stir dven att “mannen payrkade” att hustrun
och barnen skulle flytta tillbaka till honom. Kyrkoradet stillde sig alltsa
bakom makens och sambhallets stindpunkt vid den hir tiden att hustrun
saknade ritt att lamna det gemensamma hemmet och dessutom klargjorde
kyrkoradet f6r hustrun hur hon skulle férhalla sig 1 dktenskapet framover —
hon skulle vara vinlig och stilla och koncentrera sig pa att utfora sina syss-
lor omtinksamt. Dessutom borde hon arbeta aktivt pa att atervinna ma-

kens kirlek. Den ideala hustrun vid 1800-talets mitt fixeras 1 prastens brev
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till en stillsam kvinna som gor foga visen av sig, som omtianksam, arbetsam
vinner sin makes kirlek. Vi far ocksid veta att hustrun, trots att hon var ”be-
stamd” nar hon uppgav att hon aldrig ville flytta tillbaka till mannen, fak-
tiskt horsammade kyrkoradets befallning och atervinde till det gemensam-
ma hemmet. Vad kyrkoridet uppmanade makarna att gora inverkade up-
penbarligen pa deras faktiska handlande. Hustrun atervinde saledes hem,
troligen 1 november manad, men redan 1 maj lamnade hon hemmet igen,
denna gang utan barnen och “har sedan icke vagat atervanda” skriver pras-
ten. Nu onskade hon bli skild frin mannen. Hon ”payrkade nu, sisom hon
gjort 1 flera ar, att hon vill bliva skild fran mannen, vartill han aldrig velat
samtycka”. Fysiskt vald frin mannens sida och kvinnans upprepade flykt
frain hemmet hade siledes pagatt under flera ar utan att hustruns 6nskan
om skilsmassa horsammats. Hon hade uppenbarligen gjort vad en gift
kvinna kunde gora vid den har tiden, uppmarksammat forsamlingsprasten
pa missforhdllandena och vid upprepade tillfillen framfort sin 6nskan om
skilsmassa fran mannen, men vagen till skilsmassa var langdragen och kon-
trollerades inte av den valdsdrabbade sjalv utan av de kyrkliga instansernas
instillning till saken. I detta fall fran 1855 formedlas dessutom annan in-
formation om synen pa man och hustru i tiden. Maken, Per J., var ingen
ogudaktig man utan tvartom dgde han ovanligt god kunskap om Guds ord.
Prasten konstaterar att han ”har en synnerlig formadga att ligga sitt tal vil,
men har en stark 6vertygelse om kvinnans skyldighet att vara mannen un-
derdanig, och begagnar sin férmenta 6vermakt pa ett kirlekslost och
stundom valdsamt satt.” Per ]. inspirerades saledes av kyrkans egen akten-
skapsideologi till att bli en hard make som pretenderade pa sin hustrus un-
derdanighet, vilket visar att hustavlans budskap om mannens och hustruns
skilda roller och positioner kunde ge upphov till en sidan hallning i det
levda livet. Samtidigt underkanner kyrkans representant makens tolkning av
ideologin och anfér att den tillimpats karlekslost och valdsamt. Per J. var,
enligt prasten, nykter och arbetsam och med goda kristendomskunskaper
men samtidigt omojlig att umgas med och “egen”. Trots denna kunskap
om mannen, att han var karlekslos och vildsam och att han av andra upp-

tattades som avvikande och omojlig, blev kyrkoradets stillningstagande att
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hustrun skulle dtervianda till maken och svara med att forhalla sig vanligt
och stilla och forsoka atervinna hans karlek — vilket alltsd ligger helt 1 linje
med det underdanighetsideal som maken uppenbarligen missbrukade. Ska-
let till att forsamlingsprasten nu hanskot drendet till domkapitlet var att
hustrun Hanna “entriget begir det, for att kunna bliva skild fran mannen”.
Nir drendet behandlades i domkapitel hade tva och ett halvt ar forflutit se-
dan hustrun forsta gingen lamnade hemmet med prastens tillatelse. Skils-
massa pa grund av vald, eller “osdmja” som var tidens forstdelse och tolk-
ning av hindelsen, var, som framgar av detta fall, en langdragen process.
For den som forskar om hustrumisshandel 1 1800-talets samhaille kanns det
trustrerande att valdet ges si litet utrymme 1 protokollen. Oftast behandlas
valdet endast 1 nagon enstaka mening och aterges 1 stereotypa ordalag som
“hugg och slag”, ’kindpustar” eller ’vildsamt sinnelag” och “hardhet”.
Mer exakt vad som intriffat, och om vildet varit allvarligt eller ofta fore-
kommande forblir oftast oklart for liasaren. Detta maste samtidigt tolkas
som att kyrkoraden inte sag valdet som angelaget att utreda narmare utan
snarare som nagot man skulle limna bakom sig utan allt f6r mycket ordan-
de. Mannen kunde uppmanas att avhalla sig fran vald 1 framtiden men ef-
tersom syftet var att skapa enighet mellan makarna tycks man ha avhallit sig
fran att forhora sig narmare om vildet, eller 1 vart fall varit obendgen att
tasta det som framkommit pa prant. I detta mal tycks 1 alla fall hustrun sjalv
ha tillmatt valdet stor betydelse vilket blir uppenbart nir hon senare infor
domkapitlet 1 Lund visade upp en avslagen kiapp och berittade att maken

slagit sonder den mot hennes kropp.™”’

Kyrkordden har spelat en medlande roll vid ”osimja” inom aktenskapet,
aven 1 fall dir osimjan inkluderat hustrumisshandel. Man har sokt forma
mannen och hustrun att forlikas och att ateruppta den dktenskapliga sam-
varon, om denna varit avbruten. Man har ocksa i flertalet fall forebratt bada
parter for att deras dktenskap inte fungerat och varnat dem for foljderna av

deras handlingar och instillning till varandra. Det alag gifta personer att

20 LLLA, Lunds domkapitels arkiv, Al:133, den 17 oktober 1855, s. 463—468. Se vidare nista

avsnitt.
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leva 1 ”simja” som ar nyckelordet som betecknar det goda dktenskapet me-
dan uttrycket “osamja” fatt beteckna det daliga dktenskapet. Man kan dock
aven finna exempel pa fall dir kyrkoherde och kyrkorad tagit parti for hust-
run mot en valdsam man. Foljande exempel ar fran Lunds domkyrkofor-
samling 4r 1845.”" T brevet till domkapitlet skriver kyrkoherden att arbets-
karlen Lars A. och hans hustru Anna blivit varnade och férmanade men
”sadant oaktat annu framhirdar 1 sin osimja”. Formuleringen ar alltsa in-
ledningsvis den for tiden och sammanhanget sedvanliga med osimja som
den angivna orsaken, men sedan féljer uppgiften att maken “enligt hust-
runs uppgift, si misshandlat henne, att hon mast 6vergiva hus och hem, for
att undkomma hans valdsamhet”. Har tas hustruns uppgifter som utgings-
punkt i skrivelsen och darpd ansluter sig prasten till hennes perspektiv.
Kyrkoherden har visserligen forsokt att ”torlika” makarna men darvid fun-
nit mannen “’sa bunden i tredsket och sa vring 1 sitt sinne, att jag mast
overgiva hoppet att dem emellan dstadkomma enighet och samdrakt”. Med
dessa ord hanskots drendet till domkapitlet. Prasten placerar skulden pa
mannen som ar vrang 1 sitt sinne. Bristen pa simja och endrikt beror pa
honom, inte pa hustrun. Skrivelsen avslutas med en precisering som gor
det sannolikt att valdet antingen varit mycket grovt eller pa sikt nedbrytan-
de, utan att ndgot narmare sigs om dess art. "Till sakens ytterligare upplys-
ning” skriver pristen, ’anser jag mig for hogvordiga domkapitlet bora
namna, att ifragavarande hustru Anna O. {6r nagon tid sedan, sannolikt till
toljd av mannens misshandlingar, varit svagsint, och att fara f6r hennes
torstaind aven nu torde vara f6r handen, direst hon aligges att mot sin vilja
till honom aterflytta”. Pristen argumenterar hir utifrdn principen att hust-
rur som 6vergett sitt hem borde eller 1 alla fall kunde tvingas, “aliggas”, att
atervanda, men att han 1 detta fall avrader fran ett sidant stallningstagande
eftersom hustrun da I6pte risk att forlora forstandet. For hundrafemtio ar
sedan saknade manniskor 1 Sverige ratten att sjilva besluta om skilsmaissa
men ocksa ritten att 1 fysisk mening 6verge hemmet. Detta gillde kvinnor 1

forsta hand eftersom den gifta kvinnans arbetsuppgifter var kopplade till

a0 LILA, Lunds domkapitels arkiv, dktenskapsmal, FII £:136, ar 1845.
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hemmet och dess skotsel och till omvardnaden om barnen ifall sidana
fanns.

Pristen avrader sdledes, 1 detta speciella fall, domkapitlet fran att alagga
hustrun att atervanda till maken, vilket annars 4r det forviantade vid den hir
tiden. Detta innebar en anpassning av reglerna till de sarskilda omstandig-
heterna. Men harutéver finns det inget 1 skrivelsen som antyder att nagra
atgarder vidtagits for att trygga hustruns situation vare sig av praktiskt eller
ekonomiskt slag. Om hustrun lamnade hemmet lamnade hon ocksa sanno-
likt merparten av sina tillhorigheter och ekonomiska tillgdngar 1 mannens
hander. Var hon uppehdll sig anges inte — kanske hade hon atervant till sitt

toraldrahem eller till andra anhoriga.

Ett annat fall som just belyser de ekonomiska konsekvenserna f6r hustrun
av att behoéva limna hemmet for att undkomma makens vald dterfinns
1846 och hirstammar frin Blentarps socken.””! Hustrun Edela N. frin Ra-
sakra 1 Blentarp hade anmilt till kyrkoherden att hon inte kunde leva till-
sammans med sin man eftersom han overfallit henne “med hugg och slag”
och dessutom kort henne och deras gemensamma barn ur huset. Det som
torefaller vara hustruns framsta skal for att vianda sig till kyrkoherden och
kyrkoradet ar att maken behallit hennes kista och gangklider och andra
“varor” som hon fort med sig 1 boet, trots flera anmodningar fran hustrun
att lamna ut hennes saker. Av pristens brev framgar att man och hustru
kallats till kyrkoherden ”’f6r undfdende av nadiga varningar och uppmunt-
ringar att 1 simja och endrakt fortsatta sitt aktenskap”, vilket de ocksa lovat
att ratta sig efter. Prasten konstaterar dock att l6ftet brutits och att varning-
arna varit “fafinga” eftersom mannen pa nytt kort bort hustrun och dess-
utom utan att hon fitt med sig det hon tillfért boet. Parterna kallades da
infor kyrkoradet. Vid detta mote fornekade mannen att han slagit sin hust-
ru och uppgav siasom skal till att han beholl hennes dgodelar att han gjorde
detta for att forma henne att atervianda till sig och fortsatta aktenskapet.

Hustrun holl dock fast vid sina tidigare pastienden om ’mannens vald-

21t LLA, Lunds domkapitels arkiv, Al:124, den 20 maj 18406, kyrkoherdens brev finns bifogat
1 domkapitlets protokoll.
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samhet och obandiga sinnelag” och hon forklarade att hon var obenigen
att atervianda till maken och yrkade pa att aterfa sina gangklader och annat
hon haft med sig i boet. Aven i detta fall intar kyrkoridet ett stillnings-
tagande f6r den ena parten, som i detta fall blir hustrun. Man anger i skri-
velsen till domkapitlet att orsaken till ”missimjan” huvudsakligen “bestar i
mannens begar till starka drycker” och att han dr obenigen att avhalla sig
fran dessa.

I detta fall fran 1846 finns aven hustruns egna ord bevarade genom det
brev hon skrev till priasten och som sa smaningom blivit inbundet 1 dom-

kapitlets protokollsbok:

Infér hégirevordige Herr Prosten, nddgas jag aller 6dmjukast fast med stor angs-
lan tillkdnnagiva uti vad 6de bade jag och mitt lilla barn rakat genom min mans
otillborliga och barbariska uppférande emot oss, ty han icke allenast mig med
hugg och slag flerfaldiga ganger mig illa och omanskligt bemoétt, utan tillika emot
mig yttrat sadana ting for vilka alla som hava samvete borde fasa. Slutligen steg
hans ondska till sin h6jd, att han piskade mig ifrdn sig i borjan av sistlidna decem-
ber manad och icke fick vara virdig att erhalla minsta kladespersedlar for att dér-

med skyla varken mig eller vart lilla ssmmanavlade barn [...]22

I hustruns brev, som inte behover vara skrivet av hennes egen hand dven
om det ar undertecknat av henne, ar valdet betydligt mer uttalat an 1 kyrko-
radets skrivelse. Hustruns brev talar om upprepad misshandel som dock
beskrivs med det standardiserade uttrycket hugg och slag” men ocksa med
det malande uttrycket “’piskat mig ifran sig”. Dessutom antyds verbala hot
eller krankningar. Det forefaller saledes ha handlat om upprepad och grov
misshandel eventuellt med tillhyggen. Hustrun har tvingats laimna hemmet
och hon har tagit deras lilla barn med sig. Det som férsvarar hennes situa-
tion ytterligare ar att hon inte fatt med sig klider till sig sjalv och barnet
och inte heller nagra andra dgodelar. Mannen, smeden Johan, ar kvar 1 det
gemensamma hemmet och viljer att behalla alla 4godelar som finns 1 boet.
Hustrun skildrar situationen som att mannen tvingat bort henne frin

hemmet med vald snarare an att hon sjilv 6vergett detsamma. Skillnaden

22 LILA, Lunds domkapitels arkiv, Al:124, den 20 maj 1846, hustruns brev finns inbundet i
protokollet.
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kan tyckas harfin men kan ha varit av betydelse. I hustruns brev framtonar
ocksa att hon uppfattar prosten och kyrkorddet som en instans som skall
hjilpa henne rent konkret genom att tala mannen till ritta och fé6rmé ho-
nom att 6verlaimna hennes dgodelar till henne. Med orden ’nédgas jag att
till hogvordiga Herr prosten taga min tillflykt, med 6dmjuk anhallan, att
prosten tickes sd fort sig goras lata samman kalla kyrkoradsledamoterna,
och min man kallas, att over sitt lastbara forhillande infor kyrkoradet stan-
da ansvar” frammanas bilden av kyrkoradet som en instans med verkstil-
lande makt. I brevet framstills kyrkoradet inte bara som en medlande och
tormanande och varnande instans utan ocksa som en instans med befo-
genhet att f6rma maken att lamna ifrdn sig sin hustrus dgodelar. Hustrun
tramstaller detsamma som ett konkret yrkande: ”Darfor yrkas att min man
smeden Johan A. frin Résagra matte aldggas att alla de varor och penningar
jag haft till honom ma mig aterlimnas.” Det dr dock sillan de undersokta
kyrkoradsprotokollen innehaller uppgifter om konkreta atgarder eller hand-
lingar utoéver de varnande och férmanande samtal som kyrkoradet forde 1
dktenskapsmal. I kyrkoradets protokoll formuleras uppdraget 1 detta fall
med orden: ”blev kyrkoradet till idag sammankallade, f6r att meddela de
varningar som lag och forfattningar pabjuda, samt vidtaga de atgirder, som
omstindigheterna eljest kunna foranleda.” Vilka atgirder som asyftades
tramgir inte av protokollet och inget nimns om att man vidtagit nagra at-
girder for att forma mannen att overlaimna hustruns dgodelar till henne.
Istillet noteras att fallet 1 enlighet med vad lagen foreskrev hanskots till
konsistorium eftersom makarna inte kunnat forlikas. Hustrun Edelas for-
hoppning om snabb hjilp 1 sin besvirliga situation forefaller inte ha infriats
av kyrkoradet.

Att det som forsiggick inom idktenskapet och inom hemmets viggar
inte var en privat angelagenhet utan tviart om valkiant f6r omgivningen 1
1800-talets agrarsambhalle, indikeras av slutorden i hustruns brev till pros-
ten: ”Aven for att intyga min mans okynne yrkas alla hans nirboende gran-
nar och hustrur ma tillkallas, for att infoér kyrkoradet sanningen darav

vitsorda.”
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Av hustrun Edelas skrivelse till prost och kyrkorad och hennes yrkan-
den framgar att valdsutsatta hustrur kunde uppfatta kyrkoradet som ett fo-
rum dir de kunde fora fram sin talan och dar de forvantade sig hjilp. Av
ovriga bevarade handlingar i fallet kan dock utlidsas att kyrkoradet inte till-
handahallit annan hjalp 1 detta fall 4n den sedvanliga att f6rmana och varna
den felande maken och att férsoka forma parterna att enas. Da detta miss-
lyckades hade kyrkoradet till lagstadgad uppgift att fora arendet vidare till
domkapitlet.

De varnande och formanande orden

Exakt vad kyrkorddet, och i frimsta rummet dess ordférande, kyrkoherden,
sa till de dakta makarna i samband med att de férmanades och varnades
tramgar sillan av de bevarade protokollen vilket sjalvklart hade varit virde-
tullt att ta del av. Budskapet har ocksa varierat med kyrkoherdens person
och de sarskilda omstandigheterna 1 varje enskilt fall. Man bor ocksa stilla
tragan for vems skull protokollen har upprittats och om detta kan ha pa-
verkat val av formuleringar. Ifall konflikten mellan parterna kvarstod skulle
arendet hanvisas vidare till domkapitlet for sista varningsgraden. Vi skall
alltsa forestilla oss att domkapitlets ledamoter dr de eventuella ldsare som
kyrkoherden har 1 atanke nir protokollet upprittas. Och lingre fram i tiden
kunde dven avskrifter och utdrag behovas i rittsliga instanser om fallet
hinvisades vidare till allmin domstol. Aven om de exakta orden inte finns
atergivna i protokollen far man ibland en forestillning om stimningen vid
motet och om den vidare kontexten. Till exempel sigs 1 ett kyrkoradspro-
tokoll fran 1840 att makarna: "infor kyrkoradet erhallit de kraftigaste fore-
stallningar till enighet och simja 1 sitt dktenskap samt uppmaningar och f6-
relagganden, att de samma pa ett kristligt satt fortsatta”. Uttrycket “krafti-
gaste forestallningar” frammanar bilden av en sting predikan om makarnas
brister. Protokollen innehaller ocksd ofta snabba penseldrag som naglar fast
makarnas personligheter sia att domkapitlet ska veta vilka de har framfor
sig: “Upplysningsvis far jag meddela, att mannen Thulin ar for ett liderligt
och valdsamt sinnelag kiand, varemot hustrun har alltid framstallt sig saisom

av ett beskedligt och fromt sinnelag.” Om man kopplar samman beskriv-
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ningen av mannens karaktarsdrag liderligt och vildsamt sinnelag” med
kyrkoherdens ord om kraftfullaste forestallningar” formedlas bilden av ett
allvarsamt och strangt formaningstal som 1 forsta hand riktats mot mannen
1 detta fall.

Ett kyrkoradsprotokoll fran Onslunda 1854 innehaller en forhallandevis
utforligt notering kring férmaningstalet till makarna. I detta fall riktades
tormaningen kanske framst till hustrun som limnat hemmet med sitt lilla
barn sedan maken, enligt hustruns berittelse, misshandlat bade henne och

barnet:

de bada [makarna] inkallas for Kyrkoradet, dir de ock nu hade instillt sig, for att
mottaga tjanliga forestillningar och férmaningar motiverade av Guds ord och sa-
kens forhallande blevo dem givna icke mindre att flytta tillsammans och samman-
bo sisom kristna makar dgnar och anstar, an till att soka Guds nad, varigenom all-
ena de kunde 6vervinna den uppkomna vederviljan och misshalligheten. De borde
betinka dktenskapets helgd, sisom en Guds stiftelse, som utesluter all sjalvradig
egenmaktighet; paminna sig, vad de utlovat, da de ingingo det akta férbundet, och
lira att i kristlig sjalvforsakelse fordraga och Overse den ene med den andres fel,
avensom besinna, att under, icke over lagen och minsklig ordning, den de vore

skyldige att underkasta sig o.s.v. 27

Formaningen appellerade till makarnas pliktkansla, att som goda kristna std
fast vid sina avlagda aktenskapsloften och att underordna sig lag och
mansklig ordning. I hustrun inskarptes det felaktiga 1 att 6verge sitt dkten-
skap och handlingen beskrevs som sjalvradig och egenmaiktig. Pristens
honnoérsord var kristlig sjalvforsakelse och fordragsamhet. I dktenskapet
gillde det att 6verse med varandras fel och brister och att fullflja det man
itagit sig. Aktenskapet som instiftat av Gud var det éverordnade virdet

och den personliga lyckan och trivseln av underordnad betydelse.

Sammanfattande diskussion — kyrkordden i Lunds stift: Med tidens

satt att betrakta och omtala vald inom aktenskapet begripliggjordes handel-

2 2

sen 1 kyrkoraden som “osimja”, ”oenighet” och “kiv” — begrepp som osyn-

liggjorde vald och som genom att vara relationella termer fordelade skulden

23 LLA, Lunds domkapitels arkiv, AI:135 den 22 april 1857 §27, s. 250-259; Protokoll hallet
vid kyrkorddssammantride i Onslunda den 10 sept. 1854.
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pa bada makarna. Den hjilp som sambhaillet tillhandah6ll vid osimja vid
denna tid, via kyrkans olika instanser, var varnande och férmanande ord,
alltsa en form av dktenskapsradgivning dar man slog fast hur den ideala re-
lationen mellan dkta makar sag ut och klargjorde pa vad satt makarna brot
mot normen for det goda aktenskapet. Eventuellt hade varnings- och for-
maningsforfarandets blotta existens en aterhéllande, disciplinerande och
tostrande effekt 1 samhallet och institutionen som sadan visar att det fanns
en medvetenhet om att aktenskap kunde fungera illa. Samhallet var, via
kyrkan, engagerat 1 dktenskapens inre liv.

Men detta verbala forfarande, si som det dterspeglas i Lunds stifts kyr-
koradsprotokoll, var inte kopplat till andra hjalpatgarder eller till ett ratts-
liggorande av valdet 1 de undersokta fallen. I 1817 drs forordning om sock-
enstimma och kyrkorad stadgades att kyrkoraden inte skulle befatta sig
med siadant som lig under domstolarna. Detta kan ldsas pa tva satt — att
misshandel inte skulle behandlas i kyrkoraden utan anmalas till varldslig ratt
eller att man skulle avhalla sig fran att ta stallning till misshandeln och till
att agera som en domstol. Tvirt emot vad Marklund och Ostman funnit
tor andra stift under tidigare perioder sa valde kyrkoraden 1 de fall som un-
dersokts har att inte anmala hustrumisshandeln till varldslig ratt. Man har
inte uppfattat det som sin skyldighet och antagligen inte heller sett att en
anmalan gynnat dktenskapets fortbestind. Medan Marklund betonar att de
kyrkliga raden 1 sitt arbetssatt liknade de allmanna domstolarna sa finner jag
inget belagg for detta 1 Lunds stift runt mitten av 1800-talet. Man har inte
heller skilt ut misshandel som en sarskild brottslig garning 1 férhallande till
andra handlingar mellan makarna. Tvirt om har misshandel stillts emot
handlingar av helt annat slag, till exempel hushallsekonomiska sporsmal.
Om hustrumisshandlaren blev en sarskild ”kriminaliserad karaktirstyp” pa
1830-talet sa lyser detta inte igenom 1 kyrkoradsprotokollen fran Lunds stift
pa 1840-, 50- och 60-talet.

Ett sanktionsmedel som kyrkan férfogade 6ver vid ”osamja” mellan
makar var dock avstingning frin nattvarden en atgard som kunde utnyttjas

som ett effektivt hot 1 en tid da den individuella religiositeten fortfarande
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var stark.”” Det ”lilla bannet” kunde utfirdas av domkapitlet pa viss tid
mot akta makar som levde 1 osimja om formaningarna visade sig verk-
ningslosa, men det tillimpades ytterst sillan. Men den allmidnna forestall-
ningen att den som levde 1 konflikt och ovinskap med nagon annan i for-
samlingen inte borde ga fram till nattvarden fungerade som ett generellt
hinder f6r nattvardsgang och Kyrkolagen gav prasten befogenhet att varna
makarna fér att bega nattvarden och dven att avvisa dem.”” Killmaterialet
synligoor att enskilda prister inte sillan forbjod dkta makar som levde illa

7 Aven det egna samvetet kunde utgéra ett

tillsammans att ta nattvarden.
hinder for nattvardsgiang utifran samma tankar. Avstingningen gillde 1 re-
gel bida makarna vid osimja och blev dirmed inte bara en patryckning
mot den vildsamme maken att andra sitt beteende utan ocksa en patryck-
ning mot den valdsutsatta hustrun. Avstingning fran nattvarden kunde ex-
empelvis drabba den hustru som flytt fran sitt hem och bidra till att hon
atervande och fogade sig 1 sitt 6de for att ater bli delaktig 1 nattvardsgangen
och en fullviardig forsamlingsmedlem.

Kyrkorddens verksamhet, s som den synliggors 1 Lunds stift decenni-
erna runt mitten av 1800-talet, var inriktad pa att formana dkta makar som
levde 1lla tillsammans och forma dem att biligga sina konflikter. Malsatt-
ningen tycks genomgdende ha varit att f6rma makarna att fortsatta sitt ak-
tenskap och att 6vertala hustrun att atervianda till maken om hon limnat
hemmet. Om hustrun uppgav att maken misshandlade henne eller att hon
flytt fran hemmet f6r att undkomma misshandel fick maken lova att 1 fort-
sattningen avhalla sig fran att misshandla sin hustru. Men 4ven i dessa fall
skuldbelades ofta hustrun for att hon Overgett hemmet och dirmed sina
plikter som hustru, mor och matmor. Dessutom ar det troligt att hon sags

som medvallande till den aktenskapliga konflikten dven vid fall av hustru-

74 Se t.ex. LLA Lunds domkapitels arkiv, AI:135 den 22/4 1857 §27, s. 250-259, dir det stir
om maken ”men har under fortfarande misshilligheter i dktenskapet en f6ljd av dr avhallit
sig ifran Herrans Nattvard” och om hustrun att "hon av samma orsak som mannen och un-
der samma tid avhallit sig” frin nattvarden. Om avhallandet skett frivilligt eller genom av-
stingning kan dock ej utldsas.

275 Se 1686 ars Kyrkolag, 11:6, 11:9 och 10:2.

26 Se dven Jan Sundin, 1992, s. 272, som i ett exempel fran Hirnésand 1771 visar att bade
mannen, en valdsam och férsupen smed som misshandlade sin maka, och hustrun avsting-
des fran nattvarden, vilket hustrun berittade i ritten under tarat.
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misshandel. Kyrkoriaden tog, som sagt, alltid stallning emot hustrumisshan-
del 1 den meningen att maken fick lova att avhalla sig fran vidare misshan-
del men nagot fordomande utover detta l6fte stir inte att finna i protokol-
len. Hustrun uppmanades alltid att dtervinda till hemmet och darmed att
anyo ge sig 1 mannens vald. Ndgra garantier for hennes framtida sikerhet
uppstilldes inte 1 de undersokta fallen och det intraffade att hustrun vigra-
de dtervanda eftersom hon inte vagade lita pa mannens 16ften. Diarvid vann
hon inte kyrkorddets stod eller sympatier utan utpekades som egensinnig
och sjalvsvaldig. Kyrkoradets stillningstagande framstar inte som forva-
nande eftersom kyrkans syn pa det avgivna dktenskapsloftet och skilsmissa
var klart formulerad. Dess mandat var att tillrattavisa makarna och implan-
tera hur den dktenskapliga normen sag ut sa att aktenskapet kunde fortsat-
ta, forhoppningsvis pa ett battre satt. Varfor kyrkoradet si ofta tycks
skuldbelagga bada makarna aven vid hustrumisshandel kan ha flera forklar-
ingar. Kanske fann man det psykologiskt fruktbart att betona att det inte
var ens fel att tva tratte och att dktenskapet hade battre forutsittningar att
tungera i framtiden om bada bjéd till och inte endera maken kinde sig en-
sidigt utpekad. Men det ar ocksa mojligt att kyrkoraden vid denna tid upp-
tattade hustrun som medansvariga for den misshandel hon utsatts f6r. Om
hustrun enligt tidens aktenskapsideal, si som detta tecknats 1 forskningen,
sags som huvudansvarig f6r simjan i dktenskapet och som den som me-
delst vanlighet, 6dmjukhet och kirlek skulle civilisera mannen och férma
honom att trivas hemma — sd blev den misshandel hustrun utsattes for ett
tecken pd att hon misslyckats 1 sin uppgift.

Hustruns plats fixerades till att vara i hemmet och att finnas till hands
tor man och barn. Det dr dirmed troligt att hon uppfattades som viktig pa
sin post. Men om vi jamfér den aktenskapsideologi som framtrader 1 dessa
kyrkoradsprotokoll fran 1800-talets mitt med vad forskningen siger om
hustruns roll 1 ortodoxins glansperiod, 1600-talet, och framat — hur blir ut-
tallet da? Marklund har f6r det sena 1700-talet och begynnande 1800-talet
sett att nyckelsymboliken fortfarande var 1 bruk 1 Uppland. Husbondens

makt balanserades, siger Marklund, mot matmoderns som vaktade tillgang-
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arna och diarmed fortjanade respekt och auktoritet.” I foreliggande under-
sokning blir resultatet att hustruns maktsfar inom hemmet krympt, eller
rent av utplanats, och ersatts av en ny, straing och konsekvent genomford
patriarkal ideologt. Inte 1 nagot av fallen har kyrkoradet stallt sig bakom el-
ler resonerat 1 termer av en nyckelmakt eller ett eget ansvarsomride for
hustrun. Mannen och hustrun uppfattades inte lingre som en arbetsgemen-
skap med skilda maktsfirer inom hushallet. Borta ar hustruns “nyckel-
makt”, dar nycklarna tidigare symboliserat hennes bestimmanderitt over
den inre hushillningen. Istillet har mannen 1 1800-talets kyrkliga ideologi
blivit hemmets harskare med hogsta beslutanderitt pa alla omraden medan
inget omrade lingre skiljs ut som hustruns egen maktsfar. Denna under-
sokning av den kyrkliga ideologin kring man och hustru utifrin kyrkorads-
protokoll visar att Asbrinks resultat, dir 1850-talet uppvisar en stringare
konservatism rorande den gifta kvinnans stillning 1 dktenskapet, bekraf-
tas.” Den “feminiseringsvag” som forskningen pekat pa betriffande det
begynnande 1800-talet, dir hemmet fick kvinnliga fortecken istillet f6r det
maskulina husbondevildets, tycks inte leda till en stirkt maktposition 1 ak-
tenskapet for kvinnans del. Hon blev mahinda en husets dngel, men en
teminiserad angel utan makt, som Kari Telste menar.

Man kan ocksa av kyrkoradsprotokollen i dktenskapsmal se att kyrkan
hade ett klart och entydigt budskap att férmedla till makarna. Mannens och
kvinnans roller var klart fixerade och pristen kunde enkelt tillrittavisa ma-

karna utifran ett stereotypt schema f6r man och hustru.

Aven i 1700-talets kyrkorddsprotokoll betonades hustruns underdinighet
och det var, enligt Ostman, i férsta hand hustruns ansvar att uppritthalla
samjan, vilket enligt denna undersékning fortfarande gillde vid 1800-talets
mitt. En anmarkningsvard och visentlig skillnad 4r dock att flera av de
valdsutsatta hustrur som aterfinns 1 1800-talets kyrkorddsprotokoll fran
Lunds stift framforde att de énskade skilsmissa. Ostman omnimner dir-

emot inte att skilsmassa framstalldes som onskemal 1 de 1700-talsfall hon

277 Andreas Marklund, 2004, s. 149, 151.
28 Aven Nils-Arvid Bringéus diskuterar i ”Barnen 1 hustavlan” en 6kad patriarkalism i 1800-
talet. Bringeus, 1998, s. 85.
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undersokt. Visserligen kan kyrkoraden ha underlatit att notera hustrurnas
onskan att skiljas men det ar ocksa fullt mojligt att skilsmassa inte framstatt
som en realitet for dessa 1700-talsmanniskor. Oenighet och vald var inte
lagstadgade skal for skilsmassa och hela forfarandet har varit inriktat pa att
tvinga makarna att borja leva battre tillsammans. Det har handlat om kyrk-
lig tukt, inte om att tillmotesga makarnas krav pa frihet fran varandra. En
annan skillnad vird att uppmarksamma ar att 1700-talets kyrkorad 1 finska
Osterbotten anmilde hustrumisshandel direkt till virldslig ritt om det
tanns overtygande vittnesmal. Sa skedde alltsa inte 1 Lunds stift pa 1800-
talet 1 de fall som undersokts har.

Kyrkoradsprotokollen férmedlar en bild, eller snarare en idealbild, av
hur dktenskapet borde vara utifrin kyrkans synsitt 1 1800-talets Sverige.
Den siger oss dock ingenting om hur verkliga aktenskap generellt sig ut
vid denna tid eller hur manniskor levde tillsammans. De dkta makar som
trader infor kyrkoradet for att varnas och formanas har pa nagot sitt 6ver-
tratt absoluta granser for samlevnaden som existerade 1 tiden. De hade ge-
nom sitt sitt att vara och forhalla sig mot varandra vickt negativ uppmark-
samhet och fordomande fran omgivningen si att prasten valt att ingripa
eller sa hade bdda eller endera maken sjialv uppfattat den aktenskapliga
samvaron som sa svar eller outhirdlig att han eller hon sokte hjilp for for-
andring. Bland de dktenskapliga konflikter som dterfinns i kyrkoradens pro-
tokoll har jag valt ut fall dar just hustrumisshandel omniamns 1 protokollet.
All ”osamja” inom aktenskapet har inte inkluderat vald och en analys av
andra konflikttyper hade eventuellt kunnat avsléja andra sidor av dktenska-
pets verkningar for mannen och kvinnan.”” Men eftersom vildet 1 de dkten-
skapskonflikter som analyserats ocksa sitts in 1 sitt sammanhang och
kommenteras av mannen och kvinnan sjilva och av kyrkoradets medlem-
mar blir bilden av dktenskapet, vad det innebar f6r en man och en kvinna,
deras skilda roller och forvantningar och krav pa varandra artikulerade.
Genom protokollstexten, varningarna och formaningarna, som 1 forsta

hand formulerades av forsamlingspristen sasom kyrkoradets ordférande,

2 Detta belyser Therese Arfvidsson, 2005 samt Anna-Lena Edlund, 1996 i sina respektive c-
uppsatser framlagda vid Historiska institutionen i Lund.
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tormedlas kyrkans aktenskapssyn 1 tiden. Bilden ar kyrkans men det ar sam-
tidigt denna bild som 4ger foretrade och som makarna jamférs emot.

I den historiska forskningen har det ofta framforts att ett borgerligt
kvinnoideal utvecklades och slog igenom inte bara inom det borgerliga
samhillsskiktet utan ocksa fick en hegemonisk stallning 1 samhaillet 1 stort.
Foljden blev att kvinnor internaliserade ett kvinnoideal som blev svart eller
omoijligt att forverkliga och att detta ledde till omojliga och orimliga for-
vantningar pa kvinnor i tiden. Synnerligen hart drabbades exempelvis kvin-
nor som blev gravida utanfor aktenskapet och som stilldes inf6r bade om-
givningens avstandstagande och sitt eget sjalviorakt. Det har samtidigt varit
svart att pa ett overtygande satt forklara varifrain dessa ”borgerliga” fore-
stallningar kring kvinnan kom och hur de spreds till de lagre samhallsklas-
serna. Har menar jag att just kyrkans roll bor lyftas fram och att det 1 1800-
talets Sverige framst var kyrkan via forsamlingsprasterna som férmedlade
en sirskild kvinnosyn som 1 vissa delar sammanfoll med ett borgerligt
kvinnoideal men som fortfarande hade den lutherska hustavlan som inspi-
rationskalla.

Det gar svarligen att utlasa ur de relativt knapphindiga kyrkoradsproto-
kollen vilken effekt valdet fick f6r den dkta man som slog sin hustru 1 syfte
att ateruppritta en krinkt manlighet och stirka sin position 1 den akten-
skapliga konshierarkin. Men genom kyrkoradens tendens att inte skilja ut
misshandel som en sarskilt fé6rdombar handling utan istallet formana bada
makar att battra sin relation till varandra framstar inte valdet som uppen-
bart diskvalificerande och stigmatiserande for lasaren. Dock tog kyrkora-
den, som framgatt, alltid avstand fran fysiskt vald och mannen fick lova att
avhalla sig fran att misshandla hustrun 1 framtiden. Vald moétte inte accep-
tans men tycks inte heller ha diskvalificerat mannen totalt sett som make
och husbonde. I sin studie av skilsmissor i 1800-talets Nortrland har Marja
Tausst Sjoberg framhallit att det var en skam f6r mannen om hustrun 6ver-
gav hemmet pa grund av hans vald.* Och sa kan det mycket val ha varit.
Men av kyrkoradsprotokollen fran denna tid framgar att den kvinna som

Overgav sin man pa grund av misshandel inte omedelbart moétte sympati

280 Marja Taussi Sjoberg, 1988, s. 92.
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och forstaelse fran omgivningen utan tvartom athutades av kyrkoraden for
visat egensinne. I ett av fallen lyste det igenom att maken 1 allmanhetens
ogon framstod som egen och omojlig att umgas med. Har finns klara teck-
en pa att mannen forde en marginaliserad tillvaro och stod utanfor det so-
ciala umganget. I vilken grad det var hustrumisshandeln som ledde till utan-
torskap eller ett generellt avvikande beteende gir dock inte att avgora. Att
misshandeln ledde till ingripande fran prist och kyrkorad har sjalvklart inte
starkt ndgons stillning i lokalsamhallet utan ar 1 sig ett tecken pa att paret
drog till sig negativ uppmirksamhet och férminskat fortroende. Men den
instans som tog sig an makarna har inte pa ett tydligt satt formedlat att

hustrumisshandel var en brottslig handling.

Domkapitlet

Om varken prastens formanande samtal med makarna eller kyrkoradets
varningar och formaningar haft avsedd verkan hanskots drendet till dom-
kapitlet.”™ T en skrivelse till domkapitlet sammanfattade férsamlingspristen
arendet och detta brev blev sedan utgangspunkten 1 domkapitels varning.
Ur ett sentida perspektiv kan vi uppfatta domkapitlets varning som nasta
steg pa viagen mot skilsmissa, men ur kyrkans perspektiv var varningsforfa-
randet snarare en allvarlig anmodan till man och hustru att bittra sin sam-
manlevnad och att realisera det goda kristna dktenskapet. Varningen var
inte amnad som ett steg 1 riktning mot aktenskapets upplosning utan var
tillkommen som ett led 1 kyrkotukten. Hur framgangsrika domkapitlen var i
stravan att ena makar som levde 1 osimja tycks forandras over tid. Ivar Ny-
landers havdar utifran sin undersékning som framst behandlar 1700-talets
praxis att domkapitlet ”icke sé sillan” lyckades forlika oeniga makar”™ me-
dan man 1 riksdagen vid 1800-talets mitt argumenterade for forfarandets
avskaffande med motiveringen att det sillan hade framging. Makar som
framhirdade 1 ovilja mot varandra skulle varnas inte bara for det missnoje
man drog pa sig 1 férsamlingen utan dven och kanske frimst f6r den guds-

vrede man vackte och dess konsekvenser. For den enskilde mannen och

21 | enlighet med 1686 ars Kyrkolag 16:11.
22 [var Nylander, 1961, s. 90.
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kvinnan kan det ha framstitt som en omskakande och skraimmande upple-
velse att kallas till domkapitlet. Makarna levde nu sina liv pd ett sitt som
inte bara vickte den nidrmaste omgivningens och forsamlingens irritation
och oro utan dven hogt uppsatta kyrkliga ambetsman och teologer uppror-
des 6ver deras framfart med varandra. De stilldes infor domkapitlet 1 egen-
skap av daliga makar och dirmed ocksi i1 egenskap av daliga kristna. Detta
ar viktigt att beakta inte minst f6r den tillbakahallande effekt detta kan ha
haft pa valdsutsatta kvinnor och andra som levde 1 olyckliga dktenskapsre-
lationer. Samtidigt var prastens anmalan till domkapitlet ett obligatorisk

steg om makarna astundade skilsmissa med osimja som grund.*”

Forskningen kring domkapitlets hantering av
dktenskapskonflikter

Forskningen kring de svenska domkapitlens roll 1 dktenskapsmal ar tamli-
gen begrinsad och merparten ber6r betydligt dldre perioder 4n denna un-
dersokning.

Historikern Malin Lennartsson har undersokt Vixj6 domkapitels han-
tering av dktenskapsmal pa 1600-talet. Undersokningen behandlar ytterst fa
fall som inkluderar hustrumisshandel. Av undersokningen framgar att Vix-
j0 domkapitel under perioden 1650-55 mottog 11 ansokningar om skils-
massa pa grund av vald. Av dessa beviljade domkapitlet skilsmassa i 3 fall. I
ytterligare 6 fall (av totalt 21) mottog domkapitlet klagomal om valdsamt
och elakt leverne som inte var linkade till en ansékan om skilsmissa. Len-
nartssons undersokning visar att domkapitlet vid 1600-talets mitt kunde
doma till skilsmissa aven vid andra skal an de tva lagstadgade och att man i
sallsynta fall aven domde till skilsmassa vid vald. Nagon narmare beskriv-

ning av hur domkapitlet hanterade hustrumisshandel ges inte. Vid denna

283 Christine Bladh, 2002, som undersokt skilsmissor i Stockholm 1755, 1810 och 1860, me-
nar att anmilan till domkapitlet uppfattades som ett forsta steg mot skilsmissa. Frigan dr vil
dock om kunskapen om vigen till skilsmissa vid osdmja var allmint spridd fore 1810 érs
térordning. Se dven Christine Bladh, 1993, s. 46-50, ang. de praktiska och ekonomiska kon-
sekvenserna for kvinnan av att sta under makens malsmanskap enligt gillande lagar.
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tid hade domkapitlet behorighet att doma till skilsmassa, en ratt som for-
svann genom 1734 ars lag.”

Annika Sandén som bland annat undersokt aktenskapsmal vid domka-
pitlet 1 Linkoping 1600-20 finner ocksia exempel pa hustrur som klagar
over misshandel 1 sina dktenskap. I ett exempel visar Sandén att maken for-
svarade sig 1 domkapitlet med att aberopa att hustrun illa férestod sitt hus
och sallan var hemma. Infér domkapitlet fick makarna lova att leva kristligt
med varandra och mannen fick ”besynnerligen lova att nir hon vinder om
med sitt belépande och dar hon stillar sin mun, sa skulle han stilla sina na-
var”.*® Mannens vald vigdes siledes mot hustruns férmenta fel. Och
domkapitlets férmaning kan aven tolkas som att den kyrkliga instansen
uppfattade mannens vald som befogat. Hans nivar skulle stillna nar hust-
run bittrade sig. Men trots att misshandel inte var en lagstadgad grund for
skilsmissa hinde det att manniskor ansokte om skilsmassa for misshandel
hos domkapitlet 1 Linkoping 1 det begynnande 1600-talet. Och 1 fyra av de
sex fallen beviljade domkapitlet faktiskt skilsmissa.”*

Aven Anna Hansen har berért dktenskapsmal som kom infér domka-
pitlet pa 1600-talet, 1 detta fall 1 Harnosands stift. Forsamlingspraster forde
fall av osimja till domkapitlet niar de misslyckats att ena makarna. Vari
domkapitlets egen insats bestod framgar dock inte utan Hansen skriver att
domkapitlets 16sning var att fora parterna till tinget for att fa saken utredd.
Hir kunde fangelsestraff utdomas och 1 sista hand démdes till skillnad till
sang och sate pa viss tid. Har lyser ett vixelspel mellan férmanande samtal 1
kyrklig regi och ett reellt straffhot fram.*”’

I sin undersokning om civilisering — och huruvida umginget mellan
manniskor blivit mer “civiliserat” med tiden — har Johan Séderberg bland
annat studerat domkapitlets verksamhet 1 Stockholm ar 1681. Hir aterfin-
ner Soderberg nagra fall som rér osimja, med inslag av hustrumisshandel,
men konstaterar att osamja inte var en lagstadgad grund for aktenskaps-

skillnad och att det dirmed inte var 1ont for kvinnorna att begara skilsmas-

24 Malin Lennartsson, 1999, s. 214{f.
25 Annika Sandén, 2005, s. 148.

286 Annika Sandén, 2005, s. 186.

27 Anna Hansen, 20006, s. 93.
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sa.”® I det lingsta forsokte domkapitlet forlika makarna, men om dessa for-
sok var fruktlosa remitterades drendet till varldslig ratt. Soderberg drar slut-
satsen att kvinnor som vinde sig till domkapitlet inte 6nskade att maken
skulle straffas i1 varldslig ratt, eftersom hon da istillet kunde ha vant sig
omedelbart dit. Kvinnornas malsittning ser Séderberg istallet som att dra
till sig domkapitlets uppmarksamhet pa vildet sa att maken skulle kdnna att
han hade 6gonen pa sig och avskriackas fran fortsatt svar misshandel. Vid
denna tid kunde domkapitlet utdoma straff och hotade bland annat en
valdsam make med ett ars fingelse pa vatten och bréd, vilket Séderberg
konstaterar var ett rent fabulerande 1 avskrackande syfte. Vatten och brod-
tangelse avsag alltid kortvariga strafftider. Domkapitlet domde ocksa ut vi-
ten och boéter vid hustrumisshandel.

Sammantaget framgar att 1600-talets konsistorier handlagt dktenskaps-
mal med hustrumisshandel och att de 1 sillsynta fall aven beviljat skilsmassa
vid vald trots att vald inte var en lagstadgad grund for skilsmassa. Misshan-
deln tolkades dven under 1600-talet inom en kontext om ’osamja” och ska-
let for att bevilja skilsmissa framstar inte 1 forsta hand som ett varnande
om den misshandlade kvinnan utan snarare som en vag att aterskapa lugn
och ordning inom forsamlingen. De fall dir skilsmassa beviljades var ofta
sadana dar makarna framhirdade och upprepade ganger vande sig till dom-
kapitlet med fornyad onskan om skilsmassa. Vigen till skilsmassa kantades
av reella hot om boter, stockstraff och fangelse — nagot som successivt for-
svinner under 1800-talet.

Historikern Christine Bladh har undersokt skilsmassor 1 Stockholm
1750-1860, med nerslag daren 1755, 1810 och 1860, med ett intresse for
bland annat hur man hanterade hustrumisshandel. Bladh menar att anma-
lan till domkapitlet under denna tid sags som ett forsta steg mot skilsmassa,
dven om kyrkan inte hade makt att déma till skilsmissa.”” Bladh finner att
domkapitlet ibland sokte forhindra att ansékan kom vidare till den varldsli-
ga ritten. Hon menar ocksa att domkapitlet noga granskade makarnas pri-

vatliv, gril och osimja, och att anklagelser mot varandra skulle styrkas av

28 Arne Jarrick & Johan Séderberg, Odygd och vandra, kap. "Domkapitlet” s. 106—109.
2 Christine Bladh, 2003, s. 18.
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vittnen. Det sistndmnda ar intressant och indikerar att domkapitlets verk-
samhet narmade sig forfarandet vid en riattegang 1 Stockholm vid denna tid.
Bland de kvinnliga s6kandena var misshandel det klart vanligast skalet for
onskan om skilsmissa. Nar det galler beviljade skilsmissor saknas dock
misshandel som skilsmissogrund genom hela undersékningen med endast
tva undantag. * Bladh finner vidare i sin kortfattade rapport att vildsamma
man inte fick medhall av prasterskapet. Bladh ser aven en utveckling 6ver
tid 1 Stockholmsmaterialet — medan prasterskapet 1 de tidiga undersok-
ningsperioderna forsokte bista kvinnorna och hjilpa dem att finna juridiskt
godtagbara skil for skilsmassa om hustruns situation framstod som out-
hirdlig, visar sig en attitydforindring i den sista undersékningsperioden. Ar
1860 framstir det overgripande malet f6r domkapitlet som att f6rmd ma-
karna att forsonas och fortsitta aktenskapet, vilket sdledes speglar en for-
dndrad syn pa skilsmissa. Nar denna férandring intrader f6rblir dock oklar
eftersom Bladh gor ett tidsmassigt hopp fran 1810 tidl 1860.

Hustrumisshandel inf6r domkapitlet i Lund

Vid mitten av 1800-talet framtrider en lundensisk hogkyrklighet som var
en del av den sa kallade nylutheranismen med hogsite 1 Tyskland. Den lun-
densiska hogkyrkligheten utgjordes av en grupp teologer och praster vid
den teologiska fakulteten med foretradare som Ebbe Gustaf Bring, Anton
Niklas Sundberg och Wilhelm Flensburg, samtliga professorer i Lund och
aktiva inom politiken.””! Teologerna i Lund hade en uttalat konservativ
samhillsuppfattning och motarbetade exempelvis kvinnoemancipationen.
De betonade dven vikten av familjen som institution foér sedligheten och

moralen 1 samhillet. Fragan yppar sig da hur domkapitlet 1 Lund hanterade

20 Christine Bladh, 2003, s. 23f.

»1 Alexander Maurits, 2008; Anders Jarlert, 2001, s. 179ff. Bring blev docent 1 dogmatik och
moralfilosofi 1837 och 1848 prof. i pastoralteologi. 1861 blev han biskop i Linképings stift.
Bring var dven aktiv i riksdagen fr.o.m. 1853 och konservativ politiker. Sundberg blev 1852
prof. i dogmatik och moralteologi vid Lunds universitet och 1857 prof. i kyrkohistoria och
symbolik. 1864 blev han biskop i Karlstads stift och 1870 drkebiskop. Flensburg blev 1847
docent i systematisk teologi och 1858 prof. i dogmatik och moralteologi vid Lunds universi-
tet. 1865 blev han biskop i Lunds stift.
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aktenskapsmal med inslag av hustrumisshandel. Lyser en lundensisk hog-
kyrklighet igenom 1 domkapitlets varnings- och férmaningsverksamhet?

I det foljande aterges ett antal adktenskapsmal fran Lunds domkapitel
tran 1840- och 1850-talen som innefattar hustrumisshandel. Ett par av fal-
len utgor fortsittning pa dktenskapsmal som diskuterats i samband med
kyrkoraden, andra tillkommer. Fallen far illustrera moétet mellan den valds-
utsatta hustrun och hennes make 4 ena sidan och domkapitlet och den reli-
gi0sa diskurs kring dktenskapet som domkapitlet representerade 4 den
andra. Lunds domkapitel omfattade geografiskt Skine och Blekinge. Bis-
kopen var preses 1 domkapitlet och 1 dktenskapsmal, som dessa drenden
benamndes, niarvarade en handfull larda, teologiskt skolade min. Sjilvtallet
inkluderade inte alla dktenskapsmal fysiskt vald men det ar uteslutande fall
med valdshandlingar mot hustrun som analyseras har. Sannolikt har vald
torekommit 1 fler fall an de dar valdet protokollforts och nagon statistisk
analys blir darmed inte fruktbar att gora. Materialet lampar sig diremot val
tor en kvalitativ analys och ger viardefull information om hur domkapitlet
bemotte kvinnor som levde 1 valdsamma dktenskap. Vad sa domkapitlet till
den valdsbenigne mannen och den valdsutsatta hustrun? Vilka rdd gav man
makarna? Kort sagt — hur uppfattade och hanterade domkapitlet hustru-
misshandel vid denna tid? Protokollen ger ocksa en bild av vilka mojlig-
heter till socialt stod och skydd valdsutsatta hustrur hade 1 1800-talets sam-
halle fore den egentliga industrialiseringen och urbaniseringen. Undersok-
ningsperioden utgor samtidigt de sista decennierna innan varningsforfaran-

det inf6r domkapitlet avskaffades ar 1860.

Det inledande exemplet pa hur hustrumisshandel hanterades 1 domkapitlet 1

Lund harror fran 1845.2* I ingressen kan man lasa f6ljande:

Till f6ljd av pastorsimbetets i Horby anmalan att avskedade dragonen Mans C.
och dess hustru Sissa S. flera ganger undfatt enskilda och infor kyrkoradet offent-
liga varningar, senast den 21 maj innevarande ar, for osimja och elak sammanlev-
nad i aktenskapet villade isynnerhet genom C:s hiarda misshandlingar emot hust-

run, som vore krympling, hade dessa oeniga makar blivit till idag instimda till er-

22 LILA, Lunds domkapitels arkiv, Al:123, protokoll, den 17 september 1845. Pristens brev
till domkapitlet: Lunds domkapitels arkiv, FIIf:1306, daterat den 30 juli 1845.
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héllande av varningar och férmaningar att kristligen och i endriakt sammanleva

och erhodllo nu foretrade.

Varningsforfarandet 1 domkapitlet vidtog alltsa forst sedan forsamlings-
prasts och kyrkorads formaningar visat sig fruktlésa och nu stundade sista
varningsgraden, som instillelsen 1 domkapitlet benamndes. Skrivelsen fran
torsamlingsprasten lastes upp 1 domkapitlet varefter makarna kallades in. I
domkapitlet forhordes forst hustrun och darefter mannen om de narmare
omstindigheterna och utifrin makarnas berittelser och vad férsamlings-
prasten formedlat utformade domkapitlet sina formaningar till makarna.
Att man och hustru inkallats till domkapitlet f6r ”osimja och elak samman-
levnad” dterspeglar att hindelsen betraktades som en konflikt mellan ma-
karna, att de uppfattades som ovanner och att de ansags leva illa tillsam-
mans. Trots den 6msesidighet som dessa formuleringar ger uttryck for fo-
gas upplysningen att det var mannens harda misshandel av hustrun som
utgjorde det frimsta problemet. Dombkapitlets uppgift fixeras med orden
att makarna dr kallade "till erhdllande av varningar och formaningar att
kristligen och 1 endrikt sammanleva”.

Makarna uppgav att de varit gifta i mellan 28 och 29 ir, att mannen var
50 ar gammal och hustrun 60 och att de hade tva vuxna barn. Hustruns be-

rattelse om aktenskapet sammanfattades pa foljande sitt 1 protokollet:

Hustrun anférde att henens mans uppférande emot henne alltid varit elakt och
hart, men under senaste tiden gatt inda darhin att hon, som var krympling mast
fly frin hemmet och tillbringat natten dels ute pa marken, dels i héstackar och
varest hon kunnat emedan hon av fruktan for misshandlingar icke vagat sig hem;
hon hade nu barnen med sig och 6nskade att aven de blevo hérda, emedan hon,

som bade till kropp och forstand [var] svag, icke kunde sjilv fora sin talan.

Detta korta referat av hustruns berattelse formedlar bilden av en kvinna
som ar psykiskt och fysiskt svag, en krympling, som aterkommande tvingas
fly frin hemmet for att undkomma mannens misshandel. Mannens skild-

ring av aktenskapet gick 1 en helt annan riktning:

Mannen 4 sin sida férebar att han alltid strivar for de sinas uppehille och uppfort

sig drligt, men hustrun hade fortryckt honom, beskyllat honom osannfirdigt f6r
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hor och hetsat barnen emot honom, varigenom deras oeniga sammanlevnad upp-

kommit.

Mannen fornekade saledes inte direkt valdet men havdade att det 1 sjilva
verket var han som var fortryckt av hustrun och dessutom oskyldigt ankla-
gad for hor, som vid denna tid uppfattades som ett allvarligt brott. Pasta-
endet att hustrun hetsade barnen emot honom, innebar samtidigt ett miss-
tankligo6rande av barnens kommande vittnesmal. Till sitt f6rsvar aberopa-
de mannen vad som kan uppfattas som en manlig kompetens, att han alltid
stravat efter att fOrsorja familjen och att han var arlig. I hustruns rollfor-
vantning lig ansvaret fo6r den inre hushillningen och lydnad gentemot
mannen medan mannens rollférvintning 1 hog grad bestod 1 forsorjnings-

plikten. Malet fortsatte med att barnen kallades in for f6rhor:

Till t6ljd av hustruns begiran inkallades barnen, sonen Nils Mansson 27 ar gam-
mal och dottern 24 ar, vilka jamte bekriaftande av deras faders elaka och harda
uppforande emot modern, varigenom hon blivit krympling, yrkade att hon av fa-
dern matte fa sitt uppehaille. Dessa barnens anklagelser emot fadern férnekades av

honom.

Barnens vittnesmal styrkte sdledes hustruns berittelse om valdet och tillfor
dessutom uppgiften att fadern inte gift sig med en kvinna som var krymp-
ling, utan sjalv genom fysiskt vald som gett bestaende skador, gjort henne
till krympling. Av prastens skrivelse till domkapitlet framgar aven att hust-
run, som 1 brevet benimns krympling, varken kunde kla pa eller av sig sjilv.
Misshandeln hade dirmed uppenbarligen varit mycket grov. Som ytterligare
bevis om valdet 6verlimnade hustrun ett brev undertecknat av flera bonder

pa hemorten av foljande innehall:

I avseende pa inbordes levnaden mellan gifta personerna, Mans C. och dess hust-
ru Sissa S. 1 Soderto, fa vi undertecknade aboar enligt hustruns begiran, hirmed i
6dmjukhet tillkinnagiva och intyga, att hon Sissa S. av sin man, Mans C., atskilliga
ganger, mitt i nattetiden, av honom blivit utdriven samt ganska [mycket| illa miss-
handlad med hugg och slag, samt férovad varjehanda grymheter emot henne, sa
att hon icke ndgon tid ar saker f6r honom, eller kan vistas i samhillet, samt att

hon ir driven ifran sitt bo, och att hon ej, till sitt livs uppehaille, far atnjuta det all-
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ra ringaste ddrav, samt ar av samma misshandling, saval till férstandet som krop-

pen ganska [mycket] svag.*

I detta fall fran 1845 far vi sdledes en god inblick i hur tillvaron kunde te
sig for en hustru som utsattes for grov misshandel av sin make vid denna
tid. Om hon onskade skilsmassa frain mannen var hon tvungen att vinda
sig till forsamlingsprasten och upprepade ganger blir f6rmanad av honom
tillsammans med girningsmannen. Darnast skulle hon redogora for sin si-
tuation infor kyrkoriadet och tillsammans med girningsmannen ta emot
tornyade formaningar. Om det visade sig att fOrmaningarna inte haft av-
sedd verkan, vilket kunde ta tid 1 ansprak, fick hon invinta tid for instillelse
1 domkapitlet tillsammans med garningsmannen for nya f6rmaningar. I det-
ta fall varnades makarna i kyrkoradet den 21 maj, prasten skrev sitt brev till
domkapitlet den 30 juli och makarna kallades till domkapitlet till den 17
september. Det {6rflot saledes fyra manader mellan varningen 1 kyrkoradet
och varningen 1 domkapitlet, fyra manader da hustrun var utlimnad till
garningsmannen. Hur lang tid de inledande f6rmaningarna av forsamlings-
prasten tagit i ansprak framgar inte, har ges bara upplysningen att makarna
varnats flera ganger enskilt innan drendet hanforts till kyrkoradet. Det var
torst efter varningen 1 domkapitlet som fallet kunde hanskjutas till varldslig
ratt och aven dar vidtog ett forfarande 1 flera steg, som redogjorts for tidi-
gare. Sa var lagen utformad fram till 1860 och genom detta aktenskapsmal
kan vi ocksa konstatera att lagen verkligen efterféljdes aven 1 fall med
mycket grov och livsfarlig misshandel. Tanken att dktenskapet i grunden
var oupplosligt och att manniskor skulle férmans till battring gjorde den
valdsutsatta parten skyddslos. Alternativet att stimma mannen direkt till
varldslig ratt f6r misshandel fanns men var egentligen ingen vag till skils-
massa eftersom lagen kriavde att samtliga varningsgrader skulle ha iakttagits
innan man kunde ans6ka om skilsmassa for ”valdsamt sinnelag’” hos kung-
en. Endast vid stimpling mot den andra partens liv kunde allmian domstol
doma direkt till aktenskapsskillnad. Detta dktenskapsmal fran 1845 ger ock-

sa en god inblick 1 hur det omgivande sambhaillet reagerade pa misshandeln.

»s LILA, Lunds domkapitels arkiv, Al:123, den 17 september 1845, brev bifogat domkapitlets
protokoll, Litt A.
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Minniskor 1 hustruns narhet hade kinnedom om att hon misshandlades
och reagerade uppenbarligen pa misstérhallandena. Troligtvis tog de abor
som undertecknade brevet ocksi ibland emot hustrun nir hon fordrivits av
maken eftersom de kunde intyga att sadant skedde nattetid. Uppgiften att
hustrun inte ndgon tid gick siaker f6r mannen och att hon inte kunde vistas
1 samhallet visar dock att omgivningen saknade f6rmaga att skydda henne
mot misshandeln, att hon var hjalplos och i standig fara. Var hon vistades
sedan maken fordrivit henne fran hemmet framgir inte.

Fallet med Sissa S. dr extraordiniart genom att misshandeln framstar
som sa grov och foljderna allvarliga men det synliggor att lagen genom sin
utformning inte stillde upp nagot egentligt skydd for kvinnor som miss-
handlades inom dktenskapet och att giarningsmannen kunde fortsatta att
misshandla kvinnan under lang tid efter det att hon slagit larm om missfor-
hallandena. Girningsmannen gavs gang pa gang chansen att andra sitt be-
teende 1 samband med varningar och férmaningar medan hustrun under
samma tid var fOorpliktigad att stanna kvar 1 hemmet och hoppas pa batt-
ring, vilket fOrsatte henne i uppenbar fara.

Hur agerade da domkapitlet i detta fall? Vad sa man till den misshand-
lade hustrun och till den valdsamme mannen? I protokollet finns endast

toljande meningar nedtecknade till vigledning:

tramstalldes till de bada makarna de 6mmaste formaningar att emedan dnnu tid
vore bdttra sin okristliga sammanlevnad vilken har vore si mycket beklagligare,
som bidgge vore redan lingt i alder framskridna, och salunda borde kunna hava

mera Ooverseende med varandra.

Av formuleringarna att doma har domkapitlet riktat férmaningar till man-
nen saval som hustrun att battra sig och uppmanat bade makar att visa
overseende med varandra. Trots den uppenbara faran for fornyad miss-
handel som hustrun svivade 1 forsokte domkapitlet verka for parets dterfo-
rening. Detta var, som namnts, ocksd domkapitlets uppgift i sammanhang-
et. Samtidigt ar det visentligt att inte uppfatta domkapitlets handlaggning
enbart som kyrkans forhallningssatt till hustrumisshandel och separationer.
Domkapitlet representerar, och utgor, hiarvidlag hela samhillets reaktion

och forhallning till hustrumisshandel dd domkapitlet var den lagstadgade
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instans man hade att vanda sig till. Dirmed sammanfaller domkapitlets
hallning aven med sambhallets hallning gentemot misshandlade hustrur.
Uppmaningen till misshandlade kvinnor vid mitten av 1800-talet var: att
battra sig pa olika omraden som ibland preciserades, att visa Gverseende
med maken och stanna kvar 1 aktenskapet. I detta fall forklarade dock hust-
run for domkapitlet att hon inte vagade dtervanda till maken varpa drendet
torvisades till varldslig ritt. Innan man skildes at formanade domkapitlet

mannen att dimpa sitt harda sinne.

Ett annat fall av hustrumisshandel behandlades 1 Lunds domkapitel ar
1844

Torparen, sadelmakargesillen Peter A. i Passvall och dess akta hustru Gustafva
Charlotta W., som fér oenig sammanlevnad blivit till varningsgrads erhallande
anmalda av deras sjalasorjare, priasten Engdahl i Riseberga, foretradde nu enligt
erhillen stimning. Sammanvigda for 27 ar sedan hade de tillbragt ett med nio
barn vilsignat dktenskap uti kiv osdmja, som stigit till den héjd av valdsamhet a
mannens sida, att han skoningslost forvisat bade hustrun och barnen hus och
hem, dartill foranlett, enligt egen utsago, av hustruns envisa och genstraviga upp-
térande, men enligt hustruns forsakran, av starka dryckers omattliga fortirande. I
ovrigt uppgiver mannen att forsimrade affirer nedtyngt hans lynne, och salunda
haft stor andel i orsakerna till den harda behandling, han tillskyndat hustrun och
barnen, blott en gang sager han dessa hava saknat bréd och yttrar det hopp, att
genom arbetsamhet kunna forsitta sig sjalv och de sina 1 en lyckligare belagenhet.
Hustruns klagomal emot mannen tyckas vittna om en hog grad av kinsloloshet

och obarmhirtighet hos denne senare.”*

Makarna som wvarit gifta 1 27 ar och fatt nio gemensamma barn tycks av
formuleringarna 1 protokollet att déma ha levt 1 ”kiv och osimja” under
hela den tid dktenskapet varat. Mojligen anger ordet “stigit” att mannens
valdsamhet tilltagit efter hand. Domkapitelsprotokollet beskriver ett
valdsamt aktenskap diar mannen ensidigt brukar vald mot hustrun. Att val-
det ar grovt “nastan hedniskt” framhalls i protokollet och att mannen
”skoningslost” har jagat hustrun och barnen ut ur huset. Det finns dock

ingen saklig redogorelse fo6r handelserna, och valdshandlingarna beskrivs

2% LLA, Lunds domkapitels arkiv, Al:122, protokoll, den 5 juni 1844.
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inte narmare. Darmed blir mannens vald svart att bilda sig en uppfattning
om. Inget sigs mer exakt om hur vildet utévats, om det varit av allvarligt
eller rent av livshotande slag. Darmed osynliggors valdet 1 protokollet. Mot
mannens vald stalls makens pastiende att hustrun varit ”envis och genstra-
vig” mot honom. Fysiskt vald stalls alltsa 1 detta aktenskapsmal mot hand-
lingar av helt annat slag eller mot en sinnesbeskaffenhet som innebir att
hustrun inte underordnat sig maken pd det sitt han forvantat. I mannens
ogon hade hustrun satt sig upp mot hierarkin inom dktenskapet och dar-
med framkallat hans vald. Kolnars modell f6r hur mannen kan anvinda
vald kreativt fOr att stirka sin position i genushierarkin och ateruppritta sitt
krankta jag kan appliceras har som hjilp for att forstd vad som hander 1 re-
lationen. Det finns forvantan 1 tiden pa manlig dominans och kvinnlig un-
derordning som mannen har problem med att infria 1 sitt aktenskap. Vald
blir da 16sningen pa problemet men skapar samtidigt nya problem. Valdet
driver hustrun ur huset och aventyrar bida makars position.

Mannen har dven en annan forklaring till sitt vaildsamma och harda for-
farande. Han har haft ekonomiska problem som tyngt honom. Viktigt i
sammanhanget ar ocksd mannens papekande att familjen endast vid ett till-
talle saknat bréd och att han har férhoppningar om att i framtiden genom
arbetsamhet forsatta dem 1 battre omstindigheter. Har markerar mannen
att han fullgjort sin forsorjningsplikt mot familjen efter férmaga och dar-
med infriat de krav och férvantningar man kunde stilla pa honom som
make och fader. Att han drev sin familj frain hemmet var forstas ett allvar-
ligt fel vilket markeras av att det explicit omniamns 1 protokollet. Hustruns
berittelse tycks ha innehallit konkreta exempel pa mannens behandling av
henne och barnen som dock bara leder till den summariska konklusionen
att hennes berittelse tyder pa en “kinsloléshet och obarmhirtighet” hos
mannen. Vad som doljer sig bakom orden forblir okant.

Trots att aktenskapet varat 1 27 ar, att makarna uppges ha levat 1 osamja
under lika lang tid, mannen ar valdsam, kinslolos och obarmhirtig och f6-
refaller missbruka alkohol, hyser domkapitlet hopp om att makarna skall

kunna forandra sin relation till det battre:

5]



Det satt varpa dessa makar skildrade sin beligenhet dvensom de yttranden, vilka
dirunder vixlades dem sjalva emellan, tycktes dock antyda, att dnnu icke de band,
som dem emellan dgt rum, blivit slitet dirhin, att hopp om deras aterférening i
simja och kristlig sammanlevnad vore Ovrigt. Detta gav konsistorium anledning
att med de allvarliga forebraelser, som med ritta givos mannen for hans okristliga
och nistan hedniska hardhet, hustrun f6r hennes entritenhet, férena uppmaning-
ar till dem bada, att med anger 6ver det forflutna och glomska av lidna oforritter,
torsoka att med kristlig endrikt och saktmod fortsitta sammanlevnaden, under
bruket av Guds ord och dkallan av den Hogsta, vilken visserligen skulle skanka
dem kraft, att uppfylla det 16fte, som de i Treenighetens namn givit varandra infor
Herrens altare och uti nidrvaro av hans férsamling, om de med uppriktighet och
6dmjukhet nalkades Honom. Dessa och dylika férestillningar rorde makarna sa,
att de tillkdnnagavo sin avsikt, att annu nagon tid fortsatta sitt aktenskap under

hopp om nad och hjilp av den Hogsta, vars ord icke tycktes vara dem alldeles

frimmande.?®

Av domkapitlets protokoll framgar saledes att man bemdodat sig om att rik-
ta “allvarliga forebraelser” till bide mannen och hustrun, till mannen for
hans ”nastan hedniska hardhet” och till hustrun f6r hennes “entriatenhet”.
Det torefaller dirmed inte som om domkapitlet skilt ut mannens vald fran
ovriga handlingar och placerat skulden hos honom, utan hans hardhet, som
det benamns, lyfts fram och kritiseras pa samma sitt som det man menade
var kvinnans brister 1 dktenskapet. Med entriten avses enligt Svenska akade-
miens ordbok en person som ir egensinnig, halsstarrig och envis, eller gen-
stridig och tratlysten. Exakt vad hustrun satte sig upp mot framgar inte av
protokollet men att hon var en kvinna som svarade emot och héll fast vid
sin staindpunkt eller framforde kritik ligger 1 ordets uttydning. Det forefaller
saledes som att domkapitlet jamstallde mannens vald med handlingar som
inneburit att hustrun inte underordnade sig maken pa ett sitt som han for-
vantade sig av en hustru. En forviantan som domkapitlet tycks ha delat. Ra-
det frin domkapitlet till bada makar blev att angra det forflutna, glomma
tidigare oforritter och leva vidare tillsammans 1 endrikt och saktmod med
Gud for 6gonen. Domkapitlet forlitade sig dock inte pa makarnas avgivna

loften om att leva tillsammans 1 simja utan bestimde en provotid pa tva

2% LLA, Lunds domkapitels arkiv, Al:122, protokoll, den 5 juni 1844.
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manader under vilken tid makarna skulle héllas under uppsikt av foérsam-

lingsprasten:

Konsistorium bestimde da en provtid av tvenne manader, under vilken prosten
Engdahl skulle anmodas med sorgfillig tillsyn folja deras forhallande, och till kon-
sistorium efter forloppet darav inberitta, huruvida deras nu fattade beslut ledde
till ett forbattrat uppforande a 6mse sidor och en dirav foljande lyckligen sam-
manlevnad. De bigge makarna lyckonskades till fattade goda foresatser, uppma-
nades till ett uppfyllande av de plikter vartill de nu f6r andra gangen foérbundit sig
och tillonskades den nad, som ensam formar giva manniskan krafter till utféran-

det av allt gott.296

Trots mannens “valdsamhet” och ”skoningsloshet” sig domkapitlet det
som sin uppgift att f6rma makarna att fortsitta sammanlevnaden och lyck-
ades ocksa temporirt med detta. Ett drygt ar senare stimdes dock samma
makar till domkapitlet igen efter ny anmilan frin forsamlingspristen.”’
Mannen uteblev men hustrun Gustafva Charlotta W. infann sig och berat-

tade da enligt protokollet:

[A]tt mannen 1 allmanhet misshandlar henne med hugg och slag, nyligen slagit
henne 1 sidan sa att hon dirav annu led, vilket forvirrats diarav att hon nodgats ga
hela vigen fran hemmet fOr att installa sig héir, emedan mannen tagit ifrin henne
de skjutspengar hon samlat och sagt sig dirmed skola gora kalas; att han ofta om
nitterna kort ut henne frian sitt hem, vilket ensamt hon hade att tacka for att han

icke redan misshandlat henne till dods.2%

Den forsta varningen infér domkapitlet hade saledes lett till att aktenskapet
fortlopt under ytterligare ett ar varunder mannen kontinuerligt misshandlat
hustrun. Att valdet varit grovt och att mannens valdsamhet uppfattades
som livshotande framskymtar 1 kvinnans berattelse. Att mannen korde ut
henne ur hemmet nattetid hade riddat henne fran att bli misshandlad till

dods, menade hustrun. I detta lige gav domkapitlet upp hoppet om att ena

2% LLA, Lunds domkapitels arkiv, Al:122, protokoll, den 5 juni 1844.

»7 LLLA, Lunds domkapitels arkiv, FIIf:130, dktenskapsmal, brev frin pristen i Riseberga
daterat den 4 augusti 1845.

2% LLA, Lunds domkapitels arkiv, Al:123, protokoll, den 24 september 1845.
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makarna till fortsatt sammanlevnad och vidtog istillet matt och steg for att

ge hustrun ett visst skydd mot fortsatta 6vergrepp, vilket ar intressant:

Da A. icke nu instillt sig beslots att ny stimning 4 honom till idag 8 dagar skulle
utga, samt pastor 1 Riseberga anmodas under tiden vidtaga de matt och steg, som
kunde trygga hustrun for vidare misshandling intill dess efter mannens horande

malet kunna vid varldslig ritt anhangiggoras.

Av dombkapitlets protokoll framgar att forsamlingsprasten faktiskt engage-
rades fOr att trygga hustruns situation fo6r den niarmaste tiden. Exakt hur
framgar inte av protokollet. Kanske kunde hustrun mot ekonomisk ersitt-
ning fran forsamlingen inhysas nagonstans sa att hon kom bort fran ma-
ken. Detta gillde dock endast tiden fram till raittegangen. Nagon uppma-
ning till hustrun att anmila mannen for misshandel till varldslig ratt fram-
stilldes inte. Aktenskapsmalet skulle visserligen hinskjutas till virldslig ritt
sa snart mannen forhorts av domkapitlet, men nagon misshandelsrittegang
asyftades inte utan en anmalan om osiamja 1 dktenskapet. Betriaffande valdet
som framtriader 1 dessa aktenskapsmal kan man konstatera att de instanser
som hade hand om dktenskapsmal, forsamlingsprasten, kyrkoradet respek-
tive domkapitlet, inte hade till uppgift, och inte heller gjorde det till sin
uppgift, att anmala vild som kom till deras kinnedom. Inte heller ridde
man ndgon att anmala misshandeln. Vald inom aktenskapet fordomdes

men bestraffades inte.?’

I ett annat dktenskapsmal 1 Lunds stifts domkapitel 1845 instillde sig ma-
karna arbetskarlen Lars A. och hustrun Anna O.* I ingressen far man veta

att makarna:

av pastorsambetet blivit anmilda till erhallande av varningar och férmaningar att i
samdrikt fortsitta deras aktenskap. Enligt denna pastorsimbetets anmalan, vilken
nu for dem upplistes, hade de for sin oenighets skull redan undergitt tvenne var-
ningsgrader, men det oaktat fortfarit i sin osdmja, vilket nu gatt dnda dithin, att
Lars A. enligt hustruns uppgift sa misshandlat henne att hon mast 6vergiva hus

och hem f6r att undkomma hans vildsamhet; jaimte pastorsimbetet upplyser att

29 Jfr. dock Andreas Marklund 2004 och Ann-Catrin Ostman 2001 som funnit att kyrko-
raden i deras respektive undersékningar ibland anmailde hustrumisshandel till domstol.
30 LILA, Lunds domkapitels arkiv, Al:123, protokoll, den 11 juni 1845, §3.
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hustrun f6r nagon tid sedan, sannolikt till f6ljd av mannens misshandlingar varit
svagsint och att fara for hennes forstind dven nu torde vara f6r handen, direst

hon alades att mot sin vilja till honom aterflytta.

Domkapitlets uppgift uppges vara att férmana makarna att 1 endrakt fort-
satta sitt aktenskap, ett mandat som saledes ligger fast och inte paverkas av
uppgiften om mannens svara misshandel av hustrun. Om sitt dktenskap
berittade makarna att de varit gifta 1 16 ar och fatt sex barn tillsammans
varav det aldsta var 15 ar och det yngsta 2 ar. Till en borjan hade de levt
tamligen val tillsammans men efter hand hade ”osamja uppstatt”. Enligt
mannen berodde osidmjan pa att hustrun ansig att hans tillgangar var for
sma och att hon darfor hotat att lamna honom, vilket hon ocksa gjort. Mot
detta svarade hustrun att hon visserligen hotat att lamna mannen, vilket
hon bekriftade att hon aven gjort, men “av det skl att mannen illa miss-
handlat henne och slagit henne, sa att hon av fruktan att genom misshand-
lingarna bliva fordarvad och oférmégen till arbete mast 6vergiva sitt hem
och sina barn.” Hon hade dock idtervint hem till barnen efter den forsta
varningen av prasten.

Om mannens vald sdgs dessutom att det som “’nu ater drivit henne ifran
sitt hem, vore hans valdsambhet, till f6]jd av vilken han slagit henne med
kappar och dylikt, till och med en gang under hennes svaga tillstind emel-
lan barnsing och kyrktagningen.” Kyrktagningen dgde normalt rum sex
veckor efter forlossningen. I detta fall fran 1845 finns valdet siledes tamli-
gen vil beskrivet 1 domkapitlets protokoll utifran hustruns berittelse om
sina upplevelser och det brev som férsamlingspriasten insant till domkapit-
let.

Av det citerade brevet fran forsamlingsprasten framgar att han sag all-
varligt pa vildet och att han indirekt tog stallning for en framtida skilsmas-
sa genom pastaendet att det var fara f6r hustruns forstind om hon tvinga-
des atervianda till maken och darmed utsattes for fortsatt misshandel. For-

samlingspristens brev antyder att man kunde tillgripa tvangsmedel for att
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aterfora hustrun till aktenskapet med mannen men att det inte var tillradligt
1 detta fall.*™

Mannen fornekade dock misshandeln helt och héllet och hivdade att
han 7aldrig pa nagot valdsamt satt misshandlat eller slagit henne”. Domka-
pitlet riktade da “tillfragan och forestallningar” till hustrun om hon inte
kunde flytta tillbaka till mannen och forsoka leva i simja med honom. Den
exakta ordalydelsen framgir inte men uttrycket “forestallningar” anger att
man forsokt overtyga henne om hennes skyldighet att atervanda till maken
och fortsatta aktenskapet. Hustrun vagrade dock att atervianda till mannen
eftersom “hennes fruktan for hans valdsamhet vore dartill f6r stor, och att
dir inte var ndgot hopp att han skulle hidanefter uppfora sig bittre mot
henne”. Hon 6nskade darfor att malet skulle hanskjutas till varldslig ratt,
vilket domkapitlet ocksa beslutade trots att mannen motsatte sig detta med
motiveringen att kostnaderna oversteg hans formaga. I detta aktenskapsmal
med till synes mycket grov och allvarlig misshandel med kidppar och andra
tillhyggen framgar att den misshandlade kvinnan lamnat sitt hem for att
undkomma misshandeln men att hon 6vertalats att atervinda till mannen
av forsamlingsprasten. Trots att kvinnan uppgav att misshandeln darefter
fortsatt anmodades hon dven av domkapitlet att dtervanda till mannen.
Den hustru som oOvergav sitt aktenskap lamnade oftast samtidigt sin for-
sorjning och 1 detta fall dven sina barn. Endast den som hade nigon form
av uppbackning och stéd frin anhoriga eller vanner kunde bryta sig ur situ-
ationen. Att vagen till skilsmassa var lang och tog ar 1 ansprak ckade samti-
digt behovet av alternativ f6rsorjning for att hustrun 1 realiteten skulle kun-
na bryta med vildsmannen. Den som saknade omgivningens stod kan
knappast ha brutit upp ur en valdsrelation vid denna tid sa som lag och

rattsprocedur var utformad.

301 Cecilia Riving visar i sin avhandling om sinnessjukvarden under 1800-talets andra hilft, att
mién som misshandlade sina hustrur ibland bedémdes som sinnessjuka och omhindertogs pa
hospital. Var samhillets atskillnad mellan kriminell handling och sjuklig handling gatt forblir
dock svart att faststilla, menar Riving. Enbart valdet 1 sig gav inte mannen stimpel som sin-
nessjuk, konstaterar Riving. Se Riving, 2008, 2. 1491f.
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I ett annat dktenskapsmil som handlades 1855 instillde sig husmannen
Pehr J. och hans hustru Hanna N. f6r domkapitlet. Forsamlingsprastens
insanda berattelse lastes upp 1 domkapitlet som darigenom fick vagledande
kinnedom om fallet. Prastens skrivelse till domkapitlet ar intressant inte
minst for att den faktiskt utmynnar 1 en forklaring om att skilsmassa var

onskvard:

Det synes som aldrig nagon simja och kirlek skulle aterkomma i detta olyckliga
dktenskap, och ir en snar dktenskapsskillnad sia mycket 6nskvirdare, som fadern
ar alldeles oskicklig att varda och uppfostra barnen, och modern kommer att sak-
na alla tillgangar dartill, sa vida ej deras gemensamma obetydliga egendom snart
bliver delad. Stridighet i lynne och tiankesitt har hos dessa makar synbarligen
overgitt till avsky och hat.s2

Av forsamlingsprastens brev framgar att det ar hustrun som onskar skils-
massa frin mannen pa grund av hans ”hdrda behandling” och att hon inte
vagar atervanda till honom. Den skilsmissogrund som forsamlingsprasten
aberopar 1 sin skrivelse ar dock inte “valdsamt sinnelag”, vilket hade legat
nara till hands utifrdn en kinnedom om lagen, utan istillet hanfor han fallet
till ”stridighet 1 lynne och tiankesitt som Gvergatt 1 avsky och hat”; det wvill
saga en grund dar bada makar gors lika ansvariga f6r den uppkomna situa-
tionen. Darmed utraderas valdet som grund for aktenskapsskillnaden och
mannens harda behandling, som fir hustrun att i radsla 6verge hemmet
och dirmed 4ven sina tva barn, reduceras till en dktenskaplig konflikt. Aven
1 domkapitlets protokoll framstar mannens valdsamhet som den avgorande
orsaken for hustruns 6nskan om skilsmissa, vilken mannen motsitter sig.
Hustrun berattar 1 domkapitlet att hon hade ”6nskat och bemdodat sig att
vara honom till néjes, men han kunde inte lida henne utan bannade, svor
och slog henne”. Hon tog fram och visade upp en bit av en kipp som
mannen vid ett tillfalle ”avslagit pd henne, da han alldeles fordirvat henne 1
sidan.” Vi kan saledes se att valdet var avgorande t6r kvinnan och att hon
inf6r motet med dombkapitlet tagit med sig eget bevismaterial. Det var un-

der dessa villkor hon levat och flytt frain hemmet och den sOnderslagna

32 LA, Lunds domkapitels arkiv, Al:133, protokoll, den 17 oktober 1855, s. 463-468. Nir-
varande i domkapitlet var bl.a. biskop Reuterdahl (senare drkebiskop), Melin, Sundberg och
Flensburg.
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kappen skulle hjilpa de lirda herrarna forsta att hennes situation var ohall-
bar. Hon yrkade pa upplosning av dktenskapet.

Mannen sag diaremot situationen pa ett helt annat sitt. Han framforde
att missamjan som varat i tre till fyra ar berodde pa att hustrun alltid ville
rida och ha sin egen vilja fram. Aven i detta fall intar mannen siledes
standpunkten att han brukat vald mot sin hustru {6r att hon inte underord-
nat sig hans vilja 1 den utstrackning som han ansag att en hustru borde.
Mannen anvinde sig sdledes aktivt av den samtida ideologin om mannens
husbondemakt med atféljande krav pa hustruns underordning. Hustrun
ville bestamma, vilket egentligen tillkom honom. Att tillgripa vald blev ett
satt att ateruppratta hierarkin 1 dktenskapet och tvinga hustrun till lydnad. I
den enskilde mannens 6gon kunde vald med andra ord rattfirdigas med
hinvisning till kvinnans bristande underordning, vilket dock aldrig accepte-
rades av domkapitlet, aven om man till synes delade uppfattningen att hust-
rur skulle verka for endrakt 1 dktenskapet. I detta dktenskapsmal f6rmanade
domkapitlet mannen att ”icke hart behandla hustrun, utan tiga och fordra-
ga, och skota sina goromal, om hustrun ville aterflytta till honom och fort-
satta dktenskapet”. Vi vet inte exakt hur den sonderslagna kipp som hust-
run visade fram sag ut eller hur domkapitlet reagerat vid asynen, men radet
till mannen att skota sina sysslor, tiga och fordra innebar en diskvalificering
av honom som familjens 6verhuvud. Férsamlingsprastens skrivelse hjilpte
ocksa domkapitlet att tolka situationen. Dombkapitlet markerade att man-
nens vald mot hustrun och hans krav pa underordning var oacceptabelt
och det var till honom man riktade sina férmaningar. Forsamlingspristen
uppgav aven i sitt brev till domkapitlet att mannen skotte allting ’f6rvant”
vilket sakert ocksa undergrivde hans krav pa auktoritet 1 domkapitlets
ogon. Domkapitlets formaningar till trots framférde hustrun att hon “icke
vaga eller kunna” flytta tillbaka hem, ”da hon allt f6r vil kinde att han icke
kunde halla sina l6ften, eller undertrycka det hat, han till henne hyste”.
Hustrun vidholl att hon onskade skilsmassa varpa domkapitlet enligt lag
skulle hanskjuta drendet till varldslig ratt.
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Ett annat aktenskapsmal som behandlades 1 domkapitlet 1 Lunds stift 1857
belyser i all korthet hur domkapitlet resonerade vid, av hustruns berittelse
att doma, taimligen grov misshandel.”” Hustrun Cecilia H. infann sig ensam
1 domkapitlet och berittade att hon sedan tva ar tillbaka var gift med en
atta ar yngre man, husaren Jons S., och att deras dktenskap var barnlost.
Hon uppgav att mannen inte ville fortsatta aktenskapet med henne och att
han "flera ganger misshandlat henne och slagit henne dels med handen f6r
brostet och dels med kipp, sd att hon fruktat for sitt liv, och detta utan att
hon kunde medgiva sig hava honom dartill retat.” Citatet ar intressant ef-
tersom hustrun beskriver en upprepad, grov misshandel som delvis utforts
med tillhygge, en kapp, och att misshandeln varit av sadan art att hon fruk-
tat for sitt liv. Av domkapitlets formulering ”utan hon kunde medgiva sig
hava honom dartill retat” forefaller domkapitlet ha f6rhort sig om huruvida
hon sjalv utlost valdet genom att reta upp mannen, vilket hon sedan férne-
kar. Hustrun Cecilia ville inte heller pasta att mannen 6verlastade sig med
starka drycker. Av protokollet framgar vidare att hustrun fick ta emot all-
varliga formaningar” av domkapitlets ordférande. De allvarliga f6rmaning-
arna till trots vidholl Cecilia ”entriget” att hon inte kunde fortsatta sitt ak-
tenskap med mannen. Det ar uppenbart att hustrun infann sig 1 domkapit-
let for att hon 6nskade skilsmissa och att detta var ett av de nédvindiga
steg hon behovde ta for att komma vidare 1 sin avsikt. Att maken inte in-
tann sig pa kallelsen innebar en ytterligare f6rdrojning eftersom dombkapit-
let behovde hora hans version innan man kunde hanskjuta darendet vidare
till virldslig ratt. En intressant iakttagelse 1 detta aktenskapsmal ar att var-
ken kyrkoradsprotokollet eller f6rsamlingspristens brev till domkapitlet in-
nehaller nagon som helst antydan om att vald férekommit 1 dktenskapet.
Det ar forst genom hustruns berittelse 1 domkapitlet som valdet synliggors.
I kyrkoradets protokoll som insants till domkapitlet sammanfattas istillet
problemet med orden ”’[d]eras hjartan syntes vara harda, och fel 4 6mse si-

dor lire visserligen férefinnas™. >

3 LILA, Lunds domkapitels arkiv, Al:135, den 2 december 1857, s. 6751,
3¢ LLA, Lunds domkapitels arkiv, Al:135, 1857, Litt B, s. 673, utdrag ur Kyrkoradsproto-
kollsdomboken f6r Ekeby forsamling, den 4 maj 1857.
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Vad sa di domkapitlet till mannen om vildet och hans sitt att hantera
sin hustru niar han nagra veckor senare installde sig for att varnas och for-
manas i domkapitlet?™” I detta domkapitelprotokoll omnimns &ver huvud
taget inte mannens vald mot hustrun, men det framgar att man liste upp
protokollet fran forhoret med hustrun fo6r maken. Domkapitlets varning
och f6rmaning till honom protokollf6rdes med orden att ”han skulle noga-
re akt giva uppa sitt forhallande och sina plikter”. Siledes siags ingenting
om hans valdsambhet, att han slagit hustrun med kiapp och med hinderna, i
alla fall ingenting som sentida lasare kan ta del av, vilket 1 sin tur sidger na-
got vasentligt om den tidens syn pd hustrumisshandel.

Mot hustruns beskrivning av aktenskapsrelationen anférde mannen att
brytningen mellan makarna berodde pa att hustrun 6vergett honom nar
han var svart sjuk, men att han inte 6nskade skilsmaissa utan istéllet ’yrkar”
pa att dktenskapet skall fortsatta och att hustrun skall ”alageas™ att flytta till
honom. Det fanns en allman uppfattning, med grund i lagen, att akta makar
saknade ritten att lamna sitt aktenskap och att den som blev 6vergiven dar-
tor kunde begira handrickning for att aterfora maken eller makan till
hemmet. Eftersom hustrun yrkat pa skilsmiassa hanskots drendet dock till

varldslig ratt.

I ett aktenskapsmal 1 domkapitlet ar 1844 instillde sig makarna smeden
Anders R. och hustrun Ann J. frin Solberga.” Makarna hade varit gifta i
19 4r och fitt sju barn varav fem innu var i livet. Aktenskapet hade inled-
ningsvis varit timligen gott men de senaste atta aren hade priglats av osam-
ja och enligt forsamlingsprastens brev hade de erhallit varningar av honom
och av kyrkoradet men detta oaktat hade missimjan 6vergatt 1 “6verdrivna
valdsamheter och hotelser 4 mannens sida” enligt prasten. Sarskilt intres-
sant 1 detta fall ar att hustrun tagit med sig ett skriftligt anférande till dom-
kapitlet som ar bestyrkt av flera ”sockenmin”, vilket dirmed framstar som
ett bevismaterial mot mannen genom att hennes ord vitsordas av kringbo-

ende personer. I skriften skildras mannens valdsstyre:

s LILA, Lunds domkapitels arkiv, Al:136, protokoll, den 20 januari 1858, s. 49, § 3.
0 LILA, Lunds domkapitels arkiv, Al:122, dktenskapsmal, 1844, s. 458, 463, {22.
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Ut inldmnad skrift anférde hustrun flerfaldiga, av atskilliga sockenman bestyrkta,
anklagelser mot mannen; att, da hon, sisom antagen barnmorska 1 Solberga, blivit
nattetid efterskickad, han hade férbjudit henne hérsamma kallelsen, hotat mérda
henne, om hon ej blevo hemma och gitt sa langt i sin ondska, att han tagit klader-
na fran henne, och hon mast halvkladd under stringaste kéld fly ut pa marken: att
hon dven vid andra tillfillen mast nattetid fly sitt hem; att han f6rfoljt henne med
sin valdsamhet och sina hotelser aven till de hus hon sisom barnmorska haft f6r-
riattningar m.m. Orsaken till dessa valdsamheter vore dels hans dryckenskap, dels

en ogrundad svartsjuka.

Som framgar av detta och flera andra aktenskapsmal 1 Lunds stifts domka-
pitel hinde det att kvinnan sjilv forsokte astadkomma nagon form av be-
visning om mannens vald genom att ta med sig foremal som mannen miss-
handlat henne med eller intyg fran grannar och andra kringboende som
kande till hennes beldgenhet. I detta fall erkinde mannen till en del ankla-
gelserna och medgav att ”han val vore hastig till sinnes”, men han lovade
att om hustrun atervande hem skulle han behandla henne som sig borde.

Aven i detta fall protokollférde domkapitlet att det utfort sitt uppdrag
att genom “allvarliga forestallningar och foérmaningar om en kristlig sam-
manlevnad och endrikt” t6rma makarna att battra sig och fortsitta dkten-
skapet. Instillelsen 1 domkapitlet blev dirmed en patryckning mot hustrun
att atervanda till den valdsamme mannen och fortsitta adktenskapet med
honom 1 hopp om att han skulle battra sig. Mannen foérefaller dock ha gjort
ett riktigt daligt intryck pa domkapitlet som noterar att mannen sade sig
vara bendgen till detta “dock som det tycktes hycklande”. Hustrun f6r sin
del uppgav att hon inte kunde trygga sig vid makens loften eftersom de
blev lika ofta brutna som givna. Hon yrkade darfor pa skilsmissa varpa
arendet hianvisades till varldslig ratt.

I detta aktenskapsmal formedlas ingen narmare kunskap om valdet, hur
det forovats, om det skett med tillhyggen eller med hinderna. Men det
tramkommer att mannen, som var svartsjuk och ibland dessutom drucken,
hotade att moérda hustrun och att han tog kladerna ifran henne och forfolj-
de henne dven utanfér hemmet med hotelser och valdsamheter. Vildet
blev dirigenom synligt aven f6r omgivningen som kunde intyga handelser-

na. Aven om vildet siledes var vilkint fér omgivningen tvingades hustrun,
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liksom 1 de Ovriga fallen, ta sig igenom alla lagstadgade varningar, forst utav
torsamlingsprasten, sedan av kyrkoradet och dirnist av domkapitlet i
Lund. Forst harefter kom aktenskapsmalet infor varldslig ratt och da vidtog
annu ett langdraget forfarande 1 flera steg. Har sdgs inget om vilket stod
hustrun fatt frin omgivningen men det framgar av protokollet att hustrun
flyttat ifran mannen och darmed antagligen forsatt sig 1 sikerhet. Detta till
trots var hon fortfarande hans hustru, med samhallets krav pa sig att ater-
vanda till honom och fortsitta sitt aktenskap. Detta var krav som sambhallet

framforde till henne via kyrkans dambetsman.

I ett annat aktenskapsmal 1 domkapitel 1 Lunds stift ar 1843, instimdes
lantmitaren Lars A. och hans hustru Maria Catharina L. frin Vistra
Spéng.307 Till torhoret 1 domkapitlet infann sig endast hustrun medan man-
nen uteblev. Forsamlingsprasten uppgav 1 sin skrivelse till domkapitlet att
makarna levt 1 osimja under flera 4r och att de erhallit varningar bade en-
skilt av prasten och infor kyrkoradet. I domkapitlet berattade hustrun att de
varit gifta 1 19 ar och att de hade tre barn tillsammans som alla var 1 livet.
Om “osamjan” berattade hustrun att de néstan frin borjan av aktenskapet
varit “oeniga” pa grund av “en tidigt r6jd och sedan fortsatt otrohet a
mannens sida som 1 férening med hans hiarda medfart med henne och bar-
nen, och det svara betryck i anseende pa livsuppehalle, 1 vilket han forsatt
dem, fororsakat att hon och mannen nu pa 4 4 5 ar inte levat tillsamman.”.
Efter hustruns berittelse om mannens otrohet och hiarda siatt mot hen-
ne och barnen frigade domkapitlet hustrun om hon ’noga eftersinnat hu-
ruvida hennes egna tinkesatt och forhallande 1 omsorgsfullhet, undseende,
talamod och Gudsfruktan ma finnas rattsinniga infor hjartats rannsakare”™.
Hir ger domkapitlet indirekt en beskrivning av férvantningarna pa en god
kristen hustru. Hon skulle visa omsorg om maken ha tilamod med honom
och visa 6verseende. Pa denna sjilvrannsakande fraga gav hustrun ett vid-
lyttigt svar som visade att religiositeten lag henne sarskilt varmt om hjartat,

vilket 1 sig vallade problem 1 hennes aktenskap:

37 LLLA, Lunds domkapitels arkiv, Al:121, protokoll, den 26 juli 1843, s. 420—422.
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[Hon anférde] att néden 6kat livligheten av den kinsla med vilken hon alltid upp-
fattat allas och synnerligen sitt behov att soka [oldsl. ord] och beskyddet hos Gud,
att hon sokt tidigt inplantera samma tinkesitt hos sina barn, men att hon ej kun-
nat yppa for mannen nagon kinsla av gudfruktighet utan att hanas, eller r6ja sin
lingtan att fa fardas till Guds hem utan att moétas av ett med grovaste uttryck om-
klatt forlojligande och smideligt avslag, och att hon som uppnatt 60 érs alder nu
pa langre tid icke begatt Herrans heliga Nattvard.

Aven i detta aktenskapsmal hade hustrun forberett sig och 6verlimnade en
skrift som hon sjilv forfattat dar hon berittade om mannens hat mot hen-

ne och hans otrohet:

Strax efter vart aktenskap mirkte jag otrohet av honom som har jamt fortfarit.
Det jag dimnar leda i bevis. Aven har min man ett hemligt hat till mig som gjorde
att jag ej torde vara ensam med honom ty han hade alltid nagon kipp stiende till-
reds att sla mig med da ingen var nirvarande. Detta hemliga hat bestod 1 det, att
min man och jag levde i var sin 6vertygelse i en sak, som jag férut namnt till pas-
torn i forsamlingen. Aven vir nattvardsging uppskot han stundom i flera ar, allt
som det foll honom in. D4 jag ndgon gang bad honom att fa resa till kyrkan sva-
rade han att han ingen smutsacka amnade gora. Att min man icke allenast ar elak
emot mig men han visar samma ohanterlighet emot vara barn, detta dr en sa tung
borda sa att den ej later sig beskrivas, i synnerhet som han har stortat oss i den fat-
tigaste beldgenhet. Min anhallan 4r den att bliva skild vid honom, ty hans obdgjliga

och envisa sinne gor att ett fortfarande dktenskap ej kan dga rum.

I detta aktenskapsmal, liksom 1 flera av de Gvriga misshandelsfallen, ar det
kiappen mannen anvander som tillhygge niar han misshandlar hustrun. Vad
det ar for kapp eller kappar som finns 1 hemmen och som miannen tillgriper
beskrivs inte narmare. Kanske ar det promenadkippar eller kippar som
anvinds 1 lantbruket f6r att f6sa boskap, men just kippen framstar som det
tillhygge mannen anviander nir de brukar vald, som en form av manlig
maktsymbol 1 berattelserna. I detta fall hade mannen kippar ”stiende till
reds” fOr att sla hustrun med om de blev ensamma 1 rummet.

Grunden f6r mannens hat mot hustrun uppges handla om skilda upp-
tattningar kring religionen, dar hustrun framstaller sig sjalv som en god
kristen och mannen moéjligen som ateist. Till forsamlingskyrkan vagrade

han att aka och han hindrade henne darmed fran att komma till nattvarden.
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Efter dessa argument for skilsméissa som hustrun framférde bide munt-
ligt och skriftligt fick hon ta emot ”férnyade forestillningar’” av domkapit-
let, vilka dock inte fick henne att andra uppfattning. Mannen som uteblivit
utan att ange ndgot skal for detta skulle kallas pa nytt, men hustrun bad att
ta slippa instilla sig igen eftersom hon var fattig och maste gora en del av
den linga resan mellan Orkelljunga och Lund till fots, vilket domkapitlet
lovade att ha 1 dtanke.

Nar mannen infann sig 1 domkapitlet laste man upp forsamlingsprastens
brev och protokollet frin férhéret med hustrun f6r honom.™ Mannen
havdade da att han framstallts 1 en helt oriktig dager, att han mycket vil
visste hur han skulle uppféra sig mot hustrun, att han inte heller hyste for-
akt for religionen, men att ett bland hustruns flera fel var att hon inte kun-
de tala sanning. P4 detta yttrade dombkapitlet att vad hustrun anfért inte
torde sakna allt innehall av sanning varpa man férmanade honom, av pro-

tokollet att doma, ovanligt grundligt:

vilket forestilldes A. med de allvarsammaste anmaningar, att noggrannare rannsa-
ka sitt eget hjdrta, att sisom forsta steget till battring, vidkannas sin egen felaktig-
het, att soka savil nad och forlatelse hos denna, som kristliga och foérsonliga tin-
kesitt emot hustrun, med vilken han tillsades sammanleva med undanr6jande av
vad som kunde giva honom skalig anledning till fredsstérande misstankar, oro el-
ler missnodje, till vilka varningar fogades paminnelse om helgden av hans infor
Gud och férsamlingen, med hustrun ingiangna férbindelser, och om en férestaen-
de rikenskapsdag, till vilken han tidigt borde utbe sig nad av Gud att genom ett
rittskaffens tinke- och handlingssitt sig kristligen bereda; men alla dessa och
annu flera forestallningar himtade ur Guds ord och sambhillslagarnas foreskrifter
kunde ej f6rma honom till ett 16fte att sammanleva med hustrun, vars lynnesfel

han forklarade vara obotliga.

I detta dktenskapsmal 6nskade siledes varken mannen eller hustrun fortsat-
ta dktenskapet och domkapitlets varningar och férmaningar dndrade inte
detta forhallande. Att mannen helt nekade till anklagelserna om vald ar
tramtridande i detta fall men ocksa 1 manga av de 6vriga malen dar hustrun
berittade om allvarlig och upprepad misshandel, hot och ridsla. Domkapit-

let gjorde, av protokollet att doma, ett kraftfullt forsok att f6rma makarna

08 LILA, Lunds domkapitels arkiv, AI:121, s. 448.
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att fortsatta aktenskapet men bada parter vidholl sin 6nskan om skilsmassa.
Liksom manga av de andra vildsdrabbade kvinnorna 1 materialet tycks
hustrun leva 1 stor fattigdom. Om hon pa eget bevag laimnade aktenskapet
tor att undkomma mannens vald forblev hennes ekonomiska tillgangar i
huvudsak kvar hos maken. Vilket stod hustrun hade av omgivningen fram-

gir inte 1 detta fall.

Ett annat dktenskapsmal 1 Lunds stifts domkapitel ar 1840, ar intressant ef-
tersom det illustrerar att domkapitlets stravan att forma makarna att fort-
satta sitt dktenskap 1 fall med grov hustrumisshandel ocksa kunde ha 6ns-
kad effekt” Bonden Hans A. och hustrun Ingar A. fran Gronby instillde
sig tor domkapitlet efter att ”langre tid ha levat 1 oenighet”. Pa sedvanligt
sitt beskrivs problemet i1 dktenskapet, pa en overordnad niva, som relatio-
nellt, makarna ir oeniga, men prosten 1 hemférsamlingen berittar samtidigt
1 sin skrivelse till domkapitlet att felet lag hos mannen. Pristen rapportera-
de att ”sedan han [maken] forst flera ganger visat henne ur huset med svara
hotelser, hade han forlidna natten 6verfallit henne med hugg och slag, da
hon fann honom sovande hos pigan i dess sang uti kéket och drivit henne
ut om garden, under den starka kélden och ovadret.” Hustrun var vilfrej-
dad, enligt forsamlingspriasten, medan mannen tidvis var begiven pa starka
drycker. Makarna var bada 40 ar gamla och hade 3 barn varav det aldsta var
9 ar och det yngsta 4.

Hustruns berittelse 1 domkapitlet bekraftar foérsamlingsprastens bild,
konstaterade domkapitlet, dock utan att ta hennes berittelse till protokollet,
vilket medfor att valdet inte vidare beskrivs. Mannen fick upprepade fragor
av domkapitlet om vad han egentligen hade att f6rebra sin hustru, utan att
han kunde limna nagot svar, men till sist yttrade mannen att han icke
uppfort sig utomordentligt illa som hustrun velat framstalla.” I detta fall
avkunnade domkapitlet en till synes ensidig varning och f6rmaning riktad
mot mannen, vilket var ovanligt. For domkapitlet tycks upplysningen att
mannen gick och la sig 1 pigans sing, vilket starkt indikerade horsbrott, 1

kombination med att han drev ut sin egen hustru ur huset med hugg och

30 LILA, Lunds domkapitels arkiv, AI:118, protokoll, den 12 februari 1840, s. 69, §2.
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slag torvandla malet fran ett fall om oenighet och osamja till ett fall om ren

last och synd 4 mannens sida:

Pa det allvarligaste tillrittavisades han i avseende pa detta omdoéme Over sina egna
tel vilka vore sd mycket mera beklagansviarda och vadliga som de enligt hans sjala-
sorjares vitsord icke harréra av okunnighet om vad kristendomsbuden innebira
och foreskriva. Efter atskilliga paminnelser om det ansvar han genom sitt uppfo-
rande adrager sig infor Gud och minniskor och uppmaningar dven till hustrun att
tillgiva mannen vad han hittills felat tillsades de att under bon till Gud foérnya sin
sammanlevnad i allvarligt uppsat att kristeligen iakttaga sina skyldigheter inbordes

och mot varandra.

Efter dessa formaningar lovade mannen att vara vaksam pd sin bojelse for
dryckenskap och yttrade att han girna tog emot hustrun i huset och efter
dessa loften frain mannen forklarade hustrun att hon var benigen att fort-
satta dktenskapet 71 simja”. Men domkapitlet anbefallde samtidigt f6rsam-
lingspriasten att halla uppsikt 6ver makarna och att rapportera till domka-
pitlet om ny osimja uppstod, varvid drendet skulle hanvisas till virldslig
ratt.

I detta fall fran 1840 framgar att domkapitlets varningar och férma-
ningar ibland kunde leda till att kvinnor som utsattes for misshandel och
som stod 1 begrepp att sOka skilsmissa fran mannen 6vertygades om att
fortsitta sammanlevnaden med maken. Forhoppningen var forstas att
mannen skulle andra sitt beteende men nagra garantier for hustruns saker-
het existerade inte. Vildet, som inte finns niarmare beskrivet 1 protokollet,
uppges ha handlat om hugg och slag och svara hotelser. Vildet var siledes
bade fysiskt och verbalt och av sadan svarighetsgrad att kvinnan handgrip-

ligen kastades ut ur huset 1 decemberkolden.

I ett aktenskapsmal 1 Lunds stifts domkapitel 1843 aterfinns ett mer utfor-
ligt atergivande av férmaningarna till hustrun.’” Torparen Ake N. och
hustrun Anna A. frin Ravatofta hade instamts till domkapitlet f6r att ta
emot varningar och formaningar men endast hustrun infann sig. Makarna

hade erhallit varningar flera ganger av forsamlingsprasten och tva ganger

s LILA, Lunds domkapitels arkiv, Al:121, den 18 oktober 1843, s. 553-555.
|66



infor kyrkoradet utan framgang. Det forefaller med andra ord som om fo6r-
sta och andra varningsgraden tagit lang tid 1 ansprak innan aktenskapsmalet
natt domkapitlet. Hustrun var 41 dar gammal och mannen 60. De hade varit

gifta 1 26 ar och hade 4 barn. Om aktenskapet berittade hustrun:

[att de| varit ndgorlunda eniga intill dess svarigheten att med arbete fortjana vad
husets underhall kostade alstrade hos mannen missndje vilket utbrét 1 valdsam
behandling, icke mot barnen, men desto mer emot hustrun den han férebradde att
hava dragit med sig vantrevnad i huset den han verkligen férmodat eller blott f6-
reburit att mera lycka skulle funnits under niagon annan matmoders omsorg och
ledning, att han icke Gverlastar sig, men for skuldsittning varit insatt pa Malmo

tastning detta ar.

Mannen anklagade saledes hustrun for att skapa vantrevnad 1 hemmet och
han uppforde sig vildsamt mot henne. Niagon mer ingaende beskrivning av
valdet, som nir och pa vilket satt det forovades, innehaller inte protokollet,
diaremot aterfinns ett timligen omfattande referat av f6rmaningen till hust-
run. Domkapitlet fann det sannolikt att det fanns ”markbara felaktigheter”
hos mannen och att sidana inte heller torde saknas hos hustrun. Darfor

formanades hustrun:

att icke genom en vardslos hushallning, sturskhet eller genstriavighet forsimra
mannens retliga lynne utan fastmer med undseende talamod och flit under var-
dandet av sina husmoderliga aligganden soka tillvinna sig hans fértroende och
mildra hans sinnes oro, vilket hon sade sig girna vilja iakttaga tvekande likvil om
framgingen dirav emedan mannen dven da hon icke besvarat hans forebraelser
varav hon medgiva motsatsen hava nagon ging intraffat, lika valdsamt slagit hen-
ne, som jamte alla andra oforratter av honom mast vidkidnnas dven den att, utan

all anledning misstinkas for dktenskaps otrohet.

Formaningen rojer hur domkapitlets ideologt kring akta makar sag ut vid
denna tid. Hustrun varnades f6r vardslos hushallning och hon skulle var-
ken vara stursk eller svara emot mannen utan tviart om forséka vinna hans
tortroende genom att skota sina husliga plikter vil och mildra hans sinne.
Mycket av ansvaret f6r den dktenskapliga simjan tillkom siledes kvinnan.
Hon skulle passa sig for att reta upp mannen och inte pa nagot vis motsatta

sig hans vilja utan mildra hans daliga humoér. Hon skulle kort sagt vara
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mannen till lags. Hustrun forefaller ha tagit till sig formaningen men ger
uttryck for det hopplosa 1 foretaget. Mannen brukade sld henne lika
valdsamt oavsett om hon besvarade hans férebraelser eller inte. Det fore-
taller, av kvinnans yttrande, som om mannen anklagade henne for olika fel
och brister och lat orden atfoljas av fysiskt vald, oavsett hur hon agerade.
Efter detta inpass fran hustrun noteras i protokollet att hon: ”Anyo férma-
nades att genom all talsamhet och eftertinksamt forhallande efter yttersta
formaga bidraga till aterstillande av det husliga lugnet erinrades hon att
detta aven vore for henne utvigen till heliga nattvardens delaktighet”. Pa
grund av “osimjan” med mannen hade hustrun varit avstingd fran natt-
varden 1 tva ar, vilket forefaller ha tyngt henne. Domkapitlet utnyttjar detta
taktum 1 sin férmaning till hustrun att anstranga sig hardare for att astad-
komma simja med mannen. Efter dessa formaningar noteras att hustrun
tycks ha ett redligt uppsat”, det vill saga gett uttryck for viljan att fortsatta
aktenskapet med mannen och att gora vad hon anmodats av domkapitlet.
Trots att hustrun berdttade om ett upprepat vald, att mannen slog henne
valdsamt samt grundlost anklagade henne for otrohet, det vill sidga att han
var notoriskt svartsjuk, uppmanades hon att pa alla tinkbara sitt anpassa
och underordna sig honom och vara honom till lags f6r att f6rhindra hans
utbrott. Trots att hustrun anfoérde att detta inte brukade hjilpa vidholl
domkapitlet att detta var den vig hon skulle ga, vilket ocksa hérsammades

av kvinnan.

I ett dktenskapsmal 1 Lunds domkapitel ar 1840 instimdes makarna smeden
Tufve O. T. och hans hustru Karna N.”"' Fallet visar p4 ett ovanligt tydligt
satt att det fanns en kunskap om manniskor i foérsamlingarna och att denna
kunskap lag till grund for det vitsord som makarna forde med sig in 1 dom-
kapitlet via férsamlingspristens brev. Detta vitsord fran forsamlingsprasten
styrde 1 hog grad forhoret och férmaningens utformning i domkapitlet. I
detta fall skriver forsamlingspristen till domkapitlet att makarna fatt de

kraftigaste forestallningar till enighet och simja men att makarna hyste en

st LLA, Lunds domkapitels arkiv, FIIf:131, dktenskapsmal, 4r 1840; Lunds domkapitel,
AI:118, protokoll, den 13 maj 1840, s. 213 §28, samt s. 215, §31.
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sa inrotad fientlighet och bitterhet mot varandra att ingen aterging till sam-
ja och inbordes aktning och fortroende var mojlig. Upplysningsvis far jag
meddela, skriver forsamlingsprasten, ”att mannen T. dr for ett liderligt och
valdsamt sinnelag kind, varemot hustrun alltid framstallt sig sisom av ett
beskedligt och fromt sinnelag”. I protokollet far vi veta att hustrun “flyktat
frain mannen” och nu vistades hos sina sliktingar. Hon var 29 ar gammal
och mannen 40. Om aktenskapet berittade hustrun att de varit gifta i sex ar
men att hon endast uthdrdat att ssmmanleva med maken halften av denna
tid ”den hon siger overlasta sig och med hugg och slag misshandla henne
sd att hon med sitt annu levande barn mast soka raddning hos modern.”
Hustruns berattelse infér domkapitlet sammanfaller dirmed med for-
samlingspristens upplysningar om maken. Han missbrukade alkohol och
misshandlade hustrun. Vari bestod domkapitlets férmaningar till makarna 1
detta fall? Vilka rdd gav man hustrun? Domkapitlet skriver om sitt eget
tormaningsforfarande att “hon uppmanades att med kansla av sina ingang-
na forbindelser atervanda till mannen 1 hopp att Gud torde forlina honom
nad och hjilp till 4nger och ett forandrat uppforand.” Domkapitlets man-
dat var, som framgatt, att fOorsoka forma makarna att fortsitta aktenskapet
och att verka for att makarna 1 framtiden skulle leva tillsammans 1 simja, ett
uppdrag som domkapitlet saledes fullgjorde. Hustrun skulle satta sitt hopp
till att mannen genom Guds nad forandrade sitt uppférande, varemot hust-
run svarade att hon for ingen del vagade forsoket att aterflytta till maken. I
detta dktenskapsmal forhordes mannen senare samma dag eftersom en
benskada forsenat honom. Domkapitlet bad mannen beritta vad han hade
att anfora mot sin hustru och pa denna uppmaning berittade mannen att
hustrun var ”egensinnig, sjalvradig och forsumlig 1 sina hushallsgromal”
och att han av dessa skil en gang gett henne nagra rapp med en kapp for
att hon viagrat att brygga. I 6vrigt nekade han till pastaendena om misshan-
del. De skil som mannen anférde mot hustrun bor ha varit sidana som
han hoppats att domkapitlet skulle uppfatta som legitima skil f6r en mans
missnéje med en hustru mer generellt. De egenskaper han viander sig mot,
egensinne och sjalvridighet anger att hustrun satte sig upp mot hans hus-

bondemakt, att hustrun ville rida, vilket tillkom honom, och att hon vagrat
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horsamma hans order om att brygea, det vill siaga att utféra en kvinnosyssla
inom hushallet. Detta var skalet till att han slagit henne med en kipp, vilket
han tycks forsoka framstilla som legitim husaga. Nir det gillde sitt eget
rykte anforde mannen att han arbetet med gott vitsord bade tre ar i Stock-
holm och tre ar i Malmoé. Under sitt stringa arbete hade han nagon gang
tagit sig en sup men Overlastade sig inte. Har anférde mannen saledes sin
husbonderitt, ratten att bli atlydd 1 sitt hus, och ritten att bestraffa beging-
na fel, samtidigt som han dberopade att han sjilv fullgjorde sina plikter som
1 hans berattelse fixerades till hart arbete med goda vitsord. Varken hustrun
eller mannen Onskade ateruppta dktenskapet varfor malet hinskots till

varldslig ratt.

Sammanfattande diskussion — domkapitlets varningar: Till domkapit-
let kallades makar som levde 1 oenighet” efter att “varningar och férma-
ningar” fran forsamlingsprist och kyrkorad inte haft avsedd verkan. Och
det var till domkapitlet hustrur med valdsamma min hinvisades nir de inte
onskade stanna kvar 1 dktenskapet. Domkapitlet, som visserligen utfardade
skiljebrev, sig det dock inte alls som sin uppgift att hjilpa manniskor till
skilsmissa. Domkapitlets insats bestod 1 att allvarligt férmana man och
hustru att battra sitt uppforande mot varandra och stanna kvar i sina akten-
skap. Domkapitlets varning var ursprungligen ett led i1 kyrkotukten men
som utvecklats till ett steg pa vagen mot skilsmissa genom att skilsmasso-
lagstiftningen kopplades till detta kyrkliga forfarande. Domkapitlets praktik
1 aktenskapsmalen aterspeglar detta forhallande. Dombkapitlet var en kyrklig
instans med en sarskild religiost grundad syn pa dktenskapsbandet och ma-
karna. Men denna syn kan inte uppfattas som enbart kyrkans. Det var det
omgivande sambhillets 6nskan att vald inom adktenskapet, liksom manga
andra problem i den adktenskapliga sammanlevnaden, skulle hanteras av
kyrkliga instanser, vilket ska betraktas som ett val. Det var aven den histo-
riska foljden av att domkapitlet fram till 1734 ars lag handhaft skilsmassor

och forvaltat kunskapen om nir sidan borde beviljas respektive avslas ut-
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ifran religiosa standpunkter.”® Man bor ocksa se det som meningsskapande
att samhallet valde att bendmna och hantera hustrumisshandel som ”osam-
ja”. Valdsamt sinnelag som enligt 1810 ars lagstiftning kunde ligga till
grund for skilsmassa av nad, forutsatte att samtliga kyrkliga varningsgrader
genomgitts och att den felande maken diarmed fatt chansen att ratta sitt
beteende, inte en utan upprepade ginger.

Hur hanterade da domkapitlet 1 Lunds stift hustrumisshandel under
1800-talet?

Forst och framst uppfattade och beskrev man nistan alltid dktenskaps-

>

malet som en konflikt mellan tva parter, som en “osimja”, som uppstatt
mellan man och hustru. Detta forhéllningssatt utgjorde sjalva utgangspunk-
ten. Ordet osdmja markerar att felet lag 1 relationen mellan makarna och
inte endast eller primart hos en av dem. I domkapitlet férh6rdes bada ma-
karna om deras forhallande till varandra, vanligtvis kvinnan forst och man-
nen darefter. Utifran deras berittelser och forsamlingspristens brev 1 aren-
det stilldes aven riktade fragor till man och hustru. Hiarefter foljde domka-
pitlets formaningar och varningar som varierades utifran de specifitka om-
standigheterna i fallet, men som mestadels innebar att bide man och hustru
tillrattavisades. Betriffande fysisk misshandel kan man se att domkapitlet
alltid f6rdomde vald och uppmanade valdsamma man att 1 framtiden avhal-
la sig fran att bruka vald. Men formaningarna som riktade sig till den valds-

utsatta hustrun innebar samtidigt en uppmaning till hustrun att inte genom

312 Arne Jarrick & Johan Séderberg undersoker 1 Odygd och vandra, 1998, s. 140—148, hur dom-
kapitlets verksamhet i Stockholm férindras mellan dren 1735 och 1780 och finner att dom-
kapitlet allt mer kom att hantera interna drenden och 1 allt mindre grad avgjorde drenden
som kom utifran. Aktenskapsmal (dvs. drenden om #ktenskapsléfte, iktenskapshinder,
osimja, skilsmissor) minskade kraftigt i domkapitlet mellan aren. Slutsatsen blir att kyrkans
krympande makt “f6rmodligen f6ljdes av en sinnesforindring hos menigheten”. Pristernas
makt tycks ha minskat frimst for att verkan av deras ord minskade, skriver Jarrick (s. 145).
Avgorandet 1 skilsmissodrenden gjordes i stor utstrickning 1 kimndrsritten medan domka-
pitlet sillan lingre avgjorde drendena. Ndgon motsvarande jimférelse gors inte 1 foreliggande
undersckning men utifran lagstiftningen férblev domkapitlens férmanande verksamhet obli-
gatorisk fram till 1860 och var inte mojlig f6r makarna att vilja bort om nidgondera 6nskade
skilsmissa. Om de kyrkliga instanserna dessférinnan anvints mer aktivt av dkta makar som
6nskade hjilp av annat slag eller om kyrkotukten bedrivits hardare och mer aktivt kan detta
fa till f6ljd att drendemingden minskar i domkapitlen. Dock var det i férhallandevis fa fall
som domkapitlets varning ledde till att makarna forlikades och att fallet dirmed “avgjordes™ i
dombkapitlet utifrain vad denna undersékning utvisar.
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sitt uppforande frammana mannens vrede utan istallet anstranga sig battre
tor att vara honom till lags, att inte svara emot utan agera underdanigt och
konfliktundvikande. Dirmed f6ll det fraimst pa kvinnans lott att bevara
samjan 1 dktenskapet och det var hon som genom att underordna sig man-
nens vilja och genom omtanksamhet och vanlighet skulle skapa ett gott och
trivsamt hem med endrikt. Om hennes tillvaro var svar och mannen som
hon var linkad till genom aktenskapsbandet var hiard och valdsam, férsum-
lig och misskétsam sa raddes hon anda att minnas sitt aktenskapslofte och
stanna kvar hos mannen eller att atervinda till honom om hon limnat
hemmet. Inte i ndgot av de undersokta fallen uppmanade domkapitlet till
skilsmissa. Domkapitlet har dock varken forhindrat eller motsatt sig att
arendet hanskjutits till varldslig ritt om endera parten yrkade pa detta. Det
hande ocksd 1 nagra fall att fOorsamlingsprasten 1 sin skrivelse till domkapit-
let forordade dktenskapsskillnad utifran sin kinnedom om fallet. For for-
samlingspristen som levde 1 forsamlingen och som onskade dterskapa lugn
och ro kunde en skilsmissa ibland framsta som en l6sning pa ett hopplost
problem.

Ideologin kring det goda kristna dktenskapet, si som den kom till ut-
tryck 1 domkapitlets formaningar, dir makarna uppmanades att stodja och
hjilpa varandra, ha overseende med varandras fel och brister, glomma
oforritter, och alska varandra 1 med- och motging innehaller givetvis
manga positiva drag som skulle kunna underlitta samlevnaden. For dem
som verkligen levde 1 denna anda blev aktenskapet ljust. Samtidigt kan just
den kristna ideologin kring dktenskapet ha inneburit en extra borda for
kvinnor som levde 1 vildsamma relationer. Valdet hon utsattes f6r kunde
uppfattas som ett tecken pa att hon inte efterstriavat att forverkliga dkten-
skapets grundtanke och omgivningens reaktioner pa mannens vald kunde
vandas mot henne sjilv. Varfor levde hon inte pa ett sadant satt att det
radde simja och kirlek 1 dktenskapet? Hon uppfattades inte omedelbart
som ett offer for straffbelagt vald utan som en part i ett dktenskapligt gral.
Eftersom dktenskapsloftena var givna for livstid sia var aven Onskan om
skilsmissa ett tecken pa att den som ville lamna sitt aktenskap var en dalig

manniska, en dalig kristen. Domkapitlet som handlade arendet hade inte
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heller ambitionen att hjilpa kvinnan ut ur relationen utan strivade tvirt om
efter att forma henne att stanna kvar och underordna sig makens vilja.

Det kan forefalla anakronistiskt att plocka ut just fall med hustrumiss-
handel och dirigenom beskriva domkapitlets och samhallets insatser som 1
sjalva verket var avsedda att bemo6ta manga olika former av dktenskapliga
motsittningar. Fallen ingir 1 ett storre sammanhang dar kyrkan fatt samhal-
lets fortroende att hantera misstorhallanden inom aktenskapet generellt och
dar aktenskapsbandet 1 sig uppfattades som religiost. Detta ar givetvis vart
att beakta. De regler och det omhindertagande som makarna stalldes infor
var inte 1 forsta hand avsedda for att hantera grov misshandel. Men samti-
digt var detta det bemo6tande som sambhallet tillhandaholl. Detta gav en sar-
stallning at handelser som utspelade sig inom familjen, som skyddade frin
insyn och som befriade frin straff. Att det samtidigt fanns en lagstadgad
hierarki mellan makarna dar mannen var 6verordnad kvinnan gjorde hans
eventuella maktmissbruk och valdsstyre svaratkomligt. Nagot ovillkorligt
torbud for mannen att bruka tillrattavisande vald mot hustrun fanns inte.
Detta skapade en ogynnsam situation for hustrun diar mannens vald mot
henne indikerade att hon begatt fel som hustru och matmor. Hon maste
tillbakavisa sidana anklagelser for att pavisa att felet lag 1 mannens beteen-
de. Nagon acceptans for fysiskt vild visade dock inte domkapitlet vid den-
na tid, utan tvart om fé6rdémde man alltid vald. Men valdet skildes inte ut
som mer forkastligt an andra handlingar som till exempel brist pa under-
ordning fran kvinnans sida. I domkapitlets syn pa man och kvinna uppfat-
tades mannens valdsutovning som ett felaktigt beteende, det goda kristna
aktenskapet var fritt fran valdsinslag, men det framstalldes inte som en
kriminell handling som placerade skulden pa mannen.

Man kan givetvis stilla frigan om Lunds domkapitel var representativt
fér svenska domkapitel vid denna tid. Eva Asbrink beskriver i sin avhand-
ling Genom portar en lundensisk, malmedveten, konfessionell hogkyrklighet
som upptriadde till forsvar av familjens gudomliga ordning. Individen upp-
tattades som inlemmad i1 en organisk helhet, stilld under en auktoritativ

levhadsordning som man virnade mot alla upplosningstendenser vid 1800-
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talets mitt.** Denna beskrivning tycks ligea 1 linje med den praktik domka-
pitlet 1 Lunds stift tillimpade 1 aktenskapsmalen vid samma tid. Man virna-
de om aktenskapets fortbestind oavsett misstorhillanden som inkluderade
hustrumisshandel, och slog dessutom fast den hierarkiska ordningen mellan
makarna dar hustrun uppmanades att inordna sig under makens styre, inte
svara emot, att inte driva sin egen vilja samt att forsoka mildra makens dali-
ga humor. Ibland horsammade kvinnorna domkapitlets rad och stannade
kvar 1 dktenskapet atminstone for en tid, i atskilliga andra fall framholl
kvinnan att hon inte vagade atervinda till maken eller att hon inte langre
hyste hopp om forandring. Kvinnorna sjilva tycks inte ha accepterat det
vald de utsattes for eller uppfattat det som befogat eller legitimt.

Existerade det en ritt f6r mannen att aga hustrun vid denna tid? De
man som konfronterades med sin valdsutévning i domkapitlet skrev sallan
under pa hustruns eller omgivningens version — men aberopade allt som
oftast fel och brister hos hustrun som kunde motivera handlingen. En vag
eller otydligt formulerad forestallning om en ratt f6r mannen att fysiskt be-
straffa hustruns fel skymtar fram. De fel mannen framférde beskriver
mannens rollférvintningar pa hustrun, som 1 stort tycks sammantfalla med
domkapitlets syn pa den ideala hustrun som en mannen undergiven och
lagmald varelse.

Forfarandet 1 domkapitlet 1 Lunds stift runt mitten av 1800-talet fram-
tonar inte som en domande instans att likna vid varldslig domstol. Domka-
pitlet hade vid denna tid 1 stort sett forlorat sina sanktionsméijligheter. Nar
domkapitlet lingre tillbaka i tiden forvisat makarna vidare till varldslig ratt
hade det varit 1 syfte att genom straff 1 form av kdnnbara boter eller fangel-
sestraff sitta hirdare press pa makarna att simjas. Vid denna tid var det
istillet makarna sjilva, bada eller endera, som Onskade att arendet skulle

hanskjutas till varldslig domstol, med siktet installt pa skilsmassa.

315 BEva Asbrink, 1962, s. 369.
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8. Virldslig ritt

Forskning om rittsliggjord hustrumisshandel

I fransk rittspraxis hinde det att domare vagrade befatta sig med hustru-
misshandel under aberopande att kvinnan stod under sin mans auktoritet,
eller avfardade hindelsen med att det endast handlade om ett dktenskapligt

gril”™

Rattsliga reformer som sag lovande ut pa pappret kunde f6ljas av en
misogyn tolkning i rittspraxis. Aven i England berodde utgingen i malen
ofta pa den enskilde domares instillning, menar Phillips. Exempelvis fanns
det domare som hyste asikten att hustrumisshandel var straffbart endast
om den var oprovocerad. Hade hustrun pa nagot sitt provocerat fram ma-
kens vald bedomdes vildet som befogat. Endast det rena offret fortjanade
rattslig upprittelse. Spannvidden 1 domarnas hallning gav upphov till vitt
skilda bedomningar, hiavdar Phillips. En make som 1887 stod dtalad for att
ha slagit ner sin hustru och darefter misshandlat henne med en eldgaffel sa
att blodet rann ur 6ronen slapp undan da valdet uppfattades som inom
granserna for rimlig tuktan. Hustruns “fel” bestod 1 att hon deltagit 1 en
forlustelse utanfér hemmet utan makens tillstind.””” Domaren anférde att
det var slosert med tid att lata juryn ta stallning till fallet. Andra domare
uppfattade hustrumisshandlare som monster och tyranner och sag valdet
som bade omanligt och fegt. Hur domaren bedémde hustrumisshandel be-
rodde saledes mer pa hans personliga instillning 4n till lag och bevisning,
konkluderar Phillips.

Studier av rattspraxis 1 New England visar att ratten aven dar undersok-
te om hustrun provocerat fram makens vald till och med 1 fall med brutna
lemmar eller krossad skalle.”*

For svenskt vidkommande har historikern Christine Bladh 1 sin under-
sokning av hustrumisshandel som kom infér domkapitlet 1 Stockholm och

som remitterades vidare till varldslig ratt inte funnit ndgot fall dir mannen

314 Roderick Phillips, 1988, s. 333. Aktenskapsfrigor behandlades dock i katolska linder som
Frankrike som en kyrklig angeligenhet och behandlades fram till 1792 till stérsta delen av
kyrkliga domstolar

315 Roderick Phillips, 1988, s. 333.

316 Roderick Phillips, 1988, s. 330.
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démdes till béter for misshandeln.”” Bjérn Furuhagen har i sin undersok-
ning av social kontroll vid sockenstimmor och ting pa 1700-talet funnit att
det visserligen forekom att tinget rannsakade makar som “inte holl sams”
men att det var ovanligt och att dessa fall alltid forst hade behandlats pa
sockenstimman. Mot 19 fall av aktenskapskonflikter pa sockenniva 1 Furu-
hagens undersokningsomrade aterfanns endast tre fall 1 den varldsliga rat-
ten — fall som alltsa hanvisats vidare dit. Det framgar inte om arendena
hanskots till tinget direkt av sockenstimman eller om malen foérst behand-
lats i domkapitlet.”'®

Monika Edgren som undersokt konsrelationer 1 1800-talets Norrkoping
har dven uppmarksammat nagra rittstall dar hustrun anmalt sin make for

misshandel.*"’

Edgren torvanas over att hon 1 dombockerna runt 1865, allt-
sa 1 samband med den nya Strafflagens inforande, finner flera mal dar hust-
rur kirade mot sina min angiende misshandel. I undersokningen refereras
tyra fall av rittsliggjord hustrumisshandel aren 1866—1873. Edgren far in-
trycket att hustrurna viantat pa detta tillfalle. Slutsatsen blir att malen inte
handlat om grov misshandel utan snarare om vardagliga forodmjukelser
bestaende 1 knuffningar och orfilar. Edgren anar en koppling mellan att
hustrurna opponerade sig mot att vara understillda sina man och att man-
nen saknade formaga att underbygga sin auktoritet med ett faktiskt ekono-
miskt ansvar.

Hur rattsvasendet historiskt sett hanterat hustrumisshandel 1 Sverige ar
bristfalligt undersokt och har aldrig varit huvudtemat 1 nagon undersok-
ning. De fataliga studier som inkluderar fall med hustrumisshandel 1 varlds-
liga domstolar fran 1600-talet och framat indikerar dock samtliga samma
forhallande — att mal med hustrumisshandel férekommer 1 alla tider som
efterlimnat rattsligt praxismaterial men att mélen fram till modern tid ar
anmarkningsviart fa. Detta kan tolkas pa olika satt. Forst och framst kravs
att manniskor tematiserar sina konflikter som rattsliga siddana. Konflikter
kan 1 vid mening uppfattas som ett slags mansklig kommunikation och for

att vi skall aterfinna dessa konflikter mellan man och hustru 1 det rattsliga

317 Christine Bladh, 2003, s. 21.
318 Bjorn Furuhagen, 19906, s. 65, 186.
3 Monika Edgren, 1994, s. 120ff.
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materialet kravs att konflikterna styrts in i rattssystemet och inte avgjorts
inom andra system som familjen, grannskapet eller férsamlingen. Annat
vald, som forévas ute 1 sambhallet, avhandlas och avleds genom domstols-
forfarande men vid vild inom familjen, hindrar det sociala beroendet mel-
lan parterna ofta kommunikation genom ratt, menar den tyske sociologen
Niklas Luhmann.* Forklaringar till att fa kvinnor anmalde att de miss-
handlats inom dktenskapet kan vara att de inte trodde sig vinna nagot pa att
anmala valdet. Kvinnan kan ha varit ridd att sjalv framsta 1 oférdelaktig
dager eller kint skam 6ver att hennes prekira situation i aktenskapet blev
offentliggjord. Forklaringen kan aven sokas 1 socioekonomiska forhallan-
den. Den misshandlade hustrun kanske inte kunde klara sin och eventuella
barns forsorjning utan maken om han domdes till fingelse, och om han
domdes till botesstraff drabbades dven familjen indirekt, aven om boéterna
skulle tas av girningsmannens egen andel 1 boet. Sjilvfallet kan den miss-
handlade kvinnan ha varit osdker pa om det vald som 6vergitt henne verk-
ligen varit olagligt niar maken hade en laglig ratt att utdela husaga. Och for
att vacka atal maste inte bara kvinnan sjilv vara 6vertygad om att mannens
vald mot henne var olagligt utan ocksa hysa tillit till att den domande mak-
ten delade hennes tolkning och inte valde att se mellan fingrarna med
mannens sitt att utéva sin husbondemakt pa. Dessutom yppar sig frigan
om det framstod som lont f6r hustrun att anmaila maken f6r misshandel
om en fillande dom inte gav henne ritt till skilsmassa. Fanns det skal for
hustrun att formoda att maken skulle behandla henne bittre efter en fil-
lande dom? Inom forskningen har Marja Taussi Sjoberg betonat att de
rattsfall som rort misshandel av kvinnor 1 1600-talets Sverige gallt misshan-
del av andra mans hustrur, déttrar och pigor medan maken hade laglig ratt
att aga sin egen hustru och piga.”' Aven historikern Asa Karlsson Sjoberg,
som undersokt kvinnors ritt 1 stormaktstidens Gavle, finner fa fall av hust-
rumisshandel 1 sitt material. I ett av de totalt tre fallen avslojas hustrumiss-
handeln 1 samband med en ritteging om horsbrott och limnas darvid av

ratten, och ett annat fall, som gillde bade hot och vald mot hustrun och

320 Niklas Luhmann, (1981) 1999; (1993) 1995.
321 Marja Taussi Sjoberg, 1996, s. 140.
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svarmodern, resulterade 1 att mannen blev allvarligt varnad for att upptrada
hotande och vildsamt mot sin hustru.”” Inte i nigot av de tre fallen blev
mannen domd enligt sairamalsbalkens regler, ”vilket inte heller tycks ha fo-
respeglat ratten”, skriver Karlsson Sjogren.

Det ar framst historikern Malin Lennartsson som 6ppnat for en annan
tolkning betriffande den reella férekomsten av hustrumisshandel 1 det ti-
digmoderna Sverige och som menar att férekomsten inte behéver ha varit
storre da an idag. Hon pekar pa tidens mansideal med dess betoning pa be-
harskning och kontroll. Man slogs men inte urskillningslost. Lennartsson
betonar dven att den tidens hushall var 6ppnare f6r insyn an dagens och att
detta underforstatt verkat dimpande. For att bevara hierarkierna inom
hushallet med matmodern som 6verordnad tjanstefolket maste maken akta
sig sa att inte hustruns auktoritet undergravdes. Lennartssons slutsats bli att
nar mannen misshandlade sin hustru agerade han inte i linje med den kultur
han levde 1. Lennartsson menar att hustrumisshandel inte var nagot accep-
terat och sjalvklart och att inget 1 domkapitelmaterialet fran Vaxjo stift pa
1600-talet tyder pa att hustrumisshandel skulle ha varit utbrett eller att en
kvinna behévde stilla acceptera misshandel inom sitt dktenskap.””

Aven Jan Sundins omfattande undersékning av brottspanoramat i
svenska domstolar 1600—1840 beror hustrumisshandel helt kort. Vid ned-
slagen utmed tidsaxeln finner Sundin endast ett fall av hustrumisshandel
som understallts hovritten, ett fall fran 1804 dir hustrumisshandeln lett till
missfall och maken domdes att bota 25 riksdaler frin sin enskilda lott 1
boet.”** Genomgangen av rattsfall 1 underratterna, frain Linkoping, Harno-
sand, Gullbergs hirad samt Ostra Géinge, visar att antalet fall med “otidig-
heter” och vald utovat mellan sliktingar var ytterst fa i samtliga undersokta
domstolsdistrikt under hela perioden 1600—1840. Merparten av fallen har-
ror fran senare delen av undersOkningsperioden. ”I nidgon man kan det
hianga samman med en storre anmalningsbenagenhet fran kvinnors sida, att

jamforas med ett 6kat antal skilsméssor pa kvinnans begiran under 1800-

22 Asa Karlsson Sjogren, 1998, s. 160—164.
323 Malin Lennartsson, 1998, s. 251f.
24 Jan Sundin, 1992, s. 235.
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talet”, skriver Sundin.”® Tyvirr samredovisas hustrumisshandel hir med
annat vald och otidigheter mellan niara anhoriga. Sundin redogér ingiaende
tor ett fall av hustrumisshandel fran Harnosand ar 1771 och drar slutsatsen
att ”’a ena sidan fanns ett rittsligt skydd for forfoljda akta hustrur, 4 andra
sidan var strivan att halla samman iktenskapet stor.””* Sundin konstaterar
att de fall som kom till haradsritter och radstuvuritter endast var en brak-
del av de som kom till myndigheternas kinnedom.

Det lig utanfor de allmidnna domstolarnas kompetens att doma till
skilsmissa vid oenighet och vild men Marja Taussi Sjoberg har 1 sin bok
Skifjas, om skilsmassor 1 Sverige pa 1800-talet, bland annat refererat ett fall
dar den varldslig ratten beviljade hustrun skilsmassa pa grund av mannens

hot och vild som siledes upptattades som hot mot livet.>’

?Osidmja i dktenskapet” i 1800-talets rittspraxis

Som framgitt hanskot domkapitlen dktenskapsmal vidare till varldslig ratt
om makarna inte enades om att f6rsoka leva tillsammans i saimja. Vad han-
de sedan nir den aktenskapliga ”osimjan” eller “oenigheten” blev f6remal
tor rittegang? Hur hanterade och bedomde den virldsliga ritten fall med
hustrumisshandel som anhingiggjordes 1 ritten pa detta satt? Jamstillde
domstolen den misshandel som dgde rum inom idktenskapet med annan
misshandel som forovades ute i samhallet? Och vilken sirskild betydelse
tillmattes valdet jamfort med andra handlingar som lag till grund for
“osamjan”? Vi skall f6lja hur nigra av de mal som behandlades 1 Lunds
stifts domkapitel fordes vidare in pa den viarldsliga rittens arena. Hari-
genom kan vi jamfora de kyrkliga och rittsliga ambetsminnens hallning till
hustrumisshandel. Genomsyrades den virldsliga ritten av samma synsatt
som den kyrkliga institutionen eller kommer andra synsitt och overvigan-
den in 1 bilden som harror fran straffratten eller andra omraden?

Hur gick det da for hustrun Sissa S. som var gift med foére detta drago-

nen Mans C, fran Sodertou, som 1 september 1845 statt infér domkapitlet 1

325 Jan Sundin, 1992, s. 271.
326 Jan Sundin, 1992, s. 273.
327 Marja Taussi Sjéberg, 1980, s. 91f.
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Lund, nir hon ett halvar senare, 1 januart 1846, infann sig 1 Frosta hirads-

ratt?>?

Av dombkapitlets protokoll framgick att hustrun Sissa genom man-
nens misshandel blivit ”krympling” och de kringboende intygade 1 brev till
domkapitlet den valdssituation hon levde 1. I ingressen till malet skriver ha-
radsritten att kronolinsmannen latit instimma makarna “att adomas laga
ansvar for oenig sammanlevnad 1 deras aktenskap”. Mannen var saledes
inte alls stamd till ritten for misshandel av hustrun utan bada parter var till-
talade och misstankta f6r vallande till brottet oenig sammanlevnad. Det
gillde dirmed for den misshandlade hustrun att 1 ritten prestera bevisning
mot mannen som ledde till att han domdes medan hon sjilv friades. Som
laga bevisning gillde tvd samstammiga vittnen till en bestimd hiandelse eller
annan bevisning sasom lakareintyg pa uppkomna skador. Forelig endast ett
vittnesmal om vildet hade mannen moijlighet att virja sig mot vittnesmalet
genom edging. Eftersom hustrumisshandel ar en handling som vanligtvis
dger rum 1 hemmet och 1 situationer di makarna ofta befinner sig pa tu
man hand kunde det vara svart f6r hustrun att leda sina pastienden mot
mannen om misshandel i1 bevis, da precis som idag. Hustrun blev hinvisad
till att aberopa tillfallen da andra personer tagit del av handelserna — perso-
ner som kunde trida in som vittnen i ratten.

I haradsritten inleddes malet dock med att protokollet frain domkapitlet
lastes upp och bildade bakgrund till den fortsatta handliggningen. Domka-
pitlets kunskaper 1 malet och dess protokoll kom darmed att utgéra en ut-
gangspunkt for rattegangen. I domkapitlets protokoll fanns mannens vald
mot hustrun noterat dels genom hustruns egen berittelse, dels genom bat-
nens vittnesmal och skrivelsen fran kringboende. Men 1 haradsratten 7for-
nekade mannen att han givit anledning till nigon osimja i dktenskapet, eller
visat nagon hardhet emot hustrun”. Istillet var det han, maken, som blivit
illa behandlad 1 aktenskapet, och under en sexarig sjukdomstid varit fére-
mal f6r hustruns kallsinnighet och ovilja. Mannen sade sig ocksd vara over-
tygad om att ndgon enighet inte var moijlig att uppna och anhéll darfér om
att bli lagligen skild fran hustrun.

28 LILA, Frosta hiradsritts arkiv, Ala:113, den 27 januari 1846, nr 170. Malet fortsitter i
Ala:113, sommartinget den 12 maj 1846, nr 160.
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Inte ovintat kom ord att sta mot ord och hustrun bestred fullkomligt
mannens beskrivning av dktenskapsrelationen. Orsaken till deras oenighet,
menade hustrun, lag helt hos mannen och hans valdsamhet mot henne som
gitt sa langt att han fordrivit henne ur deras hem sa att hon ”av hunger lidit
svar medfart”. Aven hustrun yrkade pa skilsmissa. 1 detta skede begirde
aklagaren uppskov for att skaffa fram bevisning om vem av makarna som
bar ansvar for oenigheten i dktenskapet. Aklagarens roll framstir hirmed
som neutral 1 forhallande till makarna. Bade mannen och hustrun kunde
aberopa personer som de onskade att aklagaren skulle kalla som vittnen.
Malet dterupptogs i maj 1846 da sex vittnen infanns sig i ritten.’”” Det vi-
sade sig da att samtliga sex vittnen stodde hustruns talan medan inget vittne
infann sig 1 ritten pa mannens sida. Dessutom upplistes ett skriftligt vitt-
nesmal i ritten. Aven detta visade sig vara ett vittnesmal pa hustruns sida.
Tre av vittnena utgjordes av de man 1 Sédertou som undertecknat skrivel-
sen till domkapitlet. I haradsratten infann de sig nu for att under ed intyga
vad de uppgett om makarna 1 den tidigare skrivelsen. En av mannen redo-
gjorde dessutom for en specifik hindelse som utspelat sig en natt da hust-
run Sissa, under ett haftigt askviader kom till vittnets hus “och varit illa sla-
gen, samt berittat att mannen tillskyndat henne denna svara medfart.”
Hustrun Sissa hade da fatt stanna kvar hos vittnet en hel vecka ”for att bli-
va aterstalld till halsan”. Vittnets hustru uteblev fran rattegangen pa grund
av sjuklighet men hade inlamnat en skriftlig redogorelse fo6r samma hindel-

se. I brevet skriver grannkvinnan att:

da hon [Sissa] inkom 1 var stuga jamrade hon sig mycket. Att hon var bliven illa
misshandlad och utkastad av sin man och var hon naken utom blott lintyget och
héaret ned at ryggen. Sedan sag jag hennes armar vara illa hanterade sa att de voro
bade bla och gula. Flera ganger har Sissa kommit om nitterna och foregivit varit

av sin man utkastad da vi nodsakas maste hysa henne.

Vildet blev diarmed val belagt genom vittnesmal 1 ratten. Mannen hade be-
visligen misshandlat hustrun si att hon mast fly hemmet och dartill haft
synliga skador. Men vittnena hade ocksa annat att berdtta om mannen som

inte tidigare framkommit i de kyrkliga instansernas protokoll. Mannen tyck-

2 LILA, Frosta hiradsritts arkiv, Ala:113, sommartinget, den 12 maj 1846, nr 160.
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tes leva thop med en annan kvinna som var med och valdforde sig pa hust-
run. En piga 1 Sodertou vittnade 1 haradsritten om att maken Mans C. hys-
te en kvinna vid namn Bengta 1 sitt hus och att vittnet ”vid ett tillfalle forli-
den sommar sett denna jamte C. driva svarande hustrun ut ur huset, och
stanka smuts pa henne.” Ett annat vittne, Jons Olsson 1 S6dertou, hade for
ett ar sedan sett denna Bengta misshandla hustrun Sissa utan att maken,
som var narvarande, gjort nagot for att freda sin hustru. Ett annat vittne,
som under nagra ar bott inneboende hos makarna, intygade 1 ritten att
hustrun Sissa allid ”med saktmod och beskedlighet” bemott mannens
“harda tilltal” och att mannen ofta misshandlat henne och vid ett tillfalle
slagit ett hal 1 huvudet pa henne med en trisko. Det forelag sammantaget
en omfattande bevisning genom vittnesmal dir mannen pekades ut som
ensamt ansvarig for “oenigheten 1 aktenskapet” — en oenighet som battre
kunde beskrivas som misshandel och 6vergrepp, vilket dock aldrig blev fal-
let 1 den varldsliga ratten.

Den enda som talade for mannens sak visade sig vara han sjilv. Han
tfortfor aven efter vittnesforhoren forneka att han ”valdfort sig pa hustrun
eller givit anledning till nu atalade osimjan i deras aktenskap”. For att star-
ka sin stindpunkt limnade han in ett skriftligt anférande som listes upp 1

ratten. Enligt mannen stod orsakerna till osimjan att finna i:

ett stindigt kabblande, svirjande, gralsaktigheter och obehoriga férebrielser av
varjehanda, har under var sammanvaro av henne alltid varit sa kallad vardagsmat,
da jag varit hemma eller i hennes dsyn, sa att jag ansag mig icke dga en enda glad-

jestund i mitt hus.

Mannen beskrev sitt dktenskap som “ett dagligt jordiskt helvete”. Han
tramforde dven kritik av annat slag mot hustrun och anférde att hon ”fran-
rovat” honom pengar och fort bort brod, smor och sovel fran hemmet, sa
att han drabbats av skuldsattning. Nar han under lang tid varit sjuk hade
han blivit illa vardad av henne och han hade inte tillatits att lamna huset.
Hustrun hade vidare eggat barnen att upptrada sturskt och med vanvord-

>

nad emot honom. Hustrun var en ”ond kvinna” menade mannen. Hans

skrivelse avslutas med orden:
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Slutsatsen av alltsammans tyckes vara den bista och mest lyckliga f6r var atersta-
ende levnad, att vara helt och hallet skilda frin varandra lagligen, emedan om jag
skulle av tvanget bekvima mig till ytterligare sammanlevnad ihop med henne, an-

ser jag mig olyckligare an for livstiden domd arbetsfange.

Mannens och kvinnans berittelser om idktenskapsrelationen visade ingen
som helst 6verensstimmelse. Dock hade hustrun atskilliga vittnen som
styrkte hennes version, att mannen misshandlade henne och att hon tving-
ades fly frain hemmet nattetid och att mannen dessutom hyste en annan
kvinna 1 sitt hem som tillsammans med maken f6rdrev henne fran huset.

Aklagaren &verlimnade hirefter malet till domstolens prévning, och
han yrkade pa laga ansvar f6r mannen, Mdns C. ”sisom den dar till osimja
bevisligen varit vallande”. Hustrun anholl a sin sida om att bli skild fran
mannen.

I utslaget/domen sdgs att mannen “ensam foranlett den split och tve-
drikt som 1 svarandenas dktenskap varit radande”; och da maken “oansett
sa vil av kyrkoradet som dombkapitlet erhallna varningar och forestillning-
ar, andock icke latit sig till en enigare sammanlevnad f6rma” domdes han
att bota atta riksdaler 16 skillingar f6r ’missimijan”.”” Vad makarnas 6ns-
kan om skilsmissa betriffade sd ogillades dessa yrkanden av ritten, vilket
var f6ga overraskande och en direkt f6ljd av den gillande lagstiftningen.
Hiradsritten saknade behorighet att doma till dktenskapsskillnad vid
“osamja” vilken endast kunde beviljas av Kungl. Maj:t. Men en skilsmassa
med osimja som grund kriavde att osimjan mellan makarna fortsatte och
ledde till ytterligare ett botfallande och darefter dnnu en ritteging med
dom om skillnad till sing och site utan att makarna direfter enats. Aven
om hustrun Sissa tagit sig igenom fyra steg pa viagen mot skilsmassa ater-

stod saledes flera lagstadgade steg att ta vid den har tiden.

Ett annat dktenskapsmal som hanskots fran domkapitlet 1 Lund till varlds-
lig ritt, visar lagens implikationer pa ett mycket tydligt sitt.”' Det ir fallet

med smeden Anders R. och hustrun, barnmorskan Anna J. i Solberga. 1

30 LILA, Frosta hiradsritts arkiv, Ala:113, utslag avkunnat den 5 juni infort i anslutning till
mal nr 160. Maken déms enligt GB 14:18.
31t LLA, Wemmenh&gs hiradsritts arkiv, Ala:152, den 18 september 1844, mal nr. 56.
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domkapitlet hade hustrun Anna intygat 1 en skrivelse, bestyrkt av flera
sockenmain, att mannen hindrade henne nar hon blev eftersind nattetid, att
han tog kliderna ifrin henne och att hon ibland om natten tvingades fly
frain hemmet medan maken forfoljde henne med sina valdsamheter och
hotelser. Makarna hade varit gifta 1 19 4r nir de nu tridde inf6r haradsrat-
ten 1 september 1844. Hur sag da den virldsliga ritten pa mannen och
hustrun och pa den misshandel, hotelser och andra 6vergrepp som hustrun
havdade att mannen utsatte henne f6r? Liksom 1 de 6vriga fallen stod bade
mannen och hustrun anklagade for “oenighet 1 aktenskapet”.

Milet inleddes med att en avskrift av domkapitlets protokoll lastes upp i
haradsritten och man tog till protokollet att hustru Anna J. 1 domkapitlet
havdat att mannens fortfarande valdsamheter” vilka hon forsokt styrka
genom skriftliga intyg, “nédgade henne att begira skilsmissa, alldenstund
hon ej kunde trygga sig vid mannens hycklade forsakringar om battre be-
motande”. Det som forevarit 1 domkapitlet blev hir, liksom 1 de 6vriga
rattsfallen, en naturlig utgangspunkt for rittegingen. Hustrun Anna abero-
pade fem vittnen som hon latit kalla medan mannen for sin del istallet in-
limnade ett skriftligt anférande som han sjilv forfattat.

De vittnen som hustrun aberopade var tva bonder fran Solberga som
berittade att mannen, Anders R., var “mycket begiven pa dryckenskap”
och att hustrun for att undkomma misshandel “ofta varit tvungen taga sin
tillflykt till grannarna”. Har forefanns med andra ord tvd helt samstaimmiga
vittnesmal. En tredje bonde vittnade om att han vid ett tillfille sett maken
”skuffa hustrun och tilldela henne skallsord”. Ett fjarde vittne berittade i
ratten att maken anklagat sin hustru for att ha begatt otrohet med det forra
avhorda vittnet. Valdet och hotelserna forefaller dirmed ha varit grundade i
svartsjuka och misstankar hos mannen riktade mot hustrun. Ratten fragade
darefter vittnena om det fanns fog for misstankar om otrohet, men kunde
notera att “samtliga vittnen uppgiva, pa tillfrigan, att sa vitt de hava sig be-
kant, hustru Anna J. alltid iakttagit ett anstindigt uppférande och att hon
aldrig givit anledning till den misstanke, att hon brutit den aktenskapliga

trohet hon varit skyldig mannen.”
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Hustrun Anna, 6verlimnade dven ett skriftligt vittnesmal till ritten som
bifogats protokollet. Greve Magnus Stenbock pa Torsj6 skrev att han, aven
om han inte var kallad att vittna, ansag sig “uppmanad av medfodd ratts-
kansla™ att upplysa ritten om vad han kiande till om Anna J:s och hennes
mans Anders R:s inb6érdes forhillande. Greve Stenbock inledde med en
generell teckning av makarnas divergerande personligheter och fortsatte

sedan med en mer detaljerad skildring av mannens vald:

Mannen ir av mig kind som en vildsint, bakslug och elak manniska, starkt begi-
ven pa fylleri och littja — salunda dven kind inom pastoratet. Anna J. dr av mig
kiand som skicklig i sitt yrke, och 6m i sin vard emot de sjuka — f6r Gvrigt trigen

och anstandig.

Som bevis pa Anders R:s medfart mot sin hustru, fir jag anfora det Anna J. blev
natten mellan 30 april och 1 maj 1843 kallad och himtad till forrattning vid min
hustrus foérlossning, da hon av mitt bud antriffades, ej hemma, utan i Solberga
prastgard, dit hon i bara linnet flyktat undan mannens ursinnighet; sedan hon er-
hallit sina klider och kommit under mitt folks skydd till garden antriffade jag

henne i den forfirligaste sinnesskakning |[...].

Stenbock hade senare fatt veta att maken varit ”i full berad att strypa hen-
ne” och hon hade haft blodmarken pa halsen efter fingrar och naglar.
Sammantaget hade hustrun Anna siledes lyckats samla fem vittnen som
installt sig 1 ritten for att styrka hennes pastaenden och vittha om mannens
tysiska misshandel, verbala krinkningar och ogrundade anklagelser om
otrohet. Dessutom hade hon inlimnat ett brev 1 ritten fran greve Stenbock
som inneholl uppgifter om att maken inte bara slagit och forfoljt henne
utan aven gatt sa langt att han f6rsokt strypa henne. Detta mal om “oenig-
het 1 dktenskapet” inneholl siledes flera vittnesuppgifter om misshandel
varav vissa hiandelser var intygade av tva vittnen, det vill siaga att laga bevis-
ning forelag. Mannen a sin sida saknade helt vitthen som kunde styrka att
hustrun var medvallande till osimjan 1 aktenskapet. I en skrivelse till ratten

gav han dock sin egen syn pa aktenskapsrelationen:

Icke utan oro och dngslan kan jag tillkinnagiva den stora forlust och ledsamhet jag
haft genom hennes avvikande fran sitt hem, och det att hon glommer det dyra

band som vi vid altarets fot 6msesidigt haver knutit, vilket gor att hon icke all-
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enast lamnat mig uti sorg och ledsamhet utan dven inpriglar uti vara barn den
kallsinnighet for forildrar vilken kan dven for deras uppvaxande framtid hava
hogst vadliga foljder. Jag vet mig s mycket mindre ett sadant férvallande av hen-
ne hava fortjant som jag aldrig oaktat hennes elaka sinnelag, vilket alla vara narbo-
ende har sig bekant, dock aldrig fast hon storligen aga darfér kunnat fortjant, lik-

vil har hon den aldrig av mig erhallit.

Maken tillbakavisade darefter samtliga anklagelser som sanningslosa. Han
hade aldrig brukat vald mot hustrun och aldrig beskyllt henne f6r otrohet.
Aborna som vittnat emot honom bodde inte nira och saknade inblick i de-
ras sammanlevnad och kinde inte heller till hennes elakhet”. Maken yrka-
de darfor pa “att min hustru maste alaggas att for vart dktenskaps fortsat-
tande ater till mig flytta samt aterfora alla de varor som hon 1 min franvaro
fran vart gemensamma bo haver borttaget, samt f6r bodrikt stinda laga
ansvar, aven yrkas ansvar efter lag 4 de som henne varorna emottaget och
under tiden hysat.”

Makens skrivelse till ritten ar undertecknad av honom sjilv men fore-
taller vara upprittad av ett juridiskt ombud om man ser till formuleringarna
1 torhallande till gillande lag. Den bild mannen tecknade av aktenskapet
gick stick 1 stav mot hustruns version, men ocksia mot samtliga vittnesmal.
Pastaendet att hustrun pa grund av sitt elaka sinnelag storligen fortjanat
aga, ar intressant eftersom det avslojar uppfattningen att mannen faktiskt
dgde en sadan ritt att aga sin hustru om han uppfattade att hon gav honom
anledning dartill. Denna forestallning masta ha varit starkt rotad om den
kunde uttryckas 1 en skrivelse riktad till en domstol 1 ett médl om oenighet i
aktenskapet, en skrivelse som dessutom forefaller vara upprittad av ett ju-
ridiskt bitrade. Makens yrkande att ritten skulle ”dlagga’ hustrun att flytta
tillbaka till honom och fortsitta dktenskapet formedlar dessutom en
skrammande bild av hustrun som rittslos och ofri.

I detta mal valde aklagaren att gbra gemensam sak med hustrun och yr-
kade pa att mannen skulle domas ensamt ansvarig for oenigheten 1 akten-
skapet och att hustrun dessutom skulle berittigas att leva atskild fran man-
nen. Aklagaren yrkade dven pa att hustrun skulle utfa de saker hon ”ound-
gingligen behévde” genom laga handrickning. Aven om bide man och

hustru initialt stod anklagade f6r osamja 1 aktenskapet och biada benimndes
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svarande 1 rattegangen kunde, som framgir av detta fall, aklagaren valja att
yrka ansvar endast fo6r endera parten och betrakta den andra som oskyldig
till brottet utifran den bevisning som férekommit 1 malet.

Da dterstar endast att se nirmare pa sjilva domen. Hur sig domstolen
pa mannen och hustrun och pa det vald som hustrun och vittnena berattat

om i ritten?>>

Vad i malet forekommit har hiradsritten 6vervigt och som genom vittnens berit-
telser 4r fulltygat, att svaranden Anders R. genom sin begivenhet pa dryckenskap
och sin hustru Anna J:s ofredande med skillsord och smadelser varit orsaken till
den osimja 1 aktenskapet som bemilte makar emellan dgt rum; alltsa provar hi-
radsratten jamlikt 14 kapitlet 18 giftermalsbalken, rattvist, doma Anders R., som
tor sadan forbrytelse forut e varit sakfalld att bota atta riksdaler 16 skilling |...]
med aldggande dirjimte for bemailte makar att till dktenskapets fortsittning ater
sammanflytta; blivande Anders R:s mot hustruns vackta ansvarspastienden sasom

obestyrkta, utan avseende lamnade.

Mannen boétfalldes ensam for osimjan. Det var han som genom sin begi-
venhet pa dryckenskap med skallsord och smadelser skapat osimjan 1 k-
tenskapet. Men det fysiska vildet nimns inte i domen. Att grannarna vitt-
nade om att hustrun tvingades fly undan misshandel och greve Stenbocks
ingaende skildring av hur hustrun tvingades fly mitt 1 natten i bara under-
kladerna med mirken pa halsen limnade inga avtryck i domen. Valdet f6ll
utanfor domen, mojligen for att det saknats asyna vittnen till sjalva valds-
handlingarna, men mer troligt for att valdet inte intog en sadan sarstillning
som straffbar handling mellan makar som det fatt 1 en senare tid. Valdet
som finns omvittnat leder inte heller till en fillande dom f6r misshandel
utan blir ett inslag 1 “osamjan”. Hustruns malsittning framstir primart som
att bli lagligen skild frin maken, inte att fa honom domd f6r osimja. Nagot
hopp om att maken skulle battra sitt uppférande mot henne genom en fal-
lande dom f6r osimja tycks hon inte ha hyst, aven om tanken bakom lag-
stiftningen givetvis varit just denna. I domen skrevs dessutom in att hust-
run var skyldig att flytta tillbaka till mannen och fortsitta aktenskapet med

honom. Aven om domstolen slagit fast att det var mannen som skapade

32 LLA, Wemmenh6gs hiradsritts arkiv, Ala:152, utslag nr 263.
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osamja och forgrep sig pa hustrun sa slog man aven fast att det harefter var
hustruns lagstadgade plikt att atervanda till samme man. Nir han botfallts
hade han fatt sitt straff och forvintades battra sig. Nagra garantier for detta
hade hustrun givetvis inte. Rattsfallet visar att den man som misshandlade
sin hustru flerfaldiga ganger gavs tillfalle att battra sig medan hustruns si-
kerhet lamnades darhan. Fragan som yppar sig ar vad som vintade hustrun
om hon inte aterflyttade till maken. Det forefaller sannolikt att maken 1 for-
lingningen kunde anvinda rittens utslag till att begira handrickning om
hustrun vagrade att dtervanda till honom. Om mannen dérefter fortsatte att
hota och misshandla henne var hon hinvisad till att stimma honom for

fortsatt osamja.

I ett annat aktenskapsmal som hinvisades frin domkapitlet 1 Lund till
varldslig ratt aterfinns smeden Tufve O. T. och hustrun Karna N. 1 Linga-
rod. Liksom 1 de foregaende fallen stod bide man och hustru atalade for
oenig sammanlevnad”.”” Makarna hade varit gifta i 4tta 4r men hustrun
hade flyttat ifrain mannen for tre ar sedan och da tagit med sig det enda
barn som annu levde av de tre som fotts 1 dktenskapet. Rittegangen strack-
te sig over flera rattegangstillfillen och tvd ganger uteblev maken. Mannen
Tufve hivdade att hustrun flyttat ifran honom och darefter hade hon och
hennes sliktingar 6vertalat honom att silja det hus han agde 1 Sallerup for
att flytta till Hufvarod dar hustrun vistades. Harefter hade hustrun och
hennes broder misshandlat honom varpad han flyttat vidare till Skdrhus dar
han nu vistades. Enligt mannen var det siledes hustrun och hennes slakt
som varit vallande till osimjan och separationen.

Hustrun Karna bestred makens pastienden och menade istallet att ma-
kens ”begivenhet pa dryckenskap och diarmed forenat valdsamma sinnelag,
vilket borjat visa sig redan under 1-sta dret av deras dktenskap vore enda
anledningen att detta blivit sa olyckligt.” Hustrun dberopade fem vittnen,
tvd bonder och tvid bondhustrur samt en smedsgesill. Aven maken, Tufve,

onskade att dessa personer skulle bli horda som vittnen. Vittnena kallades

33 LLLA, Firs hiradsritts arkiv, Ala:119, sommartinget, 1840, mal nr. 161 samt i samma vo-
lym den 24 sept. 1840, nr. 130 och nr. 236; Ala:120, den 22 januari 1841 mal nr. 138, samt
den 27 januari 1841, mal nr. 250; Ala:120, den 6 maj 1841, mal nr 134.
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och installde sig 1 ritten vid foljande ting. Vid det tillfillet uteblev maken
Tufve. Det forsta vittnet var en namndeman fran Sallerup som berittade
att makarnas osamja varit allméint kiand 1 Sallerup dar de bott och att han en
dag blivit himtad av hustrun Karnas bada broder och tillsammans med
prasten foljt med till makarnas bostad. Infor vittnet hade paret 6verens-
kommit att leva atskilda. Det forefaller med andra ord som att vittnet ham-
tats just 1 egenskap av namndeman for att bevittna makarnas éverenskom-
melse om separation. Pa rittens fraga svarade vittnet att han inte kinde an-
ledningen till osimjan men att han férmodade att den var en foljd av man-
nens begivenhet pa starka drycker.

Det andra vittnet, en bondhustru, berittade att hustrun Karna en dag
vid samma tid som det fOrsta vittnet berattade om, kommit hem till henne
och haft en stor blanad som hon uppgett att maken férorsakat. Vittnet be-
rattade aven att maken allt som oftast ”6verlastat sig med starka drycker”.

Det andra kvinnliga vittnet berittade om ett tillfalle dd hustrun Karna
kommit hem till henne och klagat 6ver att maken misshandlat henne. Strax
darefter hade maken anlint till vittnets stuga varpa han ”6verfoll hustrun
med sparkningar” och kérde hem henne.

Malet fortsatte vid nasta ting i borjan av maj och da infann sig aven ma-
ken Tufve T. 1 ritten. Han fick ta del av vittnesberattelserna och forklarade
att han inte hade ndgot jav att anféra mot vittnena men “bestred likval de-
ras berdttelser 1 sa matto att han nekade [till att] ndgonsin hava misshandlat
sin hustru med vilken han nu yttrade sig giarna vilja sammanleva”.

Hur bedomde da hiradsritten “osimjan” mellan makarna — och hur sag
ratten pa det vald som hustrun och nagra av vittnena berattade om? Och
hur sig domstolen pa hustruns ritt att limna maken for att undkomma
hans valdsamhet som tycktes forenad med alkoholmissbruk?

I domen skriver haradsratten att den ansag det “vara tillforlitligen ada-
galagt att den bitterhet, som uppkommit emellan Thuve O. T. och hans
hustru Karna N. huvudsakligen av den forstnamnde varit villande och en
toljd av T:s omilda handlingssitt emot hustrun, som darigenom noédsakats
att lamna mannen och leva fran honom skild.” Misshandeln benimndes

alltsda som “omilda handlingssiatt” 1 domen och ledde, liksom 1 6vriga fall,
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inte till nagon pafoljd for misshandel utan uppfattades som ett sitt varpa
osamjan kom till uttryck. Straffet blev atta riksdaler och 16 skilling 1 boter
som mannen skulle ta fran sin lott 1 boet. Sedan ritten konstaterat att det
var mannen, smeden Tufve T., som skapat osimjan i dktenskapet slog ha-
radsritten fast att ’pa det tillfille ma beredas svarandena att anyo siamjas
tillférbindas de harmed att skyndsammeligen dter sammanflytta.” Hustrun
som limnat maken for tre ar sedan med deras lilla barn anbefalldes alltsa av
ratten att flytta tillbaka till den man som s6p och misshandlat henne. Sa sa

lagen och sa omsattes lagens bokstav 1 domstolarnas praktik.

Ett annat dktenskapsmal som fordes vidare frin domkapitlet 1 Lund till
varldslig ratt var fallet med sadelmakaren Peter A. och hustrun Gustafa
Charlotta W. i Passvall.” Fallet vicker manga tankar men framfor allt fra-
gor. I domkapitlets protokoll kunde man lisa om makarna att de under hela
deras 27-ariga dktenskap levat "uti kiv och osimja som stigit till den hojd
av valdsamhet 4 mannens sida, att han skoningslost forvisat bade hustru
och barnen hus och hem, dirtill féranlett, enligt egen utsago, av hustruns
envisa och genstriviga uppforande, men enligt hustruns férsiakran, av star-
ka dryckers omattliga fortirande”. Domkapitlets omdome var alltsd att
mannen blev valdsam i samband med alkoholfértiring och att han var
missnojd over hustruns envishet och brist pa lydnad.

I haradsritten kunde man forvantat, genom jamforelse med andra mal
om osamja, att makarna skulle aberopa vittnen som styrkte deras pastaen-
den om varandra och att ratten skulle falla en dom baserad pa dessa vitt-
nesmal. Sa skedde dock aldrig.

Rattegangen dominerades helt av mannen som inledningsvis inlimnade
ett skriftligt anforande till ritten, vilket aven upplastes 1 domstolen. Dar-
med fick han tillfalle att gora sin standpunkt mycket tydlig medan hustrun
inte hade nagon motsvarande skrift att lasa upp eller limna in till ratten.
Muntligen tillade mannen 1 ratten, vilket fordes till protokollet, att hustrun
varit ’svar att dragas med redan fore vigseln och det har sedan icke blivit

battre”. Hirmed anslog mannen tonen 1 rittsprocessen. Felet lag hos hust-

3 LLA, Norra Asbo hiradsrittsarkiv, Ala:265, den 8 november 1845.
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run, inte hos honom, och sin egen olyckliga beligenhet beskrev han pa fol-
jande satt. De forsta aren av dktenskapet hade han bedrivit handel som gett
honom lite inkomster men pa senare tid hade han mast upphora med den-

na handel och:

1 man som huset blivit fattigare, har hustruns lynne forbittrats. For det mesta ar
hon nistan odriglig; men f6r barnens skull vill han fortfara att leva tillsammans

med henne; och han 6nskade, att hon hirtill med bekvima sig.

Mannen ville saledes fortsitta dktenskapet och 6nskade att hustrun skulle
stanna kvar hos honom. I ett lingt och sentimentalt skriftligt anférande be-
rattar han att hustrun genom att 6nska skilsmassa villat en ”skandal” som
var besvarande for honom, men hans 6nskan var trots detta att halla thop
hemmet {6r barnens skull. Alltsa samma barn som han enligt domkapitlets

protokoll kort ut ur huset tillsammans med hustrun:

[...] dock som bade jag och hela nejden kinner det forhallande, som under hela
tiden av aktenskapet, varit emellan mig och min hustru, kan jag ehuru ej lagligt
stimd, ej neka att svara i detta mal nu, dels f6r mina barn och dels f6r den skan-

dal, som jag darigenom lider.

Min hustru, som 2ne ganger genom kallelse till konsistorium utom andra kostna-
der vid hemmavarande auktoriteter sa forskingrat vart lilla bo, diri hon ingenting
infort, att jag med mitt tragna arbete haft isynnerhet de senare arens svarighet att
reda mig, lirer nu hava for avsikt att beréva mig allt, ty utom vart lilla 16sbo dger
jag ingenting utom mina barn och dessa, da jag ir fader och f6rsérjer dem, kan vil

ingen utom Gud beréva mig.

Vill min hustru hava skillnad efter 14 kap. 18 § Giftermals balken, sa ehuru svart
det i en framtid ma bliva f6r mig och mina barn, ma hon det girna fér mig nar
som helst erhalla och darifran dven medtaga sina gangklider, men ingenting annat
och jag skall med Guds hjilp soka forsorja barnen och mig henne férutan, ty hon
kan visserligen ej fortjana uppehillet till fler 4n sig sjilv. Give Gud att ingen man-
niska nagonsin blir si férolimpad och utskimd for en argsint hustrus skull, som
jag blivit och det som ar dnnu virre att jag som dkta man bade efter borgerlig och

gudomlig lag maste lida f6r hennes fel.

Det framstar inte som sannolikt att mannen sjalv forfattat denna skrivelse

till ratten som uppenbarligen tar hinsyn till lagstiftningen pa omradet. I
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skrivelsen betonas hans egen stora omtanke om familj och barn och han
framstiller sig sjalv som en trigen forsorjare aven om han inte fornekar att
hemmet ar fattigt. Att hemmet ar fattigt beror inte pa att han nyttjar alko-
hol utan pa att hustrun forslosar det lilla de dger pa denna skilsmisso-
process. Om hustrun erholl skilsmissa fran honom sa anfér han 1 skrivel-
sen, att de tva barn som fortfarande var hemmaboende, 14 respektive nio
ar gamla, skulle stanna kvar hos honom och att hustrun inte skulle fa ut na-
got annat ur boet dn sina gangklader.

Hustruns muntliga redogorelse for aktenskapsrelationen forefaller ha
limnats efter mannens. Hustrun anfoérde att mannen beordrade henne att
utfora svarare arbeten dn hon féormadde, ”och nir detta icke sker overfaller
han henne med bannor och slag”. Hon gav som exempel att han nyligen
“befallt henne att rensa avtradeshuset” men nir hon inte ville gora detta
slog han henne sa att hon foll omkull och slog sig 1 sidan. Harefter sags 1
protokollet att hustrun ”forklarar sig darfor icke vidare kunna harda ut med
aktenskapet och nekar alldeles att fortsitta det.”

Som ovan namnts varken efterfragades eller aberopades ndgra vittnen,
aven om sadana rimligtvis maste ha funnits dd ”osimjan” pagatt under
narmare trettio ar. Mannens dryckenskap, som hustrun dberopat sa starkt 1
domkapitlet, har helt utelimnats 1 rittens protokoll liksom valdet med un-
dantag for den korta noteringen om att hustrun uppgav att mannen over-
toll henne med ”’bannor och slag”; nar hon inte utférde de sysslor han dlagt
henne samt att han slagit omkull henne vid det omnimnda tillfallet. Att
mannen missbrukade alkohol och att han kort ut hustru och barn ur hem-
met fortigs siledes 1 den varldsliga rittens protokoll. Fragan yppar sig da
om hustrun teg om detta i hiradsritten eller om ritten valde att inte ta des-
sa upplysningar till protokollet. Eftersom en avskrift av domkapitlets pro-
tokoll inlamnats till haradsritten var samma omstiandigheter som parterna
tidigare aberopat 1 domkapitlet ocksa kanda i hiradsritten, men har stilldes
inga fragor kring forjagandet fran hemmet eller dryckenskapen — och val-
det, som hustrun omnamner, foljs inte heller upp med foljdfragor eller ef-
terfrigande av vittnen efter vad som gar att utlisa av protokollet. Istallet ar

det mannens berattelse som dominerar genom den inlimnade skriften, som
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lastes upp 1 ritten, och mannens inledande pastdende att hustrun hade ett
svart lynne och var svir att tas med som forefaller fa stort genomslag i rit-
ten. Genom att hiavda att han 6nskar fortsitta aktenskapet och att han 6ns-
kar att hustrun skall stanna kvar hos honom, blir det ocksd mannen som
framstar som den som varnar om aktenskapet, medan hustrun med sin
onskan om skilsmassa framstiar som villande till att dktenskapet nu gar mot
sin upplosning.

Protokollet avslutas fére domen med orden att maken fornyar sin be-
giran att hustrun ma tala sig 1 deras fattigdom samt bliva nir hoo [...] och
hartill uppmanas hon aven av domstolen, men hon bliver vid sin férra for-
klaring.” Domstolen stillde sig siledes uttryckligen pa mannens sida och
uppmanade hustrun att fortsatta aktenskapet. Foljdriktigt kom man ocksa
att 1 domen 1 forsta hand skuldbelidgga hustrun. Det var hon som inte kun-
de forsmas att fortsiatta aktenskapet och som dirmed inte vara villig att

samjas med mannen. Domen 16d som foljer:

Hiradsritten maste antaga, att den fortfarande osimjan emellan svarandena hu-
vudsakligen harleder sig fran hustrun Gustafva Charlotta A., som patagligen ir av
ett mindre medgorligt sinnelag 4an mannen; men att dven denne i sin man har dar-
till del; och jamlikt 14 kap. 18 § GB filler hiradsritten dem saledes att bota, hon
Gustafva Charlotta A. 1 Passwall, fulla boter med 8 riksdaler 16 sk och han, sa-
delmakaren P. A. hilften sa mycket, 4 riksdaler 8 sk |[...].

Hustrun var “mindre medgorlig” an mannen och blev dirmed huvudansva-
rig f6r ”osamjan”. Hir tycks ritten ha utgatt frin vem av makarna som var
mest obendgen att fortsiatta sammanlevnaden 1 det lage de nu befann sig i,
utan att utreda och beakta sjilva grunderna for osimjan genom regelritta
torhor med svarandena och inkallade vittnen. Harvidlag skiljer sig detta mal
tran 6vriga mal 1 undersokningen. Alternativt har domstolen helt enkelt ta-
git fasta pa mannens framstallning om hustruns sinnelag och latit dessa en-
sidiga pastaenden ligga till grund f6r domen. Detta representerar en annan
tolkning av lagen och ett annat forfarande an den praxis som framtrader i
de 6vriga rittsfallen i denna undersékning. Aktenskapsmalen frin domka-
pitlet 1 Lund hanskots till ett stort antal haradsritter och till stidernas kam-

narsratter och rattspraxis tycks ha utvecklats olika. ”Osamja inom ikten-
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skapet” var en liten brottskategori vilket kan ha medfort en okunskap 1
domstolarna om hur man skulle hantera fallen.

Om makarna 1 detta rattsfall saknade ekonomiska tillgangar till boterna,
upplyste domstolen att deras straff skulle omvandlads till atta dagars fang-
else pa vatten och brod for hustruns del respektive fem dagars fiangelse pa
vatten och bréd fo6r mannens del. I detta dktenskapsmal bodde makarna
tfortfarande tillsammans, vilket framgar av protokollet, och domstolen be-

hovde dirmed inte uppmana makarna att aterflytta till varandra.

Ett annat mal om osimja mellan makar som domkapitlet 1 Lund hanvisade
till varldslig ratt ar 1838, ar sarskilt intressant just for att de atalade, mannen
och hustrun, sjilva uppehaller sig kring valdet 1 sina svarsskrifter till ratten.
Hirmed formedlas de dkta makarnas egen forstielse av och tankar kring
just valdet. Hustrun Sophia Margaretha W. hade varit gift med fargaren
Petter B. i sju ar nir de nu stilldes infér kimnirsritten i Lund.” Bada ma-
karna var missnojda med varandra och framforde ett flertal klagomal mot
varandra som skal for “osimjan”. Hustrun hade flyttat ifran mannen och
hemmet. Hon misstinkte maken f6r otrohet med tjanstepigorna och upp-
gav att han misshandlade henne med orfilar, sparkar och slag och att han
tog parti for tjanstefolket emot henne. Mannen a sin sida anklagade hust-
run for att inte skota hushallet ratt och for att uppfostra barnen fel och han
yrkade pa att hustrun skulle frankidnnas ratten att skota hushallet, vilket an-
nars ansags som hustruns ritt och privilegium. I hustruns stille lit han
mamsell Petronella skoéta hushallet, som egentligen var hans utomikten-
skapliga dotter frin ett tidigare forhallande. Hustrun 4 sin sida anklagade
mannen och hans utomaktenskapliga dotter for att misshandla savil hennes
sma barn som henne sjilv.

Vad sigs dd om valdet 1 detta rattsfall? Hur saig mannen, hustrun och
ritten pa det vald mannen tillfogat sin hustru? Och hur sag ritten pa de be-

skyllningar av annat slag som makarna framférde mot varandra?

35 LILLA, Lunds stad, Kimnairsrittens arkiv, Ala:122. Milet forekommer under flera olika
datum men inleds den 24 juli 1838 som mal nr 289.
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Det férekom en rad vittnesmal 1 kimnarsriatten och vittnena var mer-
endels personer som arbetat 1 makarnas hushadll. Ett par vittnen styrkte
mannens pastaenden om att hustrun inte skotte hushallet och barnen pa ett
tullgott satt. Dessa vittnen intygade aven var for sig att hustrun okvadade
maken bade 1 hans niarvaro och nir han var frinvarande. Hon hade exem-
pelvis kallat maken f6r bov och skojare och tattare och ett vittne berittade
att ”barnen hade varit sjilvsvaldiga”. Exempelvis hade den ene gossen
”slagit sand pa en smoOrgas” utan att hustrun tillrittavisat honom. Barnen
hade ocksa enligt detta manliga vittne tagit av kladerna och sprungit ut pa
girden trots att det regnade. Enligt ett annat manligt vittne hade det varit
battre ordning 1 huset nar inte hustrun var dir och samma vittne menade
ocksa att det vanligen var hustrun som bérjade grala. En kvinna som varit
anstalld som amma 1 hushillet under nio manader vittnade om att hustrun
ofta gett den ildste gossen socker och att frun “ofta slagit pigorna och
standigt hallit visen med dem”. Andra vittnen berittade istillet om man-
nens harda och vildsamma uppforande mot hustrun. Vittnet Anna beritta-
de om ett tillfalle dd katter gett sig pd mat som stod framdukad 1 koket. D4
maken fitt se detta hade han sagt att ”hustrun var en dalig matmoder och
kallat henne latmarr, ehuru hon just da holl pa att ge di at ett av barnen”.
Ett annat kvinnligt vittne hade vid ett tillfalle kommit ut 1 kéket och sett
mannen “sparka sin hustru sa att hon foll omkull pa golvet, men orsaken
dartill kande icke vittnet, emedan vittnet forst da detta skedde kommit dit
ut”. Ett annat kvinnligt vittne, Louise de la Ros berittade att mannen “vid
ett tillfalle slagit sin hustru med ett ris 1 huvudet, men orsaken dartill kinde
vittnet icke”. Samma vittne berittade att mannen uppmanat barnen att
okvada sin mor och “tjanstefolket att halla henne, om hon ville sla dem,
och ofta fick hon av honom knuffningar utan orsak”. Hustruns misstankar
mot maken om otrohet forefoll ocksd ha en saklig grund. Vittnet Louise de
la Ros berittade att hon ”hort att han med pigan Ingrid Rosengren haft sa-
dant tal som icke passade f6r en husbonde.” Pigan Laura Andersson som
haft tjanst hos makarna fyra ar tidigare berattade 1 sitt vittnesmal att man-
nen “vid ett tillfalle bemott henne med mer fortrolighet 4an som anstod en

husbonde, utan att likval nagon otukt kommit ifrdga, emedan hans f6rsok
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dartill ej varit svara att avvarja; dock hade darunder en stol blivit kullvalt”.
Aven ett annat vittne, Elna Malmberg, vittnade om att maken gjort férsdk
att bega otukt med henne, "utan att likvil fa sin vilja fram”. Av vittnesma-
len framgar siledes att mannen gjorde sexuella narmanden mot hushallets
pigor. Det sistnamnda vittnet, Elna, berattade ocksa 1 ratten att hon vid fle-
ra tillfillen bevittnat hur mannen okvadat och misshandlat hustrun, bland
annat pa en langfredag, utan att vittnet kinde till orsaken. Vittnet Sofi Ek-
sten berittade 1 sitt vittnesmal att mannen “ofta agat sina barn utan orsak,
samt att dess 1 huset vistande dotter fore aktenskapet Petronella dven 1 B:s
tranvaro gjort detsamma”. Vid ett tillfalle ”da den ene gossen av bada fatt
mycket stryk”, kom hustrun, som flyttat fran hemmet dit och férebradde
Petronella sitt uppférande mot gossen. Hustrun hade da fatt ett ohovligt
svar varpa hon gett Petronella en orfil. Nar maken blivit underrittad om
denna hindelse hade han blivit mycket ond och hotat att om hon [hust-
run| kom dit skulle han piska henne fran huvudet till fo6tterna, eller ocksa
ga till henne och gora det”. Genom vittnesmalen framtrader ett dktenskap
diar mannen sexuellt ofredar det kvinnliga tjanstefolket, misshandlar hust-
run och dir mannen dessutom placerar hustrun lagt, inte bara under sig
sjalv och sitt husbondevilde utan ocksa under sin utomaktenskapliga dotter
som han tilldelat ledningen 6ver hushallet. Och maken tog vidare parti for
pigorna framfor hustrun nir hon bestraffade dem. Hustrun 4 sin sida gav
maken nedsittande tillmilen och brakade med tjanstefolket. Nar det galler
valdet som framkommer 1 vittnesmalen kan man konstatera att husfadern
misshandlade sin hustru, att han slog barnen biade med och utan skal; att
hustrun och mannen vid skilda tillfillen slog pa tjanstefolket och att tjans-
tefolket slog pa barnen. Rattsfallet visar att vald ingick 1 hushallskulturen
som bestraffning vid olydnad och for begiangna fel. Alla slogs, men valdet
behovde inte uppfattas som fel. Om vildet var legitimt eller illegitimt be-
rodde pa hierarkin mellan den som utovade valdet och den som utsattes
tor det och orsaken. Hustrun saknade ritten att sld sin make och legitimite-
ten 1 mannens vald mot hustrun framstar som tveksam. Saval husbonden
som matmodern agde ritten att sld pa tjanstefolket. Alla 1 hushaéllet, man-

nen, hustrun och tjanstefolket tycks ha haft ritt att sla pa barnen utan ratts-
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lig pafoljd. Dock kunde barnens foraldrar vilja att ta parti f6r barnet och
straffa tjanstefolket f6r den upptuktelse de gett barnet. Vad sa da mannen
sjalv om valdet mot hustrun som vittnena intygat, som inkluderade sparkar,
omkullvaltande pd golvet, orfilar, knuffar och slag med ris 1 huvudet? Av

svaromalet pd stimningen framgar hans egen uppfattning:

att jag nagon gang 1 senare dren, varit nodsakad skaffa mig lydnad, genom en och
annan Orfil ar vad jag icke nekar till, men detta icke oftare 4n dd hon oaktad min
tillsdgelse om tystnad och aterhill med sitt otidiga skallande likval fortfarit. Och
att jag mer dn en gang mast tagit tjainarna i forsvar for fruns oférnuftiga behand-
lingssitt ar likaledes sanning; och efter fullkomlig kinnedom 6ver hennes vald-
samma behandlingssatt, med skillande och piskande, pa tjinarna nodsakats giva
dem rattighet, i min frinvaro virja sig for sadant, da icke sd att frun fick nagon
skada eller men dirutav, men ofta har jag fornyat min tillsagelse att frun skulle hos
mig klaga 6ver tjanarnas felaktigheter, dem jag ville sjilv straffa, eller ritta, allt ef-
ter sin beskaffenhet. |[...]

Kimnirsratten ma efter inhamtad upplysning yttra sig huruvida min hustru kan
anses dga fornuft att deltaga uti husets ombestyr och barnens uppfostran eller
icke. Jag anhdller med inhdmtad grundlig erfarenhet, att hon matte fran detta sa-

som mindre dartill skicklig frikannas.

Mannen nekade saldes inte till att ha slagit hustrun, att han gett henne en
och annan 6rfil, men han anférde samtidigt att han gjort det for att skaffa
sig lydnad och for att fa henne att tiga. Hustrun hade alltsa sjalv utlost val-
det genom att skalla pa maken och genom att inte tystna nar han sa at hen-
ne att tiga. Uppenbarligen ansig mannen att detta var en ritt som tillkom
honom som husbonde. Han hade ocksa gett tjanstefolket ritten att halla
fast hustrun om hon forsokte utdela fysiska bestraffningar. Han hade dar-
med frantagit henne den ritt att aga tjanstefolket som enligt legostadgan
tillkom husbondefolket, det vill siga bide husbonden och matmodern. Hir
angav han inget egentligt skidl men mojligen menade han att hustrun var
mer valdsam mot tjanstefolket dn lampligt. Indirekt satte hon sig aven upp
mot sin make nir hon bestraffade tjanstefolket eftersom han klargjort att
det var han som skulle straffa eller ritta tjanstefolket, inte hon. Av man-

nens skrift framgar tydligt att han frantagit henne alla befogenheter 1 hus-
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hallet som tillkom henne som matmoder och att han nu dessutom soOkte

domstolens stod for detta forfarande.

Hustrun inlamnade en svarsskrivelse i1 ratten dar hon helt kort anforde

toljande:

Orsaken till oenigheten emellan mig och min man dr synnerligast den att han sokt
bedriva otukt med alla de pigor som kommit i var tjanst, att han av vara sma till-
gangar anvant ganska betydligt f6r att dirmed understédja de tva odkta barn han
har med jungfru Knaus i Kristianstad av vilka det ena, dottern Petronella nu vistas
1 huset, samt att hon vid flera tillfillen slagit och misshandlat mig, samt forebratt
mig min fattigdom, ehuru jag fort 1 boet flera tusende riksdaler och med mitt arv
riddat honom fran konkurs och berett honom tillfalle, icke allenast utvidga farge-
riet; utan aven att anlidgga bagert; till styrko for vilket allt jag 6dmjukeligen anhaller

att de vittnen jag inkallat matte bliva horda.se

I en andra skrivelse till ritten, som maken Petter B., inlamnar 1 ett senare

skede, utvecklar han sin syn ytterligare pa det vald han utévat mot hustrun,

till synes for att bemota vad vittnena intygat 1 ritten:

Sedan utrett ar att min hustru vallat och foérorsakat oenighet, och att ovasende,
som dgt rum emellan oss, barn och tjanare, genom sitt fortfarande, med att skilla
och forolimpa, sa vil mig som och mitt tjanstefolk, samt de senare oforsynligt
och ofortjant slagit och misshandlat, tillika fort ett i flera avseende tuktansvirt le-
verne. Och jag diremot som forst i godo, sedan funnit mig nodsakad att tillgripa
tvangsmedel, till befordrande av dragligt levnadssitt bade for mig, barn och tjans-
tefolk. Och med detta icke hardare forfarit an néden pakallat och icke heller har
hon kunnat féretett att hon haft av denna min lindriga aga det minsta men eller
akomma varken till blodvite, blinad eller svulst, icke en enda r6d strimma dara va-
rit synlig, och saledes icke heller som brott kan anses, och alldenstund mig sisom
husets ratte Husbonde aligger, att vaka 6ver ordning och sedlighet och det sa vil
Helge som arbetsdagar uppratthalla, har jag som icke mer an minniska ej heller
mera kunnt hindra att freden pa Langfredagen gjorde sig fortjant av en mot sitt
brott billig tuktan, fast hon obevisligt skillde och begabbade mig i det férut upp-
lysta ordalag, och vittnesmalen dem vilka sagt att frun av mig tukt [fatt] ¢j vid na-
got tillfille kunnat utrett orsaken, utan forst vid det tillfillet da jag varit nodsakad
att begagna tvangsmedel kommit till stides. Icke heller kan saledes av vittnesma-

len inhdmtas om frun for tillfallet fortjant sadant eller icke, och vittne 6ver tvenne

336 LILA, Lunds stads kimnirsritts arkiv, Ala:122, 4r 1838, Litt AN infort vid mal nr 313,
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dkta makars sammanlevnad merendels saknas. [understyrkning i killan] Men kan
tydligen inhamtas av vad bevittnat ar att frun flera ganger fortjant tukt utan att sa-

dant bekommit.”’ss7

Hustrun hade fort ett tuktansvirt leverne, enligt mannen. Hon var saledes 1
behov av att bestraffas och han hade blivit noédsakad att tillgripa tvangs-
medel. Agan hade varit lindrig och inte gett upphov till blanad eller blodvi-
te och det alag honom som husets ritte husbonde att vaka 6ver ordningen i
huset. Hans vild mot hustrun hade alltsa handlat om aga, inte om straffbart
vald, och ritten att aga lag 1 hans befogenhet som husbonde. Han hade inte
overskridit denna sin ritt i och med att agan inte gett upphov till de 1 lagen
omtalade kriterierna ”’bla eller blodig, lam eller lytt”. De personer som vitt-
nat om hans vald mot hustrun i ritten hade inte heller haft kunskaper om
vad som foregatt agan och kunde dirmed inte uttala sig om huruvida hust-
run fortjanat aga. For denne make framstod saledes fysiskt vald mot hust-
run som en rittighet och skyldighet som tillkom honom om han fann det
befogat. Den ritt han beskriver att aga hustrun framstir som identisk med
den lagstadgade ritt man vid tiden hade att aga sitt tjanstefolk och de egna
barnen 1 straffande och fostrande syfte. Men som bland andra historikern
Eva Bergenlov framfort 1 sin undersokning om barnmisshandel skulle agan
inte ske 1 upprort sinnestillstand utan lugnt och genomtankt utan vrede el-

ler himndkinslor.*®

Mannens skrivelse forefaller vara uppsatt av ett juri-
diskt bitrade med kiannedom om lagen, varfor den ocksa sager nagonting
mer om sambhallets syn pa mannens ritt att aga hustrun vid denna tid, nam-
ligen att den faktiskt ansdgs foreligga fortfarande 1838. Det vald som vitt-
nena redogjorde for i ritten var dock inte en disciplinerad behirskad aga
utdelad utan vrede och aggressivitet utan beskrevs som slag och sparkar,
omkullvrakande pa koksgolvet och slag med ris 1 huvudet, alltsa ett fysiskt
vald utan den besinning som skulle utmirka aga. Nagon kunskap om eller
tardigheter 1 hur aga skulle utdelas tycks maken saledes inte ha besuttit, och
tor ovrigt inte nagon av de andra min som aterfinns 1 denna undersékning.

Det vild akta makar utovade liknar istallet pa alla satt det fysiska vald som

37 LLA, Lunds stads kimnarsritts arkiv, Ala:122, den 7 september 1838, skrivelse inférd vid
mal nr 351.
33 Eva Bergenlov, 2009.
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torekommer 1 vir egen tid och som vi identifierar som just misshandel.
Den bestraffande och viloverlagda agan utdelad utan vrede eller himnd-
lystnad lyser med sin franvaro och kan antagligen forpassas till vara myter
om det aldre samhallet och mians férhallning till vald.

Hustrun inlaimnade ndgot senare en svarsskrivelse till ritten. Denna var
upprittad av hennes juridiska ombud, vice hiradshovdingen Nilsson, och

bemoter mannens framstillning om det vald han utsatt hustrun for:

Av den nu avslutade rannsakningen torde villovliga kimnirsritten inhdmta, att B.
[maken], enl. vittnenas utsagor, haft sidant tal med var foérra piga Ingri Rosengren,
som icke passade for en husbonde, att han bemott Laura Andersson med mera
tortrolighet 4n som anstar en husfader, och att han velat med henne bedriva
otukt, ehuru hon avvirjt hans forsok dartill; att B. aven med Elna Malmberg gjort
térsok bedriva hor, ehuru han som orden i prat lyda, ”icke fatt sin vilja fram” —
Om domstolen tager i behorigt 6vervagande av dylik vandel, av en akta man, sa
ma domstolen dven finna en ganska tydlig forklaring 6ver mitt missndje, med en
del av de pigor som voro i var tjanst, och mot vilka jag hade en grundad anledning
att de mindre 4an ovan uppriknade, satt sig emot min littsinnige mans lustar och
otuktiga begirelser — vill domstolen tillika granska, vad vittnen berittat, och vad
B. dven skrytsamt till en del erkdnner uti sina ordrika skrifter, sa upplyses darav att
han tilldelat mig manga Orfilar och slag, att han sparkat och pa flerfaldigt annat

satt misshandlat mig, sa 4 helge- som sockendagar [...].

Skrytsamt siger B., att jag av de erhallna Orfilarna och Ovriga misshandlingar fatt
varken bldnad eller blodvite — Detta vore litt att bevisa, om jag ville kalla lakaren,
som sikert kan intyga, att jag under mina aterstiende dagar far rona foljderna av
B:s misshandling, eller besvira stadens vordade domprost med vittnesmal, da jag i
hans hus riddade mitt liv undan B:s misshandling. — Men jag har undvikit all vid-
lyftighet uti rittegangen, och icke heller velat 6ka min forvillade mans ansvar,

mera dn oundvikliga férsvaret av min ratt fordrat.»

Hustruns svar pa mannens pastaenden mot henne vittnar om ett vild som
gett skador och som méjligen foranlett henne att uppsoka likare och lik-
som 1 flera av de andra malen beskriver hustrun hur hon tvingats fly undan
mannens misshandel for att sitta sig 1 sakerhet. Liksom i fallet med barn-

morskan Anna ovan tog hustrun i detta fall sin tillflykt till en prast. Om

39 LILA, Lunds stads kidmnarsratts arkiv, Ala:122, den 16 oktober 1838, mal nr 431, forts
frin nr 387 1/2, Litt M.
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hon kinde domprosten niarmare eller om han var niarmaste granne framgar
inte, men det ar inte osannolikt att han som kyrkans man uppfattades som
ratt personer att uppsoka da han utgjorde forsta instans vid aktenskaplig
osamja. I hustruns svar till ritten framstar det som angelaget att sla fast att
mannens vald inte kunde betraktas som aga utan just som misshandel och
att valdet uppfyllde lagens kriterier pa ”’bla eller blodig, lam eller lytt”.
Misshandeln hade gett skador som kravt lakarbehandling eller gett bestaen-
de men.

Vi skall knappast uppfatta dessa bada skrivelser, frin man och hustru,
som texter producerade av parterna sjalva vilka ger uttryck for folkliga var-
deringar kring aga. Det framgir av domstolsprotokollet att hustruns skri-
velse ar forfattad av en vice haradshovding, som namnts ovan, men aven
mannens skrivelse tycks vara formulerad av ett juridiskt ombud. I en ratts-
lig dispyt som uppstod mellan maken och hustruns juridiska ombud, dar
maken 6ver huvud taget motsatte sig att hustrun foretraddes av ett ombud
och erholl juridisk hjalp, limnar hustruns ombud vigledande informa-
tion.”*” Maken B. uppges vara vin med rittens ordférande och sistnimnde
hade efter stamningen personligen besokt maken B. 1 bostaden och hogljutt
kallat honom broder och uppgett att han ville hjilpa honom. Sannolikt lig-
ger en siadan juridisk hjilpande hand bakom makens skrivelse. Darmed bor
bade makens och hustruns utliggningar om aga kontra straffbar misshandel
uppfattas som uttryck f6r en tidsbunden juridisk diskurs snarare dan en folk-
lig uppfattning.

Hur sag da Lunds kamnarsratt pa dessa akta makar och pa det vald mot
hustrun som styrkts av vittnesmal 1 ratten? Formulerade ritten sig kring aga
— och hur sag man pa att mannen kringskurit hustruns befogenheter i hus-
hallet?

Riatten sammanfattade skuldférdelningen mellan makarna utifran vitt-

nesmalen och férhoren med parterna:

v vittnesmalen, samt vad parterna var for sig andragit, u ses att den gruvli-
Av vitt 1 t vad part tor sig andragit, upply tt den gruvli
gaste bitterhet varit radande makarna emellan, uppkommen sasom det synes dar-

igenom, att sedan hustrun standigt legat i delo med tjanstefolket, slagit dem, och

340 Jbid. Litt N.
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enl. vittnena Per och Nils J6nssons utsago samma ordning i hushallet ej varit ra-

dande, sedan hustrun ditkommet, som férut. **

Hustrun drog alltsd pa sig rattens ogillande for sina konflikter med tjanste-
tolket, som inkluderade vald. Dessutom hade ordningen 1 hushallet varit
dalig under hennes ledning. Men 1 anslutning till konflikterna med tjanste-

tfolket hade mannen agerat forkastligt:

mannen langt ifrin, att med en honom tillhérande 6verseende godhet forsoka
stalla till ritta, forebratt henne, och givit tjanstefolket tillatelse, att i hans franvaro
virja sig emot henne, 1 handelse hon behandlade dem som orden lyda “med skal-
lande och piskande”, varav foljden blivit en ytterligare likgiltichet hos hustrun vid
hushallsbestyren, samt ett pa goda skal grundat misstroende till mannen, varav
uppkommit ordvixlingar, som vuxit till trita, varunder B. ofta misshandlat sin
hustru och a sjilva Langfredagen forlidet ar burit hand 4 henne; varjamte han mot
sin hustru varit intagen av en sa hég grad hat och bitterhet att han enligt vittnet
Ekstens berittelse dnda darhin glomt sina plikter som manniska och fader att han

flera ganger befallt sina egna barn att okviada modern.

Ritten fordomde sdledes inte hustruns vald mot tjanstefolket sarskilt skarpt
eller stallde sig pa mannens och tjanstefolkets sida mot hustrun. Det var
istillet mannen som begick det riktigt stora felet da han gav tjanstefolket
ratten att sitta sig upp mot sin matmor. Tjanstefolk som tillats halla fast sin
matmor nir hon iamnade utdela bestraffningar viackte inte kamnarsrattens
sympatier, kanske snarare dess oro. Ett sadant tilltag underminerade de hie-
rarkier som skulle rida inom hushallet och som var viktiga for stidernas
borgerlighet och niringsidkare. Betraiffande mannens vild mot hustrun sa
benamndes det kort och gott ”misshandel” och inte aga 1 rittens utslag.
Moijligheten att uppfatta valdet som aga, diskuterades 6ver huvud taget inte
1 domen. Jamte “misshandel” anvands uttrycket ”burit hand 4” hustrun.
Aven om ritten siledes slog fast att mannen misshandlat hustrun si fram-
star inte denna omstandighet som ensamt avgorande for domen. Istallet
framstar misshandeln som en av flera omstindigheter som sammantaget
leder till att maken ensam falls f6r osamjan 1 aktenskapet. Att mannen tagit

parti for tjanstefolket mot hustrun och att han uppmanat barnen att okvida

s LLLA, Lunds stads kimnirsritts arkiv, Ala:122, utslag nr 480.
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sin moder omnamns sarskilt. ”Vid overvagande av vad salunda forekom-
mit, anser kamnarsratten fullkomligen adagalagt, att B. ensam varit vallande
till den makarna emellan ridande bitterheten”. Maken domdes dven sarskilt
tor att pa langfredagen ha slagit hustrun, till att bota for ett slag och for
sabbatsbrott. Detta ar intressant eftersom det ar det enda fallet i undersok-
ningen dar ritten 1 samband med ”osamja 1 aktenskapet” domt till straff for
misshandel. I samband med makens 6verklagande fick kaimnarsriatten dock
baklaxa f6r denna del av domen. Den fillande domen f6r osimja kom till
slut att inkludera misshandelsbrottet men ej sabbatsbrottet. Nar det gillde
mannens yrkanden att hustrun inte skulle anfértros hushallets och barnens

vard fastslog ritten att detta inte kunde blir foremal for rittens provning.

Ett sista exempel pa ’osamja 1 aktenskapet” 1 varldslig ratt med inslag av
hustrumisshandel som hanskjutits fran domkapitlet 1 Lund, ar fallet med
hustrun Hanna N. 1 S6nnarlévs socken som 6nskade skilsmassa frin sin
make, husmannen Per J. — ett fall som vi kunnat f6lja forst 1 kyrkoradet,
darefter 1 domkapitlet och nu slutligen 1 haradsritten.®* I detta rattsfall fran
1856 ar hustrun malsagare och inte svarande, vilket alltsd skiljer detta fall
fran de tidigare refererade. Hustrun Hanna stimde maken som vallade till
kiv och osimja 1 dktenskapet och uppgav som grund for stimningen att
han misshandlade henne sa att hon inte lingre vagade bo och leva ithop
med honom. Forsamlingsprastens utlitande om makarna har bifogats
domstolsprotokollet. Enligt forsamlingsprasten fanns det inget att anfora

mot makarna utover att de levde illa tillsammans. Enligt prasten:

har mot deras uppférande aldrig nagot blivit anmarkt, f6rutom en synnerligen stor
och linge fortsatt oenighet i dktenskapet, for vilken de mangfaldiga ganger blivit
varnade och tillrittavisade av mig, och aven infor kyrkoradet och nu senast infér
domkapitlet 1 Lund. Ett ovanligt 6msesidigt hat synes vara inrotat hos dem. Hust-
run har lange bott franskild fran maken och kan icke formas att flytta till honom,
emedan hon fruktar misshandling och icke kan gora nigot honom till néje. Man-

nen, som har en stark overtygelse om sin egen ofelbarhet och om hustruns skyl-

32 LLA, Girds hidradsritts arkiv, Ala:171, vintertinget 1856, mal nr 82 samt utslag nr 304.
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dighet att vara honom underdanig, anser henne alldeles oduglig i sina sysslor, vilka

han sjalv pa det forviandaste sitt utrittar.s

Forsamlingsprasten forordar skilsmassa 1 sitt brev till ritten eftersom han
uppfattar det som otiankbart att ndgon enighet eller kirlek skulle kunna
aterkomma 1 dktenskapet. Att makarna beviljades skilsmassa var dessutom
angeliget eftersom det lilla boet de hade behovde delas medan det fortfa-
rande fanns nagonting kvar att fordela. Mannen skotte sin lilla hushéllning
sa bakvant att de snart skulle blir fattighjon, menade prasten. Misshandeln
omnamns sdledes bade av hustrun i stimningen mot mannen och 1 pras-
tens skriftliga redogorelse. Att prasten framhaller mannens krav pa under-
danighet fran hustrun vicker fraigor. En make hade en lagstadgad 6verord-
nad position 1 hushallet och var den som ytterst stod for beslutsfattandet.
Hustrun skulle stédja hans beslut och inte driva en egen linje gentemot sin
make. Men det maste vara nagot annat som avses har. Eller var det det fak-
tum att mannen var oduglig som hushallare och ”skétte allt f6rvant” som
gjorde att hans krav pa underdanighet tedde sig orimligt. Om hustruns
omdoéme var gott medan mannens var uppseendevickande daligt blev kan-
ske kravet pa lydnad oskaligt 1 omgivningens 6gon. En annan alternativ
tolkning ar att denne man helt enkelt gick lingre 1 sina krav pa underdanig-
het och lydnad an andra man. Att han dessutom brukade vald mot hustrun
gjorde kanske situationen ohallbar.

I detta dktenskapsmal yrkade hustrun pa skilsmaissa trots att mannen 1
domkapitlet utlovat att inte 1 fortsattningen hart behandla hustrun om hon
ville dterflytta till honom. I ritten berittade hustrun att de varit gifta 1 om-
kring elva ar och att mannen for tre 4 fyra ar sedan borjat fatta “avsky och
hat” till henne oaktat hon ”pa allt sitt sokte géra honom till lags”. Om
misshandeln siger hustrun 1 protokollet att mannen ’slagit henne sd hart
att blanader uppkommit”. Han hade inte burit valdsam hand pa henne efter
att de varnats 1 kyrkoradet men han hade flera ginger darefter gjort forsok

att ofreda henne, som hon likvil lyckats undkomma.

34 Ibid, brev till ritten undertecknat Rodhe, Everlév den 30 jan. 1856.
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I haradsratten framtradde en rad vittnen som férhordes angdende vil-
det och vad de 1 6vrigt visste om oenigheten mellan makarna. Ett manligt
vittne berattade att hustrun en tidig morgon kommit in 1 hans husbondes
hus och berittat att hon blivit misshandlad av sin make. Hon hade férevi-
sat “en storre blanad 4 ena axeln”. Nar maken pa kvillen kom dit for att
soka sin hustru hade han tillstatt att han slagit henne. Ett annat manligt
vittne berattade att hustrun hemkommet till honom och berittat att maken
”velat ofreda henne”. Da hade vittnet och en annan man pa hennes bega-
ran foljt henne hem. Vid ankomsten till makarnas bostad hade maken i
uppbragd sinnesstimning’ sagt till hustrun “har du nu varit och skaffat
man hit, du gér mig sa mycket forargelse, ga din vag, jag far foda dig anda”.
Hustrun hade bett vittnet att himta hennes kista varpa maken forklarat att
hustrun inte fick flytta fran honom. Pa forfridgan uppgav vittnet att han
ofta formirkt att mannen och hustrun “tratat sinsemellan”, men utan att
han kiande till vem av dem som varit vallande till osamjan. Ett annat man-
ligt vittne hade varit med vid det omvittnade tillfillet och avgav ett sam-
stammigt vittnesmal, men berittade dessutom att maken vid detta tillfalle
yttrat ”’stryk har du fatt och stryk skall du fa”.

En skogvaktmistare vittnade om ett tillfalle da han varit inne hos en
man benamnd Nils Andersson 1 Toarp dar hustrun vistades, da hennes
make kommit dit och gatt in i det rum som hustrun bebodde. Efter en
stund hade vittnet hort att makarna slogs och gitt in 1 rummet diar mannen
och hustrun "haft tag 1 varandra samt bada legat pa golvet”. Sedan mannen
blivit utledd darifran hade hustrun klagat 6ver att hon av ”den 6vergangna
misshandlingen blivit behiftad med flera akommor, dem hon likval inte f6-
revisat vittnet.”

De ovan niamnda vittnena var kallade av hustrun men aven mannen
aberopade vittnen till sitt forsvar. En dring som varit anstalld 1 deras hus-
hall vitthade om att han fatt motstridiga befallningar av makarna och att
bade han och ”andra tjanare fatt uppbara bannor’” av hustrun. Han vittnade
aven om att mannen vid flera tillfallen stitt i begrepp att sla hustrun, och
sjalv hade han en gang forhindrat detta, varpd maken sprungit ut efter en

kapp, men vittnet hade aldrig sett att mannen verkligen bar hand pa hust-
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run. Detta vittne menade att osimjan 1 makarnas dktenskap harrérde av att
hustrun ofta var stursk mot maken.

Vad sa di domstolen om valdet som intygats av vittnena? Och hur be-
handlade domstolen hustruns yrkande pa skilsmassa? I utslaget slog dom-
stolen fast att hat och bitterhet mellan parterna ”’sa fatt rada att de icke ef-
ter varningar kunnat asamjas”, vilket innebar att brottet ”osiamja 1 akten-
skapet” forelag, men domstolen valde att placera skulden enbart pd man-
nen for den “misshandling” som vittnena intygat att hustrun ’mast under-
gd”. Hir star det klart att domstolen sag allvarligt pa mannens vald mot
hustrun och att det inte fanns nagon acceptans for valdet 1 detta mal fran
1856.°* Betriffande hustruns yrkande p4 dktenskapsskillnad skrev domsto-
len att det “tillkommer icke haradsratten att till prévning uppta”. Precis
som 1 malen ovan kom domen att gilla ”osamja”, vilket ju aven stimnings-
ansOkan gjort, och sjilva misshandeln mot hustrun, som bevisats genom
vittnesmal, ledde inte till nagon fillande dom f6r misshandel. Hustrun som
yrkade pa att bli lagligen skild fran maken hade med datidens lagstiftning en
lang vig kvar att vandra. Hon behévde stimma mannen pa nytt och bevisa
att de fortfarande levde 1 osimja och detta kunde te sig vanskligt om hon
fortsatte att leva atskild frin mannen. Da riskerade istallet hon sjilv att
framsta som den som var vallande till osimjan genom att mannen inte gavs
moijlighet att battra sitt uppforande efter haradsrattens dom. Dock anmo-
dades inte hustrun att aterflytta till mannen 1 rittens utslag 1 detta fall. Om
hustrun 6nskade skilsmissa var hon hanvisad till att aterkomma med en ny

stamning om fortsatt osamyja.

Sammanfattande diskussion — ”osdmja” i virldslig ritt: I detta kapitel
har dktenskapsmal som behandlats i domkapitlet 1 Lund fo6ljts upp 1 nista
instans som var den virldsliga ritten, det vill sdga 1 hiaradsratter pa lands-
bygden och 1 stidernas kimnarsriatter. Nar domkapitlet inte kunde foérma
makar som levde 1 osamja” att fortsatta sina dktenskap 1 enighet remittera-
des arendet vidare till varldslig domstol. Samtliga fall inneholl pastienden

om att mannen brukade vild mot hustrun, alltsd vad vi idag skulle benamna

s LILA, Girds hiradsritts arkiv, Ala:171, vintertinget, utslag nr 304, den 31 mars 1856.
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som hustrumisshandel. I den tidens anda och forstiaelse rubricerades hand-

>

lingarna istillet som “osamja” eller ibland som “oenighet” 1 dktenskapet.
Hirmed placerades misshandeln 1 ett helt annat sammanhang dir valdet
blev ett inslag i, eller ett uttryck for osamjan. Samtidigt uppfattades valdet
bara som ett av en mangfald former ovinskapen kunde komma till uttryck
pa. Makarna stod dtalade for ”osamja 1 aktenskapet” och darmed aktualise-
rades Giftermalsbalkens regler, inte Missgiarningsbalkens om vild mellan
akta makar.

Av brottsstatistiken framgar att osamja 1 aktenskapet var ett brott dar
bade man och kvinnor démdes som viallande. For "kiv och missimja emel-
lan makar” sakfilldes 1 medeltal 124 personer érligen under perioden 1841—
45, och 86 personer arligen under perioden 1846-50, alltsa under tidsperi-
oder som ingir i denna undersékning. Ar 1857 botfilldes exempelvis 57
min och 46 kvinnor och 4r 1860 bétfilldes 35 min och 23 kvinnor. Aven
om fler man an kvinnor falldes f6r ”kiv och missamja 1 dktenskapet” sa ar
de fallande domarna férhallandevis jamnt fordelade mellan kénen, som ti-
digare nimnts. I malen 1 denna undersékning, med inslag av fysiskt vald
mot hustrun har dock mannen oftast ansetts som den vallande parten och
domts som ensamt vallande till “osamjan”. Detta indikerar att rattsvasendet
sag allvarligt pa mannens vald mot hustrun. Initialt stod dock bade man
och hustru som svarande, atalade f6r brott mot aktenskapet. Fo6r att undga
att sjalv bli domd aldg det hustrun att f6ra fram bevis mot maken. Det vald
hon dberopade i ritten maste styrkas genom vittnesmal och/eller likarein-
tyg. I ett av rattsfallen avstod dock haradsritten fran att kalla och hora vitt-
nen och istillet baserades domen enbart pa makarnas egna berittelser. I
detta fall satte domstolen storre tillit till mannens berittelse an till hustruns
och domde hustrun som i forsta hand ansvarig f6r osimjan, trots pastaen-
den om misshandel. Eventuellt uppfattades hustrun som 1 forsta hand val-
lande eftersom hon entriget yrkade pa skilsmissa och dirmed inte var 6p-
pen for att fortsitta aktenskapet 1 simja.

Valdet som finns belagt 1 dessa rattsfall genom vittnesmal framstar dock
sallan som enda skilet f6r den fallande domen. Valdet har istallet betraktats

av ritten som ett av flera siatt osaimjan kom till uttryck pa. Domstolen har
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ocksa regelbundet forhort sig angaende vem av parterna som varit vallande
till osimjan trots att vald omvittnats. Ritten har dven efterfrigat orsaken
till mannens vald mot hustrun, varfor han slagit, som om detta tillmatts re-
levans. Detta indikerar att mannens vald kunde anses som befogat eller be-
gripligt genom omstandigheter som kringgardat valdet. Hustrun kunde vara
medvallande genom sitt uppfoérande mot mannen. Alternativt stillde dom-
stolen dessa fragor for att battre kunna forsta och bedoma graden och ar-
ten av mannens valdsamhet. Det vild mannen utévade mot sin hustru god-
togs inte som laglig aga av domstolarna 1 denna undersékning med rattsfall
tran 1830- till 50-tal. Mannen sjilva, och dven deras juridiska bitriden tycks
dock ha argumenterat for en sadan ritt — eller att valdet 1 alla fall skulle
uppfattas som befogat i férhallande till hustruns fel. Aven Taussi Sjoberg
har 1 sin studie av skilsmissor 1 1800-talets Sverige funnit att man som
missbrukade alkohol eller misshandlade sin hustru, vilket ofta hiangde
samman, forklarade sitt beteende med att hustrun inte var lydig eller att
hon inte utrittade sitt arbete pa ritt sitt.”* Det fanns med andra ord manli-
ga forvantningar pa kvinnlig underordning och ocksa en uppfattning bland
mannen som appellerar till husbondens ritt att aga. Mannen som brukade
vald hamtade sina argument frin tidens genusideologi, dir mannen besatt
auktoritet och hustrun hade lydnadsplikt. Mannen som brukade vald abe-
ropade och anvinde saledes samma konstinkande som det omgivande
samhillet. Anda tycks just vildet ha forsatt mannen i en negativ situation —
hustrun accepterade inte att bli utsatt for 6vervald och domstolen fann inte
heller valdet acceptabelt. De vittnen som infann sig 1 ritten stottade 1 regel
den valdsutsatta parten och 1 mer an ett fall stod mannen fullkomligt ensam
1 ratten. Valdet tycks 1 dessa fall ha diskvalificerat mannen och marginalise-
rat honom 1 det sociala livet.

Valdet tycks ha vigt tungt 1 domen och ritten resonerar inte kring en
ratt att aga. Detta pekar mot att makens ritt att aga hustrun for begangna
tel inte lingre forelegat 1 rattspraxis. Samtidigt kan man konstatera att det
vald mannen utévat mot sin hustru inte 1 nagot fall i denna undersékning

levt upp till forestillningen om aga som en behirskad bestraffningsform

345 Marja Taussi Sjoberg, 1988, s. 94£.
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utovad utan vrede eller hamndkinslor och utan uppsat att skada. Istillet ar
det vald som dterfinns 1 rattsprotokollen forvanansvart likt det vald vi mo-
ter 1 var samtid; utévat 1 hastigt mod, brutalt, o6verlagt, 1 vrede, 1 svartsjuka
och ofta under inverkan av alkoholmissbruk. Ett regelstyrt, behirskat, be-
straffande vald, aga, moter oss ingenstans och kan antagligen forpassas till
historiens myter om det ildre samhillet och dess husbondevilde. Aven
vald forovat mot tjanstefolk och barn framstir som affektstyrt och okon-
trollerat 1 den man det framskymtar 1 rittstallen.

I dessa mal om “osimja emellan makar” som inkluderade hustrumiss-
handel filldes maken, som framgatt, inte f6r misshandel utan enbart for
“osamjan”. Han gick saledes fri fran straff for misshandel. Den fallande
domen for osamja forefaller ha konsumerat misshandeln. Att mannen inte
domdes for misshandel utan f6r osimja maste dock ses som en direkt foljd
av att hans vald riktade sig mot just hustrun och inte mot nagon annan per-
son. Mannens vald mot den egna hustrun uppfattades som nagonting annat
an det vald som forekom ute 1 samhallet, vilket aterspeglas 1 att man kon-
struerat sarskilda brottsbenimningar f6r dessa valdshindelser. Det fanns en
sarskild kulturell dimension 1 vilken detta vald tolkades och fick sin mening.

Mannens boter uppgick vid denna tid till 8 riksdaler och 16 skilling om
han ansags vara huvudansvarig f6r osamjan. Jamfort med straffet f6r miss-
handel enligt Missgirningsbalken 36:1motsvarade straffet sex blanader,
blodviten eller mindre sar forovade mot den egna makan. Straffet skall sa-
ledes inte uppfattas som lindrigt jamfort med en misshandelsdom, men
kontexten hir var en helt annan 4n 1 misshandelsmal. Hustrun stod vanligt-
vis inte som malsagare vid osimja och dirmed atnjot hon ingen del av bo-
terna och atalet gillde inte den oférratt hon lidit.

Hur sag den rattspraxis ut som utvecklats kring “osimja” som skill-
nadsgrund 1 domstolarna? En lasning av lagtexterna kring “osiamja 1 dkten-
skapet” och 1810 ars forordning om skilsmissa beskrev en laing vig for den
valdsutsatta hustrun att vandra genom olika instanser, som till synens skulle
ta ar 1 ansprak. En granskning av rittspraxis visar att domstolarna uppratt-
holl lagen och inte kringgick bestimmelserna. Aven kvinnor som tycktes

leva under ett mycket patagligt fysiskt vald och en skrimmande hotbild
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tvingades iaktta de i lagen uppstillda stegen mot skilsmassa. Rittstallen
térmedlar en bitvis skraimmande bild av ofrihet och inhumant tvang dar
valdsutsatta hustrur, som flytt fran sina main, beordrades att skyndsamt
aterflytta till mannen och ateruppta aktenskapet. Den starka position som
dktenskapet 4tnjot som institution drabbade dessa kvinnor hart. Visserligen
domdes mannen att bota for den “osimja” de dstadkom genom misshan-
deln men sedan de erlagt sina boter hade de aterigen hustrun 1 sitt vald och
kunde fortsitta sitt valdsstyre 6ver henne. Dock hade de kvinnor vi mott 1
rattstallen ovan nu kommit ett steg langre pa viagen mot skilsmissa, om det

var detta de efterstravade.

Virldslig ritt

Atal rubricerade som hustrumisshandel

I toregdende kapitel analyserades rattsfall och domstolspraxis vid mal med
inslag av hustrumisshandel som 1 atalet rubricerats som osimja eller oenig-
het 1 aktenskapet och som anmalts av domkapitlet. Men hustrun kunde
aven sjalv stimma maken till domstol f6r misshandeln. Da aktualiserades
Missgarningsbalkens regler eller efter 1861 den kungliga férordning om
mord och misshandel som senare inflt i 1864 ars Strafflag, istillet for Ak-
tenskapsbalkens och Kyrkolagens paragrafer. I detta kapitel granskas ratts-
fall som rubricerades som misshandel 1 atalet. Hur hanterade domstolarna
kvinnors anmilan mot sina man? Hur sag ritten pa valdet, gairningsmannen
och valdsoffert niar den tillimpade Missgirningsbalkens och senare
Strafflagens rittsregler? Och vad kan man utlisa om valdet, dess form och
inneb6rd ur parternas och vittnens berittelser? Hur tog det omgivande

sambhallet sig an detta vald?
Ett forsta exempel ar fran 1869. Hustrun Nilla O. 1 Fagerod ansokte om

stimning av sin make, abon Sven T. f6r misshandel, varpa kronolansman-

nen pa orten utfirdade stimning och yrkade pa laga ansvar f6r misshan-
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del.** Kronolinsmannen fungerade sedan som aklagare i ritten och drev
malet 4 hustruns vignar. Hustruns stimningsansokan finns fogad till ratts-

protokollet och dirmed har hennes egna ord om misshandeln bevarats.

Ehuru stridande mot min vilja och sarande for mitt hjirta dr jag likval noédsakad
tor att nagon ging njuta husfrid hirmed beklaga min mans Sven T:s fortfarande
handlingssitt med mig, vilket allt som oftast intraffar med misshandlingar dels ge-
nom sparkningar pa benen sa att blodet darav utflédat, dels med hardrag, kind-
pustar, kramningar, broststotar, handtag 1 bada 6ronen, nypet och rivit mig, som
spottat mig i ansiktet. Till f6]jd av sidan misshandling ar jag bliven mycket f6rsva-
gad till halsan helst som han illa behandlat mig, aven kort foére och efter bevistade
barnsingar i synnerhet den sista, jag dr nu verkligen nédsakad att f6r herr krono-

linsmannen angiva denna min svara belagenhet, och 6dmjukast anhalla att han vil-

le upptaga det till dtal mot min man Sven T. [...].>"

Det var inte forsta gangen Nilla O. stimde sin make till riatten. Hon repre-
senterar darmed kvinnor som kommit betydligt lingre pa viagen mot skils-
massa an kvinnorna i foregaende kapitel. Nilla O. informerade ritten om
att hon och maken tidigare varit skilda till sing och site under ett ars tid
och att hennes man ”det oaktat fortfor med sina vialdsamheter mot henne”.
Genom riksdagsbeslut 1860 var varningen 1 domkapitlet, som framgatt,

slopad liksom bétfillandet i tvd omgangar i allmin domstol.”*

Vigen mot
skilsmissa var nu saledes patagligt forkortad men Nilla O. hade en ovanligt
stridbar make. Efter att ha tagit sig igenom férsamlingsprastens och kyrko-
radets formaningar hade arendet avhandlats vid tinget. Ritten hade funnit
att maken Sven T. var begiven pa starka drycker och att han under flera ar
”visat ondska och elakhet” mot sin hustru och utsatt henne f6r upprepad
misshandel. Dirfor hade hiradsratten domt till skillnad till sing och site
mellan makarna pa ett ar och darvid funnit det rittvist att hustrun satt
”med egendomen 1 boet kvar” och hade barnen hos sig. Maken Sven T.,
som Onskade styrka att aven hustrun varit villande till osimjan, hade 6ver-

klagat haradsrattens beslut forst till hovritten och darefter vidare till Kungl.

s LILA, Ostra Goinge hiradsritts arkiv, Ala:285, vintertinget, nr 151, den 4 mars 1869.
Stimningsansokan daterad den 20 februari 1869.

47 Ibid. Bil. IV y.

s Kungl. f6rordning den 20 nov. 1860.
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Maj:t, som dock inte funnit skal att andra haradsrittens beslut. Maken Sven
T. delade siledes inte rattens bedomning och drog sig inte for att 6verklaga
upp till hogsta instans. Sedan hemskillnadsaret 16pt ut hade Nilla aterfor-
enats med maken, men funnit att han inte forindrats till det battre. Sedan
de tidigare turerna i aktenskapsmalet rekapitulerats 1 haradsritten gavs ma-
ken tillfalle att uttala sig om stimningen och hustruns anklagelser mot ho-
nom om fortsatt vald. I protokollet sags 1 all korthet att maken nekade till
att ha ”begatt nagra valdsamheter” mot hustrun och att han bestred hennes
anhallan om aktenskapsskillnad. Han dberopade en svarsskrift underteck-
nad av honom sjilv, som han 6verlaimnade till riatten. Diarmed har dven

makens upplevelse och version av hindelserna och valdet bevarats:

Till svar av den 4 min hustru mot mig till detta ting utverkade stimning, far jag
meddela; Om jag mot min hustru uppfért mig strangt, har orsaken varit den, att
hon jamt beskyllt mig for att hava tillhall, eller intimare férhallande till andra frun-
timmer, vilka beskyllningar hon helst da flera personer varit nirvarande upprepat.
Ett slikt forhallande kan aldrig annat 4n vicka forargelse dkta makar emellan; var-
tor jag sokt dels i godo och i1 nagon stringare man, forma henne bortligega dylika
dumma beskyllningar. Men nagra varningar har ingen nytta dirigenom kunnat

vinnas. Men pa nagot handgripligt sitt har jag aldrig uppfort mig mot henne.>

Enligt maken hade hustrun genom grundlésa beskyllningar om otrohet
vackt hans 7forargelse”, vilket fatt till foljd att han uppfort sig ”strangt”.
Vari straingheten bestatt preciserade han inte men hiavdade att han aldrig
gjort nagot “handgripligt” mot sin hustru.

Hustrun hade 1 staimningsansokan uppgett en rad vittnen som hon ons-
kade fa horda. Mot makens pastiende att han aldrig blivit handgriplig mot
sin hustru, intygade vittnena att han begitt en rad fysiska Overgrepp mot
henne. Ett manligt vittne berittade att hustrun Nilla f6r fyra till sex veckor
sedan skickat sin dotter for att be om vittnets ’skydd mot mannens vald-
samheter”. Vittnet begav sig dd hem till makarna diar han fann mannen
starkt berusad. Vittnet berattade att han vid detta tillfalle sett maken ge sin
hustru en 6rfil och spotta at henne. Ett kvinnligt vittne som aret innan haft

tjanst som piga hos makarna vittnade om att mannen ofta ”voro full och

# LILA, Ostra Goinge hiradsritts arkiv, Ala:285, nr 151, Bil. IV Z.
212



mycket vresig”. Hon hade en ging sett honom “krama” hustrun hart for
brostet och en annan gang tyckt sig hora mannen sparka hustrun som dar-
efter jamrat sig. Vid ett annat tillfalle hade samma vittne sett mannen 6sa
brannvin pa hustrun. Makarnas fore detta piga berittade dven att hon
manga nitter pa hustruns onskan vistats hos henne ”for att skydda henne
mot mannens valdsamheter”. Ett manligt vittne berittade darefter att han
en morgon strax fore jul sett maken ta sin hustru i bada 6ronen och pa det-
ta satt halla fast henne. Mannen hade aven “kramat” sin hustru om hofter-
na sa att hon jamrat sig mycket. Ett annat kvinnligt vittne berattade om ett
tillfalle under hosten dd mannen dragit sin hustru 1 haret och kramat hen-
nes hand sa hart att hon jamrat sig. Vid ett annat tillfalle hade vittnet sett
mannen sparka sin hustru pa benet och spotta henne 1 ansiktet. Vittnet
uppgav vidare, att sd vitt hon kande till hade hustrun Nilla alltid uppfért sig
mycket val mot sin man.

Vittnestorhoren ger siledes en helt annan bild av dktenskapsrelationen
an den som framtrader 1 makens svarsskrift. Medan maken hivdade att han
aldrig gjort niagot handgripligt mot hustrun, men moijligen reagerat med
stranghet pa hennes ogrundade beskyllningar, berattade vittnena istillet om
mannens alkoholmissbruk varunder han blev aggressiv och valdsam mot
sin hustru. Sparkar pa benen, hardragningar, orfilar, harda kramningar,
tasthallning 1 6ronen och bespottningar var exempel pa handlingar som
maken utsatt sin hustru f6r infor andra under senare tid. Att hustrun sande
dottern med bud om hjilp och att hon ofta bett pigan om beskydd nattetid
vittnar om att hon kontinuerligt levde under mannens vald. Hur stallde sig
da maken till vittnesberittelserna om hur han vid olika tillfallen misshandlat
sin hustru? Uppfattade han inte sjalv handlingarna som misshandel? Eller
mindes han dem inte? Kanske satte han helt enkelt sitt hopp till att bevis-
ningen skulle vara otillracklig. Rattsprotokollet ger ingen viagledning om
hur maken resonerade. Nar ritten konfronterade honom med vittnesupp-
gifterna nekade han till anklagelserna, och sedan hustrun pa nytt yrkat pa
aktenskapsskillnad bestred han hennes yrkande. Han 6nskade uppenbarli-
gen ingen skilsmassa. Har stod saledes ord mot ord och dven om det fanns

flera vittnen som intygade att maken misshandlat sin hustru pa olika sitt sd
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gillde vittnesmalen inte ett och samma tillfalle. Haradsratten domde maken
att vitja sig mot vittnesmalen med ed.” Det krivdes, som tidigare nimnts,
tva samstimmiga vittnen till en hindelse for att anses som full bevisning
mot girningsmannens nekande. Mot ett vittne, sa kallat halvt bevis, kunde
den atalade fria sig med virjemalsed.”" Néagon 6nskan att vitja sig med ed
hyste maken dock inte. Istillet limnade han senare in en lingre skrivelse till
ratten, som han anlitat juridisk hjalp for att uppratta, men som anda i na-

gon man belyser hur girningsmannen sag pa sig sjalv, pa hustrun och val-

det:

Uti malet, som min k. hustru Nilla O. mot mig instimt och anhangiggjort rérande
misshandel m.m. fir jag, som [...] blivit dlagd, med virjemalseden mig fran dikta-

de pastaenden freda, hirmed vordsamt erinra detta:

Att jag virjemalseden efter det av villovliga domstolen stipulerade stringa eds-
formular icke vill g4, helst det ritteligen, till f6ljd av min hustrus bittra och forhir-
dade hjirta, kunnat vid nagot tillfalle hinda, att jag i nagon man 6verskridit, vilket
jag fortfarande betvivlar, de grinser, som iro utstakade for tillrittavisningen av en
ondsint maka. Jag tillférser darfor, att villovliga domstolen vid slutliga avgorandet
av denna for mig sorgliga rattegang iakttager den mesta grannlagenhet, och ej lag-
ger sten pa den ty forutan allt f6r tung bérda. Da jag ej kan bliva annat an miss-
n6jd, endr den bittra smirtan av en makas saknade kirlek redan tillrickligen givit
mig anledning till sorg och bekymmer; Anseende jag min hustru i vida mera man
an jag vara vallande till osimjan, vilket skonjes uppenbarligen, dirigenom att hon
bade till kropp och sjil avlagsnar sig frin mig varigenom hon ock himnas min
karlek och bereder sjilv det hat, varav hon gjort sig fortjant. — Till £6ljd av hust-
runs forfaringssitt uti ifrigavarande mal haver jag slutligen 4 min sida sett mig
toranlaten satta mig till motvirn och darfér a henne till detta ting tinkt utverka
mig stimning, sedan jag funnit att villovliga domstolen ej férmatt min hustru
aterkalla sin for kronolinsmannen (troligen pa uppmaning av sidana vilvilliga
hantlangare, de dir vilja och endast hava avsikten, att stifta split och oenighet
emellan makar) gjorda angivelse, en stimning lika, om 4n icke vida mera sirande
och krinkande f6r min k. Hustru, som den, varfér jag nu underkastar mig villov-

liga hiradsrittens dom; tillférseende mig, att alla mildrande omstandigheter vid

» LILA, Ostra Goinge hiradsritts arkiv, Ala:285, utslag den 23 april, infért under den 4 mars
1869.
351 1734 ars lag, Rittegangsbalken 17:29.
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malets provning tillimpas; ty gamla ordspraket sager ju: Det ar icke ens skuld att

tvenne trita, och minst makar.’”

Maken aberopar fortfarande 1869, trots 1861 drs forordning i skirpande
riktning, en ratt som han menar tillkom maken att bestraffa hustrun — och
att det skulle existera utstakade granser ”for tillrittavisningen av en ondsint
maka”. En aldre tids forestillning om att mannen agde ritt att bestraffa
hustrun tycks ha drojt kvar. Maken rubricerade aven hindelserna som
“osiamja” mellan makar, fast atalet har gillde misshandel, inte osimja. Det
tycks saledes foreligga en kamp om definitionen dir hustrun 6nskade ru-
bricera handelsen som misshandel medan osimja framstod som gynnsam-
mare for mannen. Straffet f6r osamja var boter, men fiangelse vid misshan-
del. Dessutom var osidmja ett brott dir ritten prévade om hustrun kunde
uppfattas som medvallande. I mannens 6gon var hustrun den som frimst
vallade osimjan genom att hon ville avligsna sig frin honom bade till
kropp och sjil, det vill saga att hon 6nskade skilsmissa. Och vittnesmalen
mot honom om misshandel var diktade.

Hur gick det fo6r hustrun Nilla O. och hennes make? Hur sig domstolen
pa det vald som vittnena intygat att maken pa nytt utsatt henne for sedan
de ater sammanflyttat efter den ettdriga skillnadstiden? Fick Nilla O. den
skilsmissa hon yrkade pa? I utslaget slog domstolen fast att maken brustit
at eden och diarmed domdes han for att under det senaste aret vid fem sar-
skilda tillfallen ha ”pa atskilliga satt misshandlat sin hustru” dock utan att
annat in ringare eller ingen skada bevisligen f6ljt.” Fér den omvittnade
misshandeln samt ”i betraktande av vad Ovrigt i mélet férekommit” fann
domstolen det skiligt att ddma maken till sex méanaders fingelse.” Straffet
blev siledes timligen hart, sex manaders fangelse for ett vald som inte gett
svarare skador. Jamfort med straffet for osimja, som ju aven kunde inbe-
gripa misshandel, hade straffet stannat vid boter. Dock uppger domstolen 1

detta rattsfall att den aven beaktat 6vriga omstindigheter 1 malet. Mannen

% LLA, Ostra Goinge hiradsritts arkiv, Ala:285, den 14 juni 1869, nr 29, bilaga 12. Skriften
ar upprittad av ]. E. Malmros.

% LLA, Ostra Goinge hiradsritts arkiv, Ala:285, utslag avsagt den 27 juli, infért under nr 29
den 14 juni 1869.

35+ Maken démdes enligt Strafflagen 14:13 och 36 jaimfort med Strafflagen 4:3.

215



hade fortsatt med sitt vald mot hustrun trots tidigare domar. Han démdes
diarmed f6r upprepad brottslighet och valdet som omvittnats var inte en-
staka foreteelser utan framtonade som ett kontinuerligt valdsstyre. Den ritt
att bestraffa hustrun som maken aberopade diskuteras inte i domen eller
nagon annanstans 1 rittsprotokollet. Och domen formulerades utifran
misshandel inte osimja mellan makar. Nar fokus hamnade pa misshandeln,
valdet, tycks andra omstandigheter ha fatt f6rminskad betydelse. Det fore-
taller som att den strangare syn pa vald mellan dkta makar som 1861 ars
torordning medforde, och senare 1864 ars Strafflag, bidrog till att just
valdshandlingar kom att skiljas ut och bli mer entydigt straffvirda jamfort
med handlingar av annat slag.

Vad hustruns yrkande pa skilsmissa betraffar si konstaterade domsto-
len att den inte hade befogenhet att avgora detta, vilket ju inte forvanar ef-
tersom de grunder for aktenskapsskillnad det kunde vara fraiga om hir —
valdsamt sinnelag och alkoholmissbruk eller varaktig osimja — var skill-
nadsgrunder som endast Kungl. Maj:t hade befogenhet att granska och be-
doma. Nagon sjalvklar ratt till skilsmassa fran maken hade hustrun saledes
inte och hon var fortfarande inte riktigt framme vid sitt mal. Vi limnar des-
sa bdda makar hir, men en kontroll mot skiljebrevskoncepten i Lunds
domkapitels arkiv visar att hustrun Nilla O. beviljades skilsmissa fran ma-
ken av Kungl. Maj:t som “funnit gott 1 nader tillita upplosningen av akten-

skapet”. Till grund for beslutet lag den fillande misshandelsdomen.”

I ett annat rattsfall, fran 1875, stimde hustrun Else A. i Katslosa sin man
forre soldaten Per N. L. for misshandel.”™ T ritten infann sig hustrun per-
sonligen men mannen uteblev. I den korta stimningsansokan anger hust-

run vad staimningen giller:

Till 4tal hos kronolinsman L. S§j6strom angives hiarmed att min man férre solda-
ten Per N. L. vid atskilliga tillfillen slagit och misshandlat mig sd att dirav upp-
kommit sar och blodviten. Till vittnen aberopas de 1 bilagda forteckning upptagne

tyra personer. Katslosa den 21 december 1874

355 LILA, Lunds domkapitels arkiv, BI:140, skiljebrev nr 1, daterat den 12 januari 1870. Kungl.
Maj:ts utslag dr daterat den 30 november 1869.
3 LILA, Luggude hiradsritts arkiv, Ala:273, ar 1875, mal nr. 40 samt nr 127.
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Enligt hustrun hade mannen misshandlat henne vid flera tillfiallen och han
hade slagit henne sa att hon fatt skador pa kroppen, siar och blodviten. I en
ratteging om misshandel var det viktigt att prestera bevisning som holl 1
domstolen som ju till skillnad frin kyrkorad och domkapitel inte baserade
omdomet pa parternas egna utsagor. Det var saledes viktigt att skaffa intyg
pa uppkomna skador och det kunde ocksa vara avgorande att nigon annan
sett misshandeln eller hort garningsmannen erkanna handlingen. Hustrun

Else hade skaffat lakarintyg pa en skada maken tillfogat henne:

Vid i dag foretagen besiktning av hustrun Else L. ifrin Katl6sa anmairktes pa bak-
re delen av huvudet till hoger, 8 cm fran harfistet, ett ytligt sar av 2 centimeters
lingd med ojimna kanter och avsondrande ett tunt var, varjaimte sarets omgivning

toretedde nagon svullnad [...]»

Hustrun hade fatt ett mindre sar 1 bakhuvudet som beskrevs som ytligt i
lakarintyget. Fragan ar om skadan var sadan att hustrun behovt soka likar-
vard eller om lakarbesoket snarare handlat om att skaffa bevis mot maken
till den kommande rattegangen. Det sistnamnda forefaller troligast.

I ritten inleddes malet med att hustrun forhordes om aktenskapet och
om misshandeln. Hon berittade att de varit gifta i 27 ar och att de fatt tre
barn tillsammans varav tva annu levde och hade tjanst utanfor hemmet.
Om misshandeln berittade hustrun att mannen “varit valdsam och ofta
misshandlat henne” under hela deras dktenskap. Enligt hustrun berodde
makens valdsamhet fraimst pa hans ”begivenhet pa starka drycker”. Miss-
handeln hade siledes en ling historik och hade eventuellt fortlopt under 27
ar. Men det var tva sarskilda tillfallen som hustrun aberopade i ritten. For
det forsta var det den misshandel som likarintyget gallde och som gt rum
den 16 december 1874, det vill saga fem dagar fore stimningsanmalan. Det
var saledes denna misshandel som utl6st rittsprocessen, men det var 27 ar
av upprepad misshandel som lig bakom hustruns beslut. Den andra hin-
delse hustrun aberopade 1 ritten hade utspelat sig under sommaren 1873,
det vill siga ett och ett halvt ar tillbaka 1 tiden. Om sistnamnda hiandelse
berittade hustrun, att sedan hon gatt och lagt sig f6r natten, hade mannen

kommit hem och “velat sla henne med en kipp”. Hon hade dock lyckats

357 Ibid, Litt G, likarintyg.
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hindra honom fran detta men istillet blivit hart nupen i1 armen. Hon hade
da, okladd som hon wvar, flytt till grannarna. Darigenom kunde grannarna
fungera som vittnen 1 ritten.

Efter det inledande forhoret med hustrun, malsigaren, forhordes vitt-
nena. Det forsta vittnet berittade om den senaste misshandeln, den som
resulterat i ett sar i bakhuvudet. Vittnet berittade att nir hustrun Else kom
tor att tala med henne pa det stille dar vittnet hade tjanst, och dir aven El-
ses make utférde arbete, hade maken kommit in 1 rummet 71 hog grad upp-
retad och utfor i skillsord” mot sin hustru. Han hade kallat hustrun tjuv-
marr och hormarr och sedan hustrun ”som vardigt hilsade” pa sin make
smugit ut ur rummet genom koket och ut pa girden, hade maken sprungit
efter henne med ett vedtra 1 handen. Kort darpa hordes hustrun skrika och
jamra sig. Vittnet hade inte sett mannen sla sin hustru med vedtriet men en
kort stund senare kom han tillbaka in med vedtriet i handen. Vittnet hade
inte heller sett om hustrun direfter bloédde och var skadad eftersom hust-
run Else hade begett sig darifran ut pa vagen.

Ett annat kvinnligt vittne berittade om samma tillfalle. Vid middags-
tiden hade hustrun Else kommit springande hem till vittnet pa bara
strtumpsockorna och bett vittnet att hjilpa henne tvitta bort blodet ”som
strommade ur ett 1 nacken befintligt djupt sir”, som Else uppgav att maken
tillfogat henne. Enligt vittnet var hustruns hals- och huvudklider mycket
blodiga. Vittnet hade aldrig sett mannen misshandla hustrun men hon kin-
de till att de “’levde illa tillsammans och standigt voro 1 gril, nir mannen
vore rusig, vilket allt som oftast intriffade.”

Hustrun Else hade siledes tva vittnen som styrkte att hon sannolikt bli-
vit misshandlad av sin make med ett vedtra, dock utan att vittnena sett sjal-
va misshandeln. Dartill hade hustrun likarintyget som bekriftade att hon
haft ett sar 1 bakhuvudet.

Ett tredje vittne berattade om den misshandel som dgt rum ett och ett
halvt ar tillbaka i tiden. Vittnet, som bodde i samma hus som makatrna,
hade blivit vackt efter klockan tolv pa natten av ett ’hiftigt och uthallande
skrik” fran makarnas bostad. Vittnet trodde att nagon var 1 “livsnéd” och

steg upp, men 1 detsamma kom hustrun Else ut genom sin dorr, vilken
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hennes make genast haspade fran insidan. Hustrun stod da 1 "blotta linty-
get, vilket var alldeles sonderrivet 1 ryggen fran kragen och dnda ned, sa att
hon baktill var alldeles naken; och visade hon huru svaranden nupit henne 1
armarna, sa att skinnet ddr var avskrapat.” Hustrun hade sedan haspat av
dorrkroken med en bit av en lie och gatt in och hiamtat sina klader. Da
hade maken kommit emot henne och velat sla henne med en kipp, vilket
dock vittnet hade forhindrat. Maken hade da istallet fattat en hacka men pa
tillsagelse frin en annan tillskyndande person dter satt hackan ifran sig.
Hustrun hade sedan tillbringat resten av natten hos vittnet som ocksa be-
rattade att maken varit ’rusig”, vilket han allt som oftast var. Vittnet berat-
tade vidare att hustrun manga ganger tagit sin tillflykt till vittnet da hon inte
tatt vara ifred f6r mannen. Han hade dock inte sett mannen misshandla sin
hustru vid nagot annat tillfalle.

Nar rittegangen fortsatte, och dven maken infann sig, berittade ett yt-
terligare vittne, som narvarat under den nattliga misshandeln, att han vis-
serligen aldrig sett mannen sla sin hustru men att han ”ofta hort stoj och
skrik fran deras bostad varjamte vittnet intygade att hustrun ofta mast soka
skydd hos grannarna, emedan hon icke fick vara ifred f6r mannen, som
vore mycket begiven pa starka drycker och ofta brukade komma rusig hem
vid vilka tillfallen han alltid vore valdsam och oresonlig.”

Makens version av handelserna tedde sig dock helt annorlunda. Han
havdade att han aldrig slagit sin hustru och att den hiandelse som utspelat
sig pa natten for ett och ett halvt ar sedan istallet tillgatt sa att han kommit
hem, klatt av sig och gitt och lagt sig varpa hustrun kommit hem och 6ver-
tallit honom med en eldtang, dir han lag 1 singen. Han hade da gripit tag 1
hennes armar for att freda sig varpa hon, som var fullt pakladd, gatt in till
grannen. Vittnenas berittelser stodde dock inte denna version till exempel
betraffande vem av makarna som var kladd respektive okladd. I 6vrigt me-
nade maken att han hade alla skal att vara missn6jd med sin hustru “medan
hon icke gjorde nagon nytta i huset utan drog bort all svarandens egen-
dom”.

I detta fall av rittsliggjord hustrumisshandel fran ar 1875 ar det uppen-

bart att sjalva valdet, misshandeln, stod i centrum for rattsprocessen och
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domstolen provade om det kunde ses som bevisat att mannen gjort sig
skyldig till misshandel. Det var inte makarnas inbordes relation som stod 1
torgrunden, sisom den gjort 1 de kyrkliga instanserna, eller som den 1 viss
man tenderade att gora nar rittsfallen istallet rubricerades som “osimja” 1
aktenskapet, utan valdet. Att vicka atal f6r "misshandel” istallet f6r ”osam-
ja” ledde dessutom till att misshandeln bestraffades. Dock forutsatte detta
att kvinnan och aklagaren kunde astadkomma en laga bevisning, vilket
kunde vara svart nir det gillde hiandelser som utspelat sig 1 hemmet. I detta
fall fann dock domstolen att bevisningen rackte for en fallande dom. Ma-
ken, Per N. L., domdes till tre manaders fingelse for misshandel enligt
Strafflagen.” Domstolen ansag det styrkt att mannen till f6ljd av sin “be-
givenhet pd starka drycker och dirunder ddagalagda valdsamma sinnelag
under en lingre tid levat illa tillsammans med hustrun”. I domen referera-
des de valdshandelser som dgt rum vid de tva tillfillen som vittnena intygat
1 ratten. Genom formuleringen “en langre tid levat illa med hustrun” tycks
ratten ha vigt in att valdet utovats under ling tid. Dock framstar tre méana-
ders fingelse, som domen blev, inte som ett sarskilt strangt straff f6r 27 ar

av misshandel och brutalitet.

Ett fall med rattsliggjord hustrumisshandel, som behandlades i1 Ingelstads
och Jerrestads hiradsritt 1875, framstir som intressant framfor allt ge-
nom makens svarsbrev pa hustruns stimningsansékan och den syn pa ak-
tenskapsrelationen som han representerar. Hustrun, Karna N., ansokte om
stamning pa sin man, Anders J., for misshandel och begivenhet pa starka
drycker. Hustrun hade redan limnat maken, eller kanske snarare flytt fran
honom, och tagit med sig deras nio manader gamla dotter. Genom hust-
runs stamningsansokan finns hennes egen beskrivning av dktenskapsrela-

tionen bevarad:

35 LILA, Luggude hiradsritts arkiv, Ala:146, nr 160, utslag den 15 mars 1875. Maken démdes
enligt Strafflagen 14 kap. 12§ samt 35 och 36 {§.

3 LILA, Ingelstads och Jerrestads domsagas arkiv, Ala:9, mal nr 300, den 15 april 1875, samt
Litt E, Litt F, Litt G; dito Ala:10, mal nr 5, den 6 september 1875; dito Ala:11, utslag nr 231,
den 1 november 1875.
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Till Ingelstads och Jerrestads Ritt och instundande april manads sammantride far
jag hairmed 0dmjukast anhélla om laga kallelse och stimning pa min man dboen
Anders J. 2 no 9 Norra Kverrestad i1 pastaende att som han flera ganger, mig 6ver-
tallit och slagit det nagon giang under mitt havande tillstand [intriffat], varav foljt
att barnet efter dess fodelse darav haft men. Men senast den 12 sistlidna februari
pa morgonen klockan 5 tiden, har han mig 6verfallit och slagit och fran bostaden
avvisat. Yrkas att han Anders J. for detta vald mot mig som 4r hans hustru, ma

domas standa laga bot och ansvar. [...].30

Hustrun beskriver ett upprepat vild som agt rum aven under hennes gravi-
ditet. Den senaste misshandeln har daterats till den 12 februari klockan fem
pa morgonen och 1 samband med denna misshandel uppger hustrun att
hon ”avvisats” fran bostaden. Stimningsansokningen ar daterad ca en ma-
nad senare och det forefaller siledes vara denna handelse som lett fram till
beslutet om stimning. Det finns dven en andra stimningsansokan fran
hustrun dir hon gir ett steg vidare och yrkar pa skillnad till sing och site
pa ett ar. I denna ansokan tilligger hustrun att mannen har alkoholproblem

som far ekonomiska féljder f6r deras egendom:

Som min man Anders J. pa no 9 Norra Kverrestad i sitt stindiga fylleri for en sl6-
sande och valdsam vandel sa att han icke allenast forstor och missvardar vara
egendomar, utan ar han sa fallen att jag icke med honom vagar sammanleva, dar-
tor han mig stidse Overfaller med slag och vildsamheter, samt hotar mig dnnu
virre, att oaktat vi erhallit varningar infor vederborande pastor och kyrkorad, jag
anda icke vagar med honom sammanleva forty jag har allt for stor erfarenhet av
att han girna sitter sin hotelse i verkstallighet sa far jag [...] anhalla om laga kallel-
se och stimning 4 bemilde min man Anders J. 1 pastaende att i vart aktenskap och
oss emellan mé varda domt till skillnad pa ett ar till sing och site, vid hogsta laga
bot t6r den som den andre under tiden vill bes6ka. Varjamte yrkas att svaranden
nimnde min man Anders J. ma varda alagd till mig f6r mitt och vart under akten-
skapet sammanavlade nio manader gamla flickebarn, det jag ma nar mig hava,
vard och uppehille under skillnadsaret betala fyrahundra kronor, [...] och till mig

genast avlimna mig enskilt tillhorige sing- och gangklader, vilka saisom forstas for

30 LLLA, Ingelstads och Jerrestads domsagas arkiv, Ala:9, mal nr 306, den 15 april 1875, Litt
E daterad den 22 mars 1875.
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mitt och barnets birgning under skillnadsaret dro virdefulla oundgingliga n6d-

vandighetsartiklar och varor.[...].5

Hustrun Karna yrkade saledes bade pa att maken skulle domas till straff for
misshandel och att ritten skulle doma till skillnad till sing och site pa ett
ar. Darmed skulle Karna kunna stanna kvar med sin dotter 1 férildrahem-
met, dit hon redan begett sig. Det framstar som uppenbart att hustrun re-
dan 1 detta skede planerade att g vidare med en ansdkan om skilsmassa —
vilket vi ocksa kan se att hon erholl aret diarpa genom domkapitlets kon-

cepter av utfirdade skillnadsbrev.’”

Det tycks ocksa ha framstatt som va-
sentligt fOr henne att fa nigon form av ekonomiskt underhall f6r sig och
barnet fran maken. Han satt kvar 1 det gemensamma boet med deras bohag
och jord medan hon och barnet vistades hos hennes far som var undan-
tagsman.

Maken, Anders J., ”fornekade till alla delar kidrandens 1 stimningen
gjorda uppgifter”’; star det 1 domboken. Mannen nekade saledes till att ha
misshandlat och hotat hustrun sivil som till pastaendet att han s6p och
misskotte deras egendom. Hans bild av sig sjalv som make och hushallsfo-
restandare och av hindelsen da hustrun limnade honom ir helt diverge-
rande mot hustruns. I ett omfangsrikt skriftligt svar pa hustruns stimnings-

ansOkan formedlas mannens version av forhallandena:

Sasom inkling gifte jag om mig 1872 med min nuvarande hustru Karna N.; som
den 12 sistl. februari da jag var resande i Simrishamn rymde ifrin min bostad
medtagande atskilliga boets tillhorigheter vilka hon med tillhjilp av sina foraldrar
och syskon inlogerade hos de forra samt vinde upp och ned pa boets saker; kas-
tande somliga hit somliga dit i krokarna. De saker hon icke medtog laste hon ner
dels i kistor dels 1 skap vilka till pa kopet forseglades i narvaro av en storre folk-
mingd hon ithopsamlat; gjorde det silunda oatkomligt f6r mig; medtagande aven
en tjanstegosse, 2ne mina barn i forra giftet, samt vart barn hon dar moder till, in-

hyste sig och dessa hos sina forildrar.

st LLLA, Ingelstads och Jerrestads domsagas arkiv, Ala:9, mal nr 306, den 15 april 1875, Litt
F, daterat den 22 mars 1875.
2 LILA, Lunds domkapitels arkiv, BI:147, skiljebrev nr 90 ar 1876.
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Da jag kom hem fran Simrishamn i min bostad var allting upp och nedvint, stu-
gan full med folk som pa hennes och forildrarnas begiran hade suttit dir hela da-
gen spelat kort druckit brannvin, atit upp en stor del av mitt bréd och kott, vilka
personer jag icke vagade att vara ibland utan matte ga efter folk som kunde fo61-

svara min bostad.

[...] dd matte jag taga tjanstegossen och mina tva 2ne barn i forra giftet ifran hen-
ne eftersom det tydligen syntes att de led av vanskotsel sedan de fortart de fodes-
varor som hon medtog da hon rymde, jag ville dd dven taga vart barn som hon ar
moder till, eftersom hon icke stannade hos det och skyddade det, utan limnade

det bort 1 frimmande hinder. Det fornekades mig. |[...]

Den stimning jag erhallit innebédr uti sig icke ett enda sant ord utan stora, ja
mycket stora osanningar, hon siger att jag missvardar mina egendomar 6verfaller
henne med hugg och slag vilket jag aldrig gjort. Pastar att det fortfarit dels sedan
vi varit infor kyrkoherden, och dels sedan vi varit infér kyrkoradet oaktat hon icke
varit eller bott hos mig under denna tiden. — Yrkar skillnad till sing och site pa ett
ar samt en storre penningsumma. Detta ar tvirt emot vad vi lovade varandra vid
dktenskapets ingaende. — Vara egendomar skulle hirigenom bliva totalt minerade.
Det lilla 16sboet vi dga skulle komma att saljas forst, sedan en del av fastigheten

for att dstadkomma en sidan summa. |[...]

Jag yrkar saledes kdaromalets ogillande till alla delar, samt att min hustru matte
domas skyldig att jimte barnet genast flytta till mig igen och da medhava de vart
bo tillhoriga saker hon medtog da hon rymde, vid aventyr att jag eljest genom
kronobetjaningen ma fa rittighet att hamta min hustru Karna N. och vart sam-
manavlade barn jamte de saker hon medtagit fran vart bo, till var bostad i Lun-

narps by dir jag nu bor.3

Maken, Anders J., yrkanden pa att domstolen skulle doma hustrun skyldig

att genast med barnet aterflytta till honom och att hon skulle aterfora de

saker hon medtagit da hon ”rymde”. Uttrycket rymde aterkommer flera

gangen 1 svarsskriften. Skall maken Anders J. uppfattas som en rittshaverist

som vagrade inse sina egna fel och som 6verdrev de krav han kunde stilla

som man och make? Eftersom han star atalad f6r brott ar hans uppforande

sjalvklart ifragasatt och det vald han anklagades for var kriminaliserat. Men

aven kriminaliserade handlingar som vald och 6vermakt utspelar sig inom

36 LLLA, Ingelstads och Jerrestads domsagas arkiv, Ala:9, mal nr 306, den 15 april 1875, Litt
G, daterad den 12 april 1875.
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en kultur dar handlingen far sin mening och tolkas. Vad maken kan ge ut-
tryck for 1 en svarsskrift till en domstol hanger intimt samman med kultu-
ren 1 6vrigt, som tillhandahiller de granser inom vilka han maste agera eller
uttrycka sig. Han kan visserligen ha missforstatt granserna eller hysa en av-
vikande uppftattning om hur saker och ting bor vara, men for att havda sin
ratt maste han appellera till virderingar som han tror, eller hoppas, att
domstolens ledamoter delar och uppfattar som rimliga. Han kan inte pre-
sentera en helt avvikande virdegrund om han samtidigt hoppas pa att vinna
gehor. Han och ratten maste tala “samma sprak”. Det ar inte troligt att
mannen 1 detta rattsfall skulle anviande uttrycket ”rymde” upprepade gang-
er, om han inte befann sig 1 en kultur dar en kvinna som limnade hemmet
ansags ha varit skyldig att stanna kvar. Och det ar inte sannolikt att hust-
runs dganderatt till féremalen 1 hemmet varit sardeles stark om hon ansdgs
sakna ratten att ta med sig vad hon och barnet behovde for sin existens.
Sakerna tillhérde boet, inte henne, och det var maken som hade disposi-
tionsratten over boets tillgangar, sjilv hade hon endast nyttjanderatten. Det
ar ocksa pafallande att mannen skriver ”’mina egendomar” och ”min bo-
stad” medan hustrun daremot skriver ”vara egendomar”; och den skillnad 1
synsatt som darigenom askadliggors. Hustruns andel 1 boet blev bara till-
ganglig f6r henne vid en bodelning. Utan bodelning framstod hustrun som
en tjuv som stal fran boet. Att mannen yrkar pa polishandrickning for att
hiamta tillbaka hustrun visar ocksa att det existerade ett sadant tankesatt,
och eventuellt ocksa en sadan méijlighet, 1 tiden. Hustrun hade rymt fran
sin man och sitt aktenskap och han kunde begira handrickning for att ater-
tora henne till hennes ritta plats, liksom barnet och singkliderna. Hur sag
dd haradsritten pa makarnas pastienden om varande, pa hustruns ord om
vald och hot, dryckenskap och sloseri respektive mannens yrkande pa att
aktenskapet skulle fortsitta och hustrun aterforas till honom?

Eftersom maken nekade till anklagelserna foérhordes de vittnen som
hustrun aberopat. Forhoret gillde det senaste misshandelstillfallet den 12
tebruari 1875 som hustrun aberopat 1 stimningsansokan. Det fOrsta vittnet,
en husman, berittade att han och flera andra personer pa aftonen den 11

februari kommit till makarnas bostad for en hasthandel. Nar de forst
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klockan fyra eller fem pa morgonen gett sig darifran och hunnit ett stycke
pa viagen hade maken ropat pa dem varvid tre av minnen atervant till bo-
staden. Vittnet hade da utifran hort hur maken yttrat till hustrun 7att om
hon icke vore honom underdanig sa skulle han fordarva henne” och sett
genom fonstret hur maken samtidigt “med ena handen holl kiaranden 1
nacken och med den andra tilldelade henne nagra slag, utan att vittnet kun-
nat 1akttaga, huruvida svaranden darvid begagnat nagot tillhygge”. Vittnet
hade dd ropat till maken att “upphora med misshandeln” varpa maken
slappt hustrun och 6ppnat for vittnet. Vittnet berittade ocksa att maken
under kvallen berittat for honom att hustrun tagit en revers pa 1100 daler
ifran honom.

Ett annat vittne hade varit med vid samma tillfille men befunnit sig
langre ifran och darfor inte kunnat se vad som tilldrog sig inne 1 huset men
hort att det foregaende vittnet ropat till maken. Nar vittnet kom in 1 stugan
hade han sett hustrun sitta och grita och hort maken saga at henne att
limna tillbaka en revers, vilket dock hustrun vigrat “under uppgift att re-
versen vore hennes egen”.

I ritten hiavdade maken, Anders J., niar han konfronterades med vitt-
nesmalet om misshandeln att vittnet begatt mened. Maken pastod istallet
att han endast klappat hustrun och yttrat orden ”Lyd din man!”.

Eftersom det endast fanns ett vittne till sjalva misshandeln kom ord sa-
ledes att std mot ord och ritten domde darfor maken att fria sig fran vitt-
nesmalet genom edgang. Detta medférde att maken skulle infinna sig hos
prasten med en avskrift av domen for att undervisas om edens betydelse
och menedens foljder, si ofta som priasten fann anledning. Darefter skulle
prasten utfarda ett intyg som klargjorde huruvida mannen hade tillrackliga
kunskaper for att anfortros eden.

Den 6 september 1875 fortsatte malet och maken infann sig 1 ritten och
forklarade sig beredd att avligga eden.’® Dessutom inlimnade han en ny
skrift till domstolen vari han reste nya krav mot hustrun om ekonomisk er-

sattning f6r de kostnader hennes stamning villat honom. Han yrkade pa

s LILA, Ingelstads och Jerrestads domsagas arkiv, Ala:9, utslag nr 326 den 10 maj 1875.
s LILA, Ingelstads och Jerrestads domsagas arkiv, Ala:10, mal nr 5 den 6 september 1875
samt Ala:11, utslag den 1 november 1875.
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ersittning for rattegingskostnaderna och dven f6r den arbetstid som gatt
torlorad 1 samband med prastens undervisning infér edgangen med tva
riksdaler per dag, sammanlagt 60 riksdaler. Det innebir att han undervisats
vid 30 tillfallen om edens betydelse. I skrivelsen hivdade maken att hustrun
’ej av obetanksamhet utan av arghet fran hennes sida” anstallt rattegingen

¢ T utslaget konstaterar domstolen att maken friat sig fran 4ta-

mot honom.
let genom edgiang “men hans 1 malet framstéllda ansvars och ersittningspa-
stienden kunna med avseende 4 vad som forekommit, icke bifallas.”*®” Ed-
gingen medforde salunda att han inte falldes f6r misshandeln men det in-
nebar inte att han vann malet eller fick upprittelse. Ratten stillde sig inte
heller bakom mannens krav pa att hustrun skulle forpliktigas dtervanda till
honom och inte heller tillmétesgick domstolen hans krav pa att hon skulle
aterlamna dgodelar till honom. Rattegangen kom att gilla misshandeln. En
fiallande dom for hustrumisshandel framstir dock som helt beroende av
huruvida hustrun lyckades astadkomma laga bevisning mot mannen.

Hur gick det da for hustrun? En genomging av Lunds domkapitels skil-
jebrevskoncepter visar att hustrun erho6ll skilsmissa fran maken dret dar-
pa.® T detta fall stod maken dven 4talad for hemfridsbrott pa grund av att
han tagit sig in 1 sin svarfaders hus och forsokt dterta sin lilla dotter med
vald. I skiljebrevet, som baserades pa Kungl. Maj:ts beslut, angavs grunden

tor skilsmissan vara valdsamt sinnelag och begivenhet pa starka drycker.

I ett misshandelsmal som behandlades 1 Karlskrona radhusritt ar 1866
hade hustrun Goéthilda D. S. anmalt sin make bryggaren Anders Petter D.
fér misshandel.® Fallet dr intressant av flera skil och bland annat fram-
skymtar mojligheten for parterna att inga en forlikning, vilken dock aldrig
kom till stand.

Hustruns stimningsansokan har bifogats domstolsprotokollet och be-

skriver kortfattat det vald hustrun ville aberopa mot maken:

s LILA, Ingelstads och Jerrestads domsagas arkiv, Ala:10, mal nr 5 den 6 september 1875,
Litt D.

377 LILA, Ingelstads och Jerrestads domsagas arkiv, Ala:11, utslag den 1 november 1875.

s LILA, Lunds domkapitels arkiv, BI:147, skiljebrev nr 90 ar 1876.

30 LILA, Karlskrona radhusritts arkiv, Alc:21, nr 286, samt nr 296 beslut nr 324, ir 18606.
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Emot min man bryggaren A. P. [Anders Petter] D. fir jag hirmed 6dmjukast [an-
hélla] om laga kallelse och stimning, med pastiende om ansvar a honom, for att
han, under loppet av forlidet ar och i borjan av innevarande, flerfaldiga ganger i
rusigt tillstind pa mangahanda satt valdfort sig emot mig, att han slagit, sparkat
och nupit mig, sa att mangfaldiga svullnader och blanader uppkommit darav, samt
sonderrivit mina pahavda klider. — For dessa valdsamheter som tvingade mig att
flykta fran vart gemensamma hus av fruktan for mitt liv, yrkar jag ansvar 4 honom

efter lag .7

I ratten fick hustrun svara pa fragor om aktenskapet. Hon berittade att hon
gift sig med sin nuvarande make ar 1862. Redan efter ett ar och tre mana-
ders dktenskap hade hon limnat maken pa grund av hans “begivenhet pa
starka drycker och dirav hirledande ovanlighet mot henne”. Hon hade vis-
tats hos sina foraldrar 1 tre manader varefter hon atervant till maken. Efter
nya upprepade valdsamheter frin mannens sida atervinde hon pa nytt till
toraldrarna hos vilka hon fortfarande vistades. Paret hade inga gemensam-
ma barn. Om valdet berittade hustrun 1 ritten att det bestod av skuffning-
ar, nypningar 1 brost och armar och sparkar mot benen och att mannen
blev vildsam da han var “rusig” vilket hon uppgav att han merendels var.
Enligt hustrun hade maken sallan varit riktigt nykter efter varen 1865. Hon
redogjorde for forsta tillfallet da mannen blivit valdsam mot henne, som
var en l6rdag pa varen 1865, och hon mindes dven sarskilt en dag 1 augusti
samma ar da han n6p henne 1 bréstet sa att det borjade bléda. Mannen
hade utsatt henne f6r valdsamheter “flerfaldiga ganger” och pa viren 1866
hade han dessutom kort ut henne ur huset, varpa hon begett sig hem till
sina forildrar. Hon hade aven flera natter sokt skydd undan makens vald-
samheter hos fabrikor Svensson, som bodde mitt emot makarnas hus.

Sedan hustrun Gothilda forhorts av ratten vidtog vittnesforhoren. Ett
viktigt vittne var Johanna Sandell som tjanat hos makarna under ett ars tid.
Vittnet berittade att hon:

ofta sig bryggaren D. 6verlastad av starka drycker; att han vid flera tillfallen var
ovanlig och snisig mot sin hustru och grilade pa henne; for det han ej fatt pen-

ningar som hennes fader skulle lovat D., da han gift sig med henne, varvid hustru

0 LILA, Katlskrona radhusritts arkiv, Alc:21, nr 286, litt. B, daterad den 12 november 1866
och undertecknad av hustrun.
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D. invinde, att hon ej radde for, att [Anders Petter] D. ¢j bekommit penningarna;
att en gang kort efter det vittnet tilltratt sin tjanst, [maken] D., som var rusig, fat-
tade 1 sin hustru och satte ned henne i en soffa samt holl henne hért i armarna och
nop henne, sa att bla mirken uppkommo, varefter han, pa vittnets foérebraelser for
hans oskickliga beteende, slippte hustrun; att en afton pa sommaren 1865, efter
det vittnet gatt till vila, hustru D. skrek och det forefdll vittnet, sisom om mannen
misshandlade henne, vadan vittnet ingick 1 deras rum, varest i en soffa han fastholl
hustrun, sparkade henne 4 benen och noép henne i armarna sa att blanader upp-
kommo; att en afton i borjan av ar 1866, hustru D. som visade for vittnet sitt pa-
havda lintyg som var sonderrivet, och brostet behiftat med ett sar, under uppgift
att mannen tillskyndat henne dessa skador och att hon var radd att vara ensam
med honom; att [maken] D. i rusigt tillstaind en dag i april 1866 inlaste sin hustru i
ett rum, dérifran vittnet omsider skaffade sig utgang genom att utsparka dorrspe-

geln.

Aven tjinstekvinnan hade drabbats av makens ilska. En kvill hade maken
last hustrun saval som tjanstekvinnan ute och vagrat slippa in dem. Genom
att det fanns tjanstefolk 1 huset hade den valdsutsatta hustrun ett visst
skydd. Tjanstekvinnan kunde gripa in och forsvara hustrun nir maken
overfoll henne och hon kunde hjalpa henne ut nar hon blivit inlast. Forut-
om att 1 utsatta lagen komma hustrun till hjélp, var tjanstefolket ocksa po-
tentiella vittnen som kunde beritta om missforhallandena 1 hemmet.
Hemmet blev mindre slutet genom att utomstiende personer vistades dar.
Ett annat vittne vid namn Holmstad berattade att han ”innevarande ars var
flyttade in 1 D:s hus. Han hade vid flera tillfallen hort gril mellan makarna.
Detta vittne hade dock inte sett maken ”’bara vald” mot hustrun men kande
till detta genom rykte. Vittnet berittade att hustrun en afton blivit utelast
av maken, som inte kunde f6rmas att 6ppna for henne, varpa hustrun sagt
att hon skulle be att fa tillbringa natten hos smidestabrikor Svensson.

Hur reagerade da maken, bryggaren Anders Petter, pa hustruns stim-
ning och vad sa han om valdet som hon anklagade honom f6r? Maken sva-
rade med en genstimning. Han anklagade hustrun for att ha slagit honom
och for att ha forskingrat egendom frin hemmet och han anklagade henne
vidare for littsinne och otrohet 1 dktenskapet. Hans egna ord finns bevara-

de 1 den stimningsansokan som infogats 1 domboken:
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Da min hustru Goéthilda S., sedan jag den 4 oktober 1862 med henne ingick ak-
tenskap slagit mig vid flera tillfallen, fort en lattsinnig och slosaktig levnad och va-
rit otrogen i aktenskapet samt flera ganger fran boet dragit lassvis med linne och
annan 16s egendom varav jag var dgare langt forr dn jag tridde i dktenskap med
bemailta Gothilda S. och smedsfabrikoren John Svensson medverkat till denna
bortférskingring hyst det olovligen bort frindragna godset, nédsakas jag, som bli-
vit stimd med ansvarsyrkande for flera oordentligheter jag skolat begatt, 4 bemilta
min hustru Goéthilda S. och smedsfabrikéren John Svensson anhiélla om kallelse
och stimning [...] for det hon slagit mig varit otrogen i aktenskapet och forsking-
rat delar av min l6segendom och 4 Svensson for det han befrimjat den bortfor-
skingring; varande yrkat det min hustru ma frankannas sin giftoratt i boet och dk-
tenskapsskillnad beviljas. Att hon och Svensson aliggas aterstilla den forskingrade
egendomen eller vem av dem som bist gilda gitter gottgora det forskingrade god-

sets varde.sn

Det dr en aggressivt formulerad genstimning som mannen inlimnade till
ratten men som senare avskrevs da maken tillkinnagav att hustrun inte bli-

vit stimd och att han drog tillbaka sina yrkanden.’”

Min som anklagades
tor hustrumisshandel hade, som framgar av dessa rattsfall, ofta en helt an-
nan bild av vad som forevarit och en divergerande uppfattning i1 skuldfra-
gan. Dock hade de dtalade miannen svart att prestera motbevisning 1 ratten.
Deras versioner understoddes 1 dessa rittstfall inte av omgivningen.
Smidesfabrikor Svensson fungerade som hustruns ombud 1 ritten och
bad om anstaind “med foérmailan att hustru D. sikerligen vore benigen att
nedlagga sin talan mot mannen”.”” Hustrun befann sig inte langre i staden
men hennes ombud antog att hon 6nskade inga forlikning med maken. Det
tanns saledes en mojlighet for parterna att forlikas, och antagligen f6rvan-
tade hustrun sig ekonomisk ersattning av maken mot att han gick fri fran
atalet och straff. Domstolen bifoll ombudets 6nskan varpa malet skots
upp. Forhoppningen att makarna skulle forlikas kom dock pa skam. Hur
torhandlingen sett ut och pa vilka grunder den stupade framgir inte, men

det fors in 1 domboken att nagon forlikning med mannen ej kunnat kom-

s LILA, Karlskrona radhusritts arkiv, Alc:21, nr 306, ar 1866.

22 LILA, Karlskrona radhusritts arkiv, Alc:22, 1867, mal nr 30 forts. fran 15 december 1866
nr 333.

73 LILA, Karlskrona radhusritts arkiv, Alc:22, mal nr 31 den 26 januari 1867.
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ma till stand” och att ombudet fatt 1 uppdrag att fullfélja hustruns talan.
Mailet 6verlimnades dirmed till domstolens avgérande.”™

Liksom 1 det foregaende rittsfallet nekade maken till att ha misshandlat
hustrun och tillbakavisade diarmed inte bara hustruns pastdenden utan ock-
sa de vittnesmal som avlagts 1 ritten. Trots att hustrun hade tre vittnen som
styrkte att maken misshandlat henne saknades tva samtida, samstimmiga
vittnen till valdet. Darmed gavs maken mojlighet att fria sig fran atalet ge-
nom edgang. s

Pa edgangsdagen uteblev maken Anders Petter och domstolen slog fast
att han 7t eden brustit”.”® I domen filldes han fér att han “en gang med
vald satt ned henne i en soffa och nupit henne 1 armarna; en annan gang
tasthallit henne 1 en soffa, sparkat henne pa benen och nupit henne i ar-
marna samt en tredje gang skuffat henne, utan att dessa valdsamheter, sa-
vitt visat ar, medfort andra dkommor 4n blinadet”. Maken domdes for
misshandel av sin hustru till tva manaders féingelse.377

Domstolen valde att explicit ange varje misshandelstillfille som intygats
genom vittnesmalen och som saledes kom att ligga till grund f6r domen.
Nagot samlat grepp om den situation hustrun befunnit sig 1 tog domstolen
saledes inte. Valdshandlingarna tagna en och en framstar inte som sarskilt
allvarliga men om man istallet beaktar att hustrun tvingades dela sin tillvaro
med en man som stindigt var berusad och som 1 berusningen upptridde
valdsamt mot henne pa ett sitt som gjorde att hon stindigt var utlimnad
till hans aggressivitet, framstar straffet som lindrigt. I detta fall, liksom 1 fle-
ra av de andra fallen, hade hustrun aven blivit tvungen att soka skydd hos
omgivningen nir maken blev valdsam eller nar han kort ut henne ur hem-
met. Nagra slaktingar forefaller hon inte ha haft 1 staden utan det var
kringboende som 6ppnade sina hem for henne. Det gar som en r6d trad
genom dessa fall med hustrumisshandel fran 1800-talets Sverige att man-
nen 1 sin vrede korde ut hustrun ur hemmet. Man kan undra varfor 6ver-

greppen tog sig denna form. Uppfattade mannen huset eller garden 1 grun-

s+ LLLA, Karlskrona radhusritts arkiv, Alc:22, mal nr 112, se aven mal nr 64 och nr 97.
75 LILA, Karlskrona radhusritts arkiv, Alc:22, utslag nr 127.

70 LILA, Karlskrona radhusritts arkiv, Alc:22, nr 195 samt utslag nr 202.

377 Maken démdes enligt Strafflagen 20 kap. 13§ och 36§.
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den som sin egendom? Historiskt betraktat har kvinnor alltid haft en simre
ratt till fast egendom vid arv och arvskifte och kvinnor saknade generellt
dispositionsratten over fast egendom. Var den fasta egendomen 1 ekono-
miskt hianseende sa hart knuten till mian och manlighet att hustruns ratt till
den gemensamma bostaden upplevdes som sekundir?*™®

Slutligen kan man stilla frigan om hustrun Goéthilda hade niagon nytta
av att fa maken falld f6r misshandel, hon hade ju 1 sjalva verket redan sepa-
rerat fran honom. Eventuellt hade hon det. Parallellt med misshandelsmalet
drev Gothilda S. en process mot maken om osimja och genom radstugu-
riattens beslut den 23 april 1867 domdes makarna till ett ars skillnad till sing
och sate. Harefter ansokte Gothilda S. om dktenskapsskillnad hos Kungl.
Maj:t och till denna ansokan fogades domen om misshandel. Skiljebrevet
utstalldes dock med “oenighet 1 dktenskapet” som grund. Uppgiften att

mannen domts for misshandel har strukits 6ver 1 Lunds domkapitels forla-
379

ga.

Ett annat fall av rattsliggjord hustrumisshandel behandlades 1 Helsingborgs
radhusritt 1875.°® Stadsfiskalen kom in i ritten och anhéll om att skoma-
karen Ola H. skulle rannsakas. Skomakaren hade dagen innan satts 1 hiktet
tor att han “slagit och blodvite tilldelat sin hustru Fredrika H.” som fortfa-
rande var singliggande sjuk efter misshandeln. Aklagaren éverlimnade pro-
tokoll frin polisforhoren samt ett lakarintyg, vilka fogats till domstolens
protokoll. Av polisens férhorsprotokoll framgér att hustrun Fredrika an-
modat den lakare som behandlat henne att anmaila misshandeln till polisen.
I polisens protokoll star det att maken Ola H. ”sistlidna natt s illa slagit
hustrun 1 huvudet att fara for livet kunnat uppsta, om icke genom skynd-
sam lakarhjalp blodflodet stannats”, vilket antagligcen bygger pa likarens

utlitande. Vidare framgar att tva polisman efter lakarens anmalan begett sig

378 Se exempelvis, Sofia Holmlund, 2003.

3 LILA, Lunds domkapitels arkiv, BI:140, ar 1869, skiljobrev nr 44.

0 LILA, Helsingborgs radhusritts arkiv, AIb:26, dombdcker i brottmal, mal nr. 389 den 21
september 1875, samt polisprotokoll E, A, E och likarintyg Litt E, B.
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till makarnas bostad och forhort hustrun om misshandeln. I rapporten

skriver polisen att hustrun:

fanns sangliggande och dnnu mycket matt i f6ljd av blodférlusten. Hon berittade
att mannen hemkommet som vanligt alldeles 6verlastad 1 gar afton kl. 9; att han da
blivit liggande 1 inre rummet till kl. 2 pa natten, da han gatt ut pa garden och, ater
inkommen 1 det rum dir hustrun och hemmavarande dottern lag, hade H. utan
nagot foéregaende samtal fattat en stol 1 ena foten och med stolen givit hustrun ett
svart slag 1 pannan; att blodet borjat floda hiftigt och ej kunnat stannas forrin la-
karen ombundit saret, varjimte hustrun férmalde, att H. sedan manga ar tillbaka
ofta misshandlat henne och begirde hon nu entriget, att mannen skulle for brot-

tet atalas.

Efter forhoret med hustrun férhérde polisen maken. Han fick lamna upp-
gifter om sig sjalv och enligt polisens protokoll erkinde han hindelsen,
men havdade att han slagit hustrun med stolen forst ”sedan hon forférdelat
honom.” Vad som menas med det sistndmnda framgir inte klart men ma-
ken tycks ha menat att hustrun retat upp honom och att hans vald utlosts
av nagonting hon sagt.

I domstolen tillfragades den femtiodrige maken pa nytt om misshan-
deln. I det kortfattade rittegangsprotokollet uppges att maken vidholl vad
han yttrat under polisférhoret “dock kunde han icke minnas huruvida hust-
run innan hon blev slagen forférdelat honom, men trodde att hustrun eller
dottern sagt nagot at honom darfér att han kommit drucken hem.” Vidare
sa nekade mannen till att tidigare ha slagit eller illa behandlat hustrun. Han
visste inte heller vem som sant bud efter doktorn.

Medan hustrun havdade att maken sedan manga ar tillbaka ofta miss-
handlat henne pastod sdledes maken att detta var fOrsta gangen. Att hust-
run entriaget begirde att maken skulle atalas vittnar om att hon nu var fast
besluten att fa en andring till stand, antingen genom att maken formaddes
battra sig genom straffet eller sa var hennes malsittning att ansoka om
skilsmassa med misshandeln som grund.

Lakarintyget som hustrun fatt utfardat beskriver ett mindre, men djupt
sar 1 pannan och ett starkt blodfléde frin en ader. Nagon annan bevisning

finns inte 1 malet.
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Hur bedéomde dd domstolen denna misshandel till vilken vittnen sakna-
des férutom dottern som sovit 1 samma rum som modern. I detta mal hade
giarningsmannen sjilv erkant att valdet tillgatt pa det sitt hustrun uppgett
men med reservation for att hustrun kunde ha gett honom anledning att
blir arg, vilket han likval inte ndrmare kunde redogora for. Nir det gillde
mannens valdsamhet utéver denna hiandelse stod diremot ord mot ord.
Medan hustrun menade att hon ofta och under ling tid utsatts for vald fran
mannen, menade han istéllet att detta var en engangsforeteelse. Nar malet
avgjordes 1 ritten fanns aklagaren och hustrun pa plats, och maken himta-
des fran hiktet.” Inledningsvis fick hustrun intyga att hon vidhéll de upp-
gifter hon tidigare lamnat 1 polistérhoret och hon berittade att hon fortfa-
rande var svag av blodforlusten och att hon alltjamt holl sig vid sangen och
hade kvar forbindningen om huvudet. Hon forsikrade ocksa att varken
hon sjilv eller dottern sagt nagot till maken férran hon blev slagen. Varfor
hon limnar denna férsakran och varfér den tas till protokollet kan man
fundera 6ver. Det forefaller sannolikt att det 4r hustruns svar pa en direkt
fraga fran ratten. Vilken betydelse det hade f6r domen om vildet var opro-
vocerat eller om mannen slagit den siangliggande hustrun med en stol 1 hu-
vudet forst sedan hon yttrat nagot till honom forblir oklart. Men nagon be-
tydelse maste det ha tillmatts eftersom det tas till protokollet som 1 6vrigt
ar ovanligt kortfattat. Da svaranden erkant ”att han illa misshandlat sin
hustru” yrkade aklagaren pa ansvar for misshandel enligt 14 kapitlet
Stratflagen.

I utslaget redogor domstolen kortfattat for sjialva misshandeln och de

paragrafer maken doms efter:

Da den tilltalade, skomakaren Ofla] B. H., erkiant att han den 20 i denna manad
med en stol tilldelat sin hustru Fredrika, f6dd B., ett slag i huvudet, vilket slag, en-
ligt foretett lakarintyg, vallat hustrun betydlig blodforlust, och noédgat henne att
nagon tid halla sig vid singen; alltsa doms H., jimlikt 14 kap. 12 och 36§§ straffla-

gen, att for berérda misshandel hallas till straffarbete 1 tva manader.

Som framgir av domen domdes maken till ansvar for exakt den valdshand-

ling han stod atalad for. Att valdet, enligt hustrun, f6révats ofta och under

1 LLA, Helsingborgs radhusritts arkiv, AlIb:26, utslag nr 408.
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manga ar var ingenting som domstolen utredde eller beaktade i domen.
Sjalva valdshandlingen, att fatta en stol och sla den 1 huvudet pa sin sang-
liggande hustru 1 tron att hon sagt nagot, framstar knappast som en forsta
eller enstaka valdshandling. Kanske saknade hustrun vittnen till tidigare
valdshandelser eller sa framstod den senaste misshandeln som sa allvarlig
att hustrun ansag att det rackte att aberopa denna. Man kan ocksa tanka sig
att det var forenat med obehag att dra in andra personer i rittsprocessen
som vittnen till ett vald som pa manga sitt framstod som bade privat och

personligen utlimnande.

Ett fall av hustrumisshandel fran Karlshamns rddhusratt 4r 1874 ar intres-
sant for att det sa tydligt belyser det laga straffvirde man satte pa hustru-
misshandel 1 1800-talets Sverige — och detta 1 en tid da samhillet hade en
generell tendens att straffa hart jimfért med idag.”® Fallet 4r fullkomligt
oproblematiskt juridiskt sett eftersom maken, garveriarbetaren Otto E.,
vickte stort missndje bland alla kringboende genom ett 1 hog grad storande
och oregerligt uppférande 1 samband med alkoholmissbruk. Inte mindre 4n
elva vittnen intygade 1 ratten en ling rad 6vergrepp mot hustrun, Sofia E.,
och barnen. Ritten hade redan tidigare domt till boskillnad mellan makarna
och gett hustrun ritten att sitta kvar 1 hemmet med barnen sedan maken
tatt en viss ekonomisk gottgorelse. Vittnena berittade att maken, som alltsa
inte hade ratt att vistas 1 hustruns bostad, brutit sig in 1 hennes hus, fordar-
vat kakelugnar, sonderslagit sex fOnsterrutor, skadat brandredskapen och
torstort hopsamlat kreatursfoder genom att 0sa godselvatten 6ver det. Pa
gatan hade han slagit sin hustru sa att blodvite uppkommit och han hade
dven misshandlat henne inne i huset. Flera vittnen berittade dessutom att
maken atskilliga ganger kort ut sin hustru och sina barn, sd att de nédgats
lana hus om nitterna hos grannar och bekanta. Och pa julafton hade han 1
uppretad sinnesstimning sprungit efter henne pad gatan. Ett vittne berittade
att maken suttit pa hustruns tomt, kladd i bara skjortan och ryckt upp vix-

ande gronsaker. Nar vittnet bad honom sluta med detta hade han sprungit

2 LLA, Radhusrittens 1 Karlshamns arkiv, Alc:26, mal nr 65 den 24 augusti 1874, dito utslag
nr 73 den 2 september 1874.
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upp och hotat att himta knivar for att skira halsen av vittnet. Aven ett an-
nat vittne intygade mannens skadegorelse. Vittnet hade sett mannen slippa
16s hustruns ko, sla ut samlad svinmat, rycka upp vaxande 16k och ligga ru-
sig 1 en kalsang. Vittnet hade ocksa manga ginger fitt hysa hustrun och
barnen “emedan de icke for den vildsinnade fadern vagat ga till sitt hem”.
Ett annat vittne berittade om ett tillfille d4 maken med sin hand grep ett
hart tag om hustruns hals ”och vittnet hade mycket besvar och stor an-
strangning for att ridda henne och fa henne 16s”. Samma vittne hade flera
ganger sett maken tilldela sin hustru slag med handerna samt kora ut hen-
ne och barnen”. Ytterligare ett annat, manligt vittne, intygade i ritten att
han hort maken sidga ”att han borde taga livet av sin hustru” och han hade
sett maken sla in fonster 1 hennes hus. Samma vittne intygade att grannarna
de senaste fjorton dygnen inte fatt nagon nattro for den vildsinte och ore-
gerlige maken. Ett annat vittnesmal kom fran nattvaktsrotmastaren som
hade till uppgift att ingripa som en form av extra polis. Han hade flera
ganger blivit efterskickad av hustrun for att ”styra” maken. Han hade da
med lock och pock lyckats f6rma maken att folja med till nattvaktsrummet
sa att hustrun och barnen skulle fa vara ifred. Vittnesmalen gallde endast
handelser som 4gt rum den senaste tiden och som alltsd sammantaget vitt-
nar om en fullkomligt kaotisk valdssituation f6r hustrun och barnen. Man-
nen som blev vildsam under ruset hade aven satt sig till motvarn vid arres-
teringen och stod nu anklagad f6r en ling rad brott sisom misshandel mot
hustrun, motstind mot polistjansteman, hemfridsbrott och skadegorelse.
Vad fick han da for straff £6r det skrickvilde han utsatte sin hustru for, en
hustru som genom dom om bodelning skulle fd vara ifred for mannen?
Radhusratten domde maken, Otto E., f6r uppsatlig misshandel 4 sin hustru
pa allman plats till fingelse i fyra manader, f6r hemfridsbrott till en manads
tangelse, tor skadegorelse 4 hustruns enskilda egendom till fingelse i en
manad, for vald a polisbetjant 1 tjanstearende till 20 riksdaler 1 boter. Dess-
utom skulle maken ersatta hustrun med 50 riksdaler f6r den egendom han
torstort. I saknad av tillgangar omvandlades dven boterna till fingelsestraft.
Sammanlagt domdes maken till nio manaders fangelse, varav saledes endast

tyra manader var for valdet mot hustrun. Att straffet kunde bli sa lagt 1 en
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tid da straffen i regel brukar framstd som hirda for en nutida betraktare
tycks bero pa att domstolen valde att inte beakta den sammantagna svarig-
het som situation innebar f6r hustrun som levde under aterkommande vald
och hot, flykt frain hemmet om nitterna, hemfridsbrott och skadegorelse.
Och det lidande som fadern utsatte sina barn for omnamns 6ver huvud ta-

get inte 1 domen eller 1 form av kommentarer 1 rittsprotokollet.

Ett fall av rattsliggjord hustrumisshandel fran ar 1850 framstir som intres-

3 Dels for att det ar ett fall som hirror fran tiden

sant ur flera aspekter.
fore 1861 och som dirmed visar hur domstolen kunde resonera fore den
skarpta lagstiftningen mot vald inom aktenskapet, och dels for att fallet av-
slojar en obenigenhet att doma garningsmannen till nagot stratf 6ver hu-
vud taget. Fallet illustrerar samhillets of6rmaga att hjalpa valdsutsatta hust-
rur via ritten vid denna tid. Géarningsmannens rattssakerhet har satts 1 for-
sta rummet. Detta kan forstas vara ett generellt problem 1 ett rattssambhalle
diar den domande makten satter beviskraven hogt och diarmed tenderar att
inte avkunna fillande domar mot garningsmannens nekande. Men samti-
digt visar rattsstatistiken att rattsvasendets formaga att avkunna fallande
domar vid atalade brott generellt var mycket hog vid 1800-talets mitt.

I detta rattsfall aberopade hustrun Bengta H. att maken, undantags-
mannen Ola A. kastat en kniv mot henne sa att hon fétt ett djupt sér i ena
brostet. Hustrun star som malsagare men det var landsfiskalen som drev
malet. Maken stod atalad for att pa sondagen den 22 september 1850 ha
slagit och illa misshandlat, samt med livsfarligt vapen 1 brostet sarat sin
hustru. Inledningsvis forhordes hustrun om hindelsen, och hennes berat-

telse finns kortfattat atergiven 1 malets inledning:

att ovannamnda dag pa aftonen, sedan hennes man uppmanat deras ildste son,
bonden Ake Olsson, att gi ut och vattna histarna samt silunda lyckats avligsna
honom ur rummet, dir endast svaranden, Bengta och deras yngre barn innevaro,
hade svaranden, som legat pa singen, utan veterlig anledning rusat upp och hiftigt
kastat en kniv emot henne, sa att densamma intrangde i ena brostet och Bengta

avsvimmade.

LA, Brikne hiaradsritts arkiv, Ala:96, den 7 oktober 1850, mal ntr. 187.
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Hustrun hade sex dagar efter handelsen uppsokt likare som utfardat ett
intyg som 6verlamnades till ratten. Av intyget framgar att hustrun uppgett
for lakaren att hon blivit hart misshandlad av sin make, och att hon hade
“ett med kniv tillvagabragt djupt sar i hogra brostet”. Saret var svullet och
targen var gron vid skadan, intygade likaren, som ocksa noterade att hust-
run Bengta var 71 hog grad lidande, och utseendet sjukligt, och har hon till-
lika en ytterligt nedstimd sinnesférfattning”.”® Likarintyget ger siledes en
konkret bild av hustruns skada, men ocksa av hur hustrun madde psykiskt
efter misshandeln. Aven ett pristbevis har fogats till rittsprotokollet. P4
detta sitt kommer bade en medicinsk och en religios auktoritet till tals i

malet. Forsamlingsprasten skriver att hustrun Bengta:

beklagar sig vara hart misshandlad av sin man f.d. bonden Ola A. dirstides, att
hon icke vagar bo tillsammans med honom; ar fodd ar 1805 i Jemshog socken,
dger antaglig kristendomskunskap, brukar nattvarden samt har gjort sig kand for
en drlig och stilla vandel. Hustrun uppgiver att dktenskapet varit for henne ett
mangarigt lidande, men att hon f6r barnens skull, 9 till antalet, icke ansett sig bora

soka dktenskapsskillnad, sa linge hon utan fara for sitt liv kunde uthirda [...].3s

I dessa korta rader formedlar pristen bilden av en stillsam och ligmald
kvinna som under manga ar levt 1 ett aktenskap som varit en plaga fo6r hen-
ne. Hon har stannat kvar 1 aktenskapet £6r de nio barnens skull. Om maken
skriver pristen 1 samma intyg att han ar utan anmirkning 1 kyrkoboken
men att han ar “underlig” och “oefterrattelig” 1 sitt uppforande och begi-
ven pa starka drycker. Bade likarens och pristens intyg talar saledes till
hustruns fordel och makens nackdel.

Efter forhoret med hustrun anstillde dklagaren forhoér med maken.
Hans version av det intriffade var dock en helt annan. Enligt maken sak-
nade hustruns berattelse all grund. Istillet hade sonen, efter att ha gralat
med forildrarna, gatt ut och sedan aterkommit med en spetsig krok och
hustrun hade “kommit att rinna emot kroken och fatt spetsen darav 1 bros-
tet”. Ratten pdpekade for mannen det osannolika 1 hans foérklaring, men
han vidholl att det var si det hade gitt till. Dirpa forhérdes sonen Ake

s LILA, Brikne haradsritts arkiv, Ala:96, den 7 oktober 1850, mal nr. 187, Litt. B.
85 LILA, Brikne haradsritts arkiv, Ala:96, den 7 oktober 1850, mal nr. 187, Litt. A
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Olsson som bestred faderns berittelse, ’sasom alldeles uppdiktad”. Sonen
berittade att han gatt ut for att vattna hastarna och da han ater kommit in 1
rummet hade modern legat sirad och avsvimmad pa soffan.

Flera vittnen var kallade till rittegingen mot maken Ola A. Vittnena,
som samtliga var kringboende man, lamnar likartade uppgifter om de dkta
makarna som tydligt utvisar att det forekom brik och att maken var vald-
sam och hard mot sin hustru. Det forsta vittnet berdttade om en hindelse
som dgt rum kvallen fore knivincidenten. Parets 17-arige son Ola hade
kommit till vittnet och bett honom skynda sig hem till hans féraldrar f6r
att fadern ’hollo pa att taga livet av sin hustru”. Nir vittnet kom hem till
makarna hade mannen legat pa singen och hustrun ”satt uppkrupen vid
sangfoten, bittert gratande”. Vittnet hade forebratt mannen f6r hans harda
uppforande mot hustrun, men bara fatt “otidigheter” till svar. Eftersom
vittnet inte kunde paverka mannen i den sinnesstimning han befann sig i,
hade vittnet darefter gatt sin vag. Nar vittnet gick satt hustrun pa girden
och griat. Kvallen darpa hade en granne kommit in till vittnet, som redan
gitt och lagt sig, och bett honom f6lja med hem till den atalade maken med
uppgiften att denne stuckit sin hustru med en kniv. Vid framkomsten hade
vittnet funnit hustrun Bengta liggande pa en soffa, med ett sir 1 ena bros-
tet. Hon hade visat mannen skadan och berattat att mannen tillfogat henne
skadan med en finbladig kniv. Maken, som ocksa befann sig i rummet,
hade nekat och istillet hivdat att sonen Ake stuckit modern i brostet med
en krok, men flera av barnen som var nirvarande vitsordade att fadern
stuckit henne med en kniv. Vittnet beridttade ocksi for riatten att maken
hade en bojelse for starka drycker och att han 1 berusat tillstand var “ytterst
vildsint och nastan ursinnig”.

Ett annat vittne hade aven han varit hemma hos makarna efter inciden-
ten med kniven. Han berittade att nir han kom giende forbi Ake O:s gird
hade svarandens barn kommit springande mot vittnet och berittat att fa-
dern stuckit modern med en kniv. Barnen hade bett vittnet att f6lja med 1in.
Aven detta vittne berittade att maken uppgett att hustrun skadat sig pa en

krok, men tillade att han inte sett till nagon krok, men att maken varit blo-
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dig 1 ansiktet. Maken hade forklarat blodet 1 ansiktet med att han och sonen
Ake varit i “handgeming”.

Ett femte manligt vittne berattade om den l6rdagskvill da han och det
torstnamnda vittnet kommit hem till svaranden som lig pa singen i en
uppretad sinnesstimning medan “hustrun suttit gratande hopkrupen vid
sangfoten”. Maken hade haft en repslinga i singen, och yttrat med avseen-
de pa densamma, “att han skulle lara hustrun att ligga hos honom”.

Efter vittnesforhoren beslutade ritten att hora ett par av barnen for
upplysnings skull och utan ed. Den tjugo dr gamla dotterns berittelse over-
ensstimde helt med moderns och hon tillade att fadern sedan han kastat
kniven vankat fram och tillbaka i stugan och rivit sig sjilv sa att det borjat
bléda. Dessa blodviten hade han sedan beskyllt sonen Ake for. Sonen Ola
som var 17 ar hordes ocksa 1 ratten. Han beriattade om kvallen fore knivin-
cidenten att fadern hade varit mycket uppretad pa modern och ”fattat uti
och kastat omkull henne pa golvet, dir han forsokt kviva henne”. Det var
alltsa vid detta tillfalle som sonen Ola sprang och hamtade hjilp. Om son-
dagskvillen berittade sonen att han varit ute med sin bror och vattnat his-
tarna och att modern hade varit skadad nir de kom tillbaka.

Det fanns med andra ord flera utomstaende vittnen som 1 ritten intyga-
de att maken var hard och valdsam mot hustrun och att barnen himtade
hjalp 1 situationer dd de uppfattade att moderns liv var 1 fara. Samma vitt-
nen intygade att maken var begiven pa dryckenskap och att han blev vald-
sam 1 samband med alkohol. Vittnena intygade ocksa att bade hustrun och
barnen omedelbart efter hindelsen uppgett att maken/fadern skadat hust-
run med kniv. Likarattesten styrkte att det var ett knivsar och daven prastin-
tyget indikerade att hustruns ord borde lamnas foretrade framfor makens.
Ritten konstaterade aven inledningsvis att makens berattelse framstod som
osannolik. Det enda som talade emot en fillande dom var girningsman-
nens nekande. Hur virderade di domstolen dessa berittelser — hustruns,
vittnenas, barnens, och mannens? I utslaget som utfirdades den 29 no-
vember 1850 slog domstolen fast att trots att svaranden enstindigt bestridit
angivelsen fann ritten ”sidana omstiandigheter och liknelser till styrko for

atalet hava férekommit, att haradsratten, da sanningen icke annorledes kan
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utvinnas, [...] provar rittvist dligga svaranden att dar han gitter med ed
tran atalet sig virja och att saledes vita och betyga: att han icke ovan angiv-
na sondag i vredesmod kastat en kniv mot sin hustru och dymedelst till-
skyndat henne ett sar i brostet”.”® Domstolen uppfattade siledes inte be-
visningen som tillracklig f6r en fillande dom, vilket fortfarande etthundra-
femtio ar senare framstar som Overraskande. Girningsmannen gavs moj-
lighet att fria sig fran anklagelsen genom edgang. Pa den dag som ritten
taststallt att maken skulle infinna sig 1 ritten och avligga eden uteblev

han.**’

Detta uppfattades forst som att maken brustit at eden och darfor
avkunnade ritten en fillande dom som forts in 1 domboken. Enligt denna
skulle maken bota 3 riksdaler for sabbatsbrott och 3 riksdaler 16 skillingar
tor ett sar. Dessutom skulle han f6r begagnande av livsfarligt vapen straffas
med arbete pa nigon av kronans fastningar.” Antalet manader straffarbe-
tet skulle omfatta har utelamnats. Dock 4dr denna dom overstruken. Ratten
naddes senare av beskedet att maken besvirat sig over haradsrattens dom
till hovratten. Han 6nskade att hovratten skulle befria honom frin edgang-
en. Hovritten valde dock att faststalla haradsrittens utslag och maken in-
tann sig ater 1 riatten. Han uppgav nu att han var beredd att avlagga eden,
och han 6verlaimnade det prastbevis han var skyldig att uppvisa 1 ritten
som intygade att han undervisats om edens vikt och vidan av mened av sin
sjalasorjare. Dock inneholl prastbeviset 1 detta fall uppgiften att maken inte
kunde anfortros edgang utan risk f6r mened. Dirmed tog ritten beslutet
att inte lata maken avliagga eden och i den dom som avkunnades kan man
lasa: ”att edgang icke utan uppenbar sjilavada kan svaranden anfértros; va-
dan haradsritten forklarar, att svaranden icke kan till ansvar 1 malet fil-
las”. >

Det har rittstallet vacker manga tankar. Det livshotande vald som ma-
ken forefaller ha utsatt hustrun for, som intygats inte bara av henne sjilv

utan ocksa av barnen i familjen och som till vissa delar styrktes av nirbo-

30 LLLA, Brikne hdradsritts arkiv, Ala:906, utslag den 29 november 1850, infért under mal nr
187, den 7 oktober 1850.

7 LLLA, Brikne hiradsritts arkiv, Ala:97, mal nr 28 den 5 maj 1851.

3 ] domen hinvisas till Missgirningsbalken 35:1 och 3:6 samt Kungl. férordning den 19
augusti 1845.

330 LILA, Brikne haradsritts arkiv, Ala:98, mal nr 35.
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ende vittnen och likarintyg, ledde inte till stratf. Domstolen fann det mer
angeldget att virna om den misstinkte garningsmannens rattssikerhet och
dessutom om hans salighet. Utan en fillande dom wvar det fritt fram for
maken att atervinda hem och fortsitta sitt valdsstyre 6ver hustrun. Niagon
sakerhet stallde inte sambhallet upp f6r henne. Hennes intyg pa en svar
kroppsskada hade inte rickt som bevis mot maken och diarmed hade hon
inte heller erhallit en fillande dom att dberopa om hon Onskade ga vidare
och ansoka om skilsmissa. Nagot annat som slar en sentida lasare av ratts-
protokollet ar en forvaning Gver att hustrun och barnen inte gemensamt
kunde freda sig mot mannens vald, trots att de var tio individer. Hur kom
det sig att hustrun var sa utlimnad till makens vald trots att hon hade nio
barn, varav det aldsta forefaller redan ha Overtagit gardsbruket och alltsa
var en vuxen man, och en av dottrarna uppges vara tjugo ar och en annan
son var sjutton ar. Dessutom fanns det ytterligare sex barn som troligtvis
var yngre. Kunde inte hustrun och barnen gemensam brutit mannens
valdsstyre? Varfor sprang barnen ivag for att hamta hjalp fran grannarna
istillet fOr att ingripa sjalva? Fragan ar viktig och ber6r de maktstrukturer
som fanns inom familjen 1 det aldre samhillet. Som fader och husbonde
intog mannen en dubbel auktoritet 6ver barnen. Dels tillkom honom den
stringa forildraauktoritet som inprintades genom katekesen™’ och som
upprittholls genom kyrklig och virldslig lag. Det var barnens plikt att visa
torildrarna lydnad och bade fysiskt och verbalt vald mot foraldrarna var
belagt med harda straff langt fram 1 tiden. Enligt den da gillande Missgar-
ningsbalken straffades slag mot foridlder med doden alternativt med 40 par
spo eller 30 par ris eller en manads fangelse vid vatten och bréd, efter om-
stindigheterna.”" Fadern framstod ocksid som hushallets forestindare och
hade en auktoritet som arbetsledare inom hushallet 1 vilken roll han kunde
krava och parikna lydnad frin samtliga medlemmar i hushallet. Det kan

vara dessa osynliga lydnadsforhallanden och hierarkier som fick barnen att

3 Nils-Ariv Bringéus och Ingmar Brohed diskuterar utférligt férildramaktens betydelse i
den lutherska regementslidran i "Barnen 1 hustavlan” respektive “Barnet 1 hustavlan. Diskus-
sionsinledning”, 1998. Barnen skulle vorda sina foérildrar, tjina dem, lyda dem, dlska dem
och hava dem f6r 6gonen (Brohed, s. 94).

»1 Sveriges Rikes lag, gillad och antagen pa Riksdagen ahr 1734, Missgirningsbalken 14:2.
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lata bli att ingripa mot faderns vald och 1stéllet satta sin tillit till utomstaen-
de personers hjilp. Hierarkierna inom hushallet gjorde det svart for hustru
och barn att sdtta sig upp mot husfadern och gjorde familjemedlemmarna
utlimnade at hans vilde. Sidana strukturer kan ocksa ha bidragit till att
forma makens forestillning om sin egen makt och 6verhet och sin ritt att
bruka makt mot familjemedlemmarna pa ett satt som verkat forblindande

pa min med daligt omdome.

Sammanfattande diskussion — misshandelsmal i virldslig ritt: I de sju
rattstallen ovan dskadliggors hur domstolar 1 1800-talets Sverige kunde
hantera och bedoma hustrumisshandel som 1 atalet rubricerats som just
misshandel. Medan manga fall av hustrumisshandel kom till domstolarna
via domkapitlen och rubricerade som “osimja 1 aktenskapet”, fanns alltsa
aven moijligheten att hustrun sjilv stimde maken for misshandel till varlds-
lig ratt. Man kan uppfatta detta som tva parallella synsatt; ett dar véldet
stod 1 centrum och ett annat dir fokus hamnade pa aktenskapsrelationen.
Men genom 1861 ars kungliga férordning om mord, drip och misshandel
torindrades synen pa vildet och valdet skildes ut som en sarskilt straftbar
handling. Genom 1861 drs férordning blev allt vald mellan dkta makar
straffbart och aven lindrigt vald skulle bestraffas med fiangelse. Det dr sale-
des genom 1861 drs forordning som det moderna sittet att uppfatta vald
inom aktenskapet sjositts och hustrumisshandel blir en sarskilt straftbar
kriminell handling. Medan de kyrkliga instanserna, och aven de virldsliga
domstolarna vid hantering av ”osiamja” 1 dktenskapet, betraktat vald som
ett av ett flertal satt osimjan kunde komma till uttryck pa framstod nu vald
som nagot annat an ett uttryck for osamja. Utvecklingen kan samtidigt ses
som en vaxling frin en religios diskurs dar dktenskapsmalen handlat om att
torma dkta makar att leva bittre tillsammans utifran kristna ideal och att
fortsitta sammanlevnaden — 6ver till en rattslig diskurs dar vald inom k-
tenskapet definierades som misshandel och blev generellt straffbart. Detta
framstir samtidigt som en foljd av en fortgaende sekularisering som under
1800-talet successivt medforde ett nytt sitt att se pa aktenskapet som upp-

l6sligt och en sekulariserad syn pa relationen mellan makarna dar mannens
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religiost legitimerade 6verordning och hustruns lydnadsplikt framstod som
obsolet.

Att malen rubricerades som misshandel istillet for osimja medforde
flera viktiga skillnader. En sadan var att hustrun 1 misshandelsmaélen redan
initialt stod som malsagare medan mannen intog rollen som svarande. Vid
fillande dom hade hustrun samtidigt ritt till malsigandedelen av boterna.>
Vid osimja stod diaremot bide man och hustru atalade for brott. For hust-
runs del gallde det dock att prestera tillricklig bevisning for att fa mannen
talld f6r misshandeln. Tva samstimmiga vittnen till misshandeln raknades
som laga bevis medan mannen kunde fria sig genom edgang om det endast
tanns ett vittne till misshandeln. Hustrun kunde aven styrka sin talan ge-
nom att uppvisa lakarintyg pa uppkomna skador. Valdshindelser som agt
rum inom hemmets viggar utan vittnen kunde svarligen ledas 1 bevis mot
makens nekande. Liksom 1 var egen tid tenderade ord att std mot ord.

En nyhet 1 1861 ars férordning var dock att vald inom idktenskapet
hamnade under enskilt atal till skillnad mot tidigare. Hindelser som utspe-
lades inom hemmet blev dirigenom pa ett nytt och tydligare satt privata.
Ibland lyfts denna forindring fram som en negativ omstiandighet for kvin-
nans vidkommande. Men ingenting 1 denna undersOkning tyder pa att
overgangen fran offentligt till privat dtal historiskt betraktat innebar en pa-
taglig forsamring for den tidens kvinnor. Med tanke pa hur ytterst fa fall av
hustrumisshandel som arligen rattsliggjordes fore 1861 blir det uppenbart
att de polisiara ambetsmannen inte fore 1861 sett det som sin angelagenhet
att uppspana och atala hustrumisshandlare. Mojligen kan kyrkoraden, 1 den
man dessa tidigare gjort anmilningar, genom lagindringen blivit f6rhindra-
de att harefter anmila hustrumisshandel som kom till deras kinnedom.
Men de kyrkliga instansernas inblick och engagemang i forsamlingsbornas
aktenskapliga liv tycks generellt ha minskat vid tiden. Istillet 6kade antalet
anmalningar efter reformen, sannolikt som en f6ljd av att hustrumisshan-
del, for forsta gangen i historien, nu entydigt kriminaliserats. Genom att

inomaktenskapligt vald placerades under enskilt atal tycks dven en moijlig-

32 Sveriges rikes lag ...1734, Missgirningsbalken 36:1 jimf6rd med Rittegangsbalken 32:1.
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het for parterna att inga forlikning ha uppstatt, sisom framskymtade 1 ett

av rattsfallen.

Girningsmannens egen forstaelse av och berittelse om sin handling ar rela-
terad till den kultur han lever 1 och agerar inom. Hur har di garningsman-
nen sjalva uppfattat och forklarat det vald de anklagats f6r och 1 fem fall av
sju aven domts for? Endast tva av de sju mannen 1 rattsfallen ovan erkidnde
omedelbart att de brukat vald mot sina hustrur, medan fem av sju, atmin-
stone 1initialt, nekade till anklagelsen. Vald tycks foljaktligen inte ha uppfat-
tats som accepterat och giarningsminnen stod 1 regel inte upp for valdet de
anklagades for. I ett av de sju fallen refererade garningsmannen dock till att
han trodde att han hallit sig inom de grinser som fanns utstakade for akta
man. Det existerade siledes en forestillning 1 samhillet om att mannen
hade ritt att anvianda ett visst mitt av vild mot hustrun 1 tillrittavisande
syfte. Anmarkningsvart ar att detta rattsfall harror frain tiden da lagen
skarpts och allt vald mellan akta makar kriminaliserats. Denna forestallning
korresponderade med en motsvarande uppfattning i den juridiska litteratu-
ren vid seklets mitt, som tidigare diskuterats. Samtidigt framstar synen pa
mannens vald mot sin hustru som ambivalent. Domstolarna gav inte 1 sin
domande verksamhet uttryck for att en sadan ritt skulle finnas och diskute-
rar inte 1 sadana termer. Det vanligaste scenariot var alltsa ett fornekande
av valdet fran giarningsmannens sida aven 1 fall med omfattande bevisning i
form av vittnesmal. Intressant 1 sammanhanget ar ocksa att ingen av gir-
ningsmannen uttrycker anger over sina handlingar. Ingen bad om ursakt
tor misshandeln och ingen beklagade sitt handlande 1 ratten. Istillet fram-
star nagra av de sju mannen som mycket stridiga 1 rattsprocessen med gen-
stamningar mot hustrun. Dessa genstamningar atfoljdes dock inte av nagon
bevisning och kom inte heller att beaktas i domen. Nagra av mannen reste
krav pa att hustrun skulle aterbordas till hemmet avensom persedlar hon
tagit med sig frin boet. Nar mannen kom med motanklagelser mot hustrun
av olika slag kan vi forutsatta att dessa tog sikte pa att stilla hustrun i en
ofordelaktig dager utifrdn tidens hustruideal. Anklagelserna gillde 1 ett par

av fallen att hustrun stulit av makens eller boets egendom i samband med
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att hon lamnade hemmet, men ocksa anklagelser om lattsinne och otrohet.
Sammantaget framstar girningsminnens berittelser om dktenskapsrelatio-
nen och vildet som starkt divergerande mot hustrurnas berittelser men
ocksda mot vittnesberittelserna.

I vilka situationer forekom valdet och hur férévades det? I rittsfallen
tinns valdet tydligt atergivet dels genom hustrurnas berittelser men ocksa
genom vittnesmal. Det handlade om sparkningar pa benen, slag i1 ansiktet,
hardragningar, rivningar och nypningar 1 armarna, harda kramningar 6ver
brost och hoéfter, bespottningar, nypningar i brosten och broststotar och
aven livsfarligt vald som struptag och knivskirning forekom. I nagra fall
anvandes tillhyggen 1 form av en stol, ett vedtra, en kipp och en kniv. I tva
av rattsfallen fick hustrun underkliderna sonderrivna och 1 flera fall om-
nimns att hustrun blev utk6rd ur hemmet i samband med valdet. Kippen,
som kan betraktas som en manlig symbol i det dldre samhallet, omniamns
endast 1 ett fall av sju, men framstod som ett vanligare tillhygge 1 domkapi-
telmalen.”” Valdet som utdvats visar inte nigra tecken pa att vara en be-
straffande, genomtinkt aga men ger otvetydigt uttryck for vald som
maktutovning och fortryck. Kvinnorna har blivit fasthédllna, nedtryckta 1
mobler, fatt underkliderna sénderrivna, och vildet har riktats mot frimst
huvud/ansikte, brost, armar och ben. I ett av fallen framstills explicit krav
pa underordning 1 samband med valdet. Inte i nagot av fallen framstar
kvinnan som sarskilt “kanslig” for vald sa till vida att hon anmaler ett vald
som snarare framstir som en forolimpande in en valdsam handling. Det ar
inte en valdskédnslighet som gransar till det tidigmoderna samhallets ares-
konflikter som dterfinner 1 misshandelsmalen mellan dkta makar. Monika
Edgren har 1 sin avhandling om 1800-talets Norrképing gjort iakttagelsen
att malen 1 hennes undersokning inte handlat om grov misshandel utan
snarare om vardagliga forodmjukelser som knuffningar och orfilar. Det ar
svart att utifran rattsprotokollen avgora hur grovt vald hustrurna utsatts
tor. I tva av fallen 1 foreliggande undersokning handlade det om uppenbart
grovt vald med kniv och struptag. I andra fall berittas om slag i ansiktet,

nypningar och sparkningar. Samtidigt har hustrurna varit hanvisade till att

5 Se dven Marie Lindstedt Cronberg 2005, s. 23-48.
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aberopa valdhindelser som det fanns vittnen till. Om hustrun skickade
barnen efter hjilp framstar det inte som sannolikt att hon fruktade att ma-
ken skulle begrinsa sig till att ge henne en 6rfil och spotta pa henne, dven
om det dr detta vittnet asett och berittar om 1 ritten. Hotbilden kan ha sett
helt annorlunda ut 4n det vald som lag till grund f6r domen.

Vad har mannens vald da haft for syfte, vad ar det han velat uppna med
sitt vald? I flertalet fall framstar mannens vald som ett sitt att trycka ned
hustrun pa, fornedrande, f6rodmjukande. Det fysiska valdet har bekriftat
hierarkin mellan makarna. Anita Goransson har papekat att makten 1 kons-
relationen dven har en materiell grund och inte enbart en diskursiv.”* Den-
na materiella verklighet, eller maktbas, lyser fram i de enskilda fallen som
levd realitet. Mannen ansag sig sannolikt ha haft en starkare ratt till egen-
domen som fanns i det gemensamma hemmet eftersom han inte bara hade
nyttjanderatten utan ocksd dispositionsritten over egendomen. En sadan
asikt framskymtar i mannens formuleringar. Om hustrun lamnade hemmet
tornekade maken henne ratten att ta med sig mat, linne och andra nédvan-
diga artiklar till sig sjalv och barnen. I tva av rittsfallen hade valdet mot
hustrun ocksa ett samband med pengar. I det ena fallet vigrade hustrun
overlimna en revers till maken, som hon menade var hennes egen. I det
andra fallet hade maken inte erhallit pengar som utlovats i samband med
giftermalet.

Hur framtonar da hustrun 1 dessa rattsfall? Ingenting 1 kvinnornas egna
tramstallningar och beskrivning av situationen indikerar att kvinnorna skul-
le ha uppftattat mannens vald som legitimt och ingen av hustrurna resone-
rar utifran en ratt f6r maken att straffa. Ibland korresponderar dock kvin-
nornas stamningsansokningar med lagens kriterier for straffbart vald enligt
Missgarningsbalkens paragraf om bla eller blodig, lam eller lytt. Kanske
skall detta uppfattas som att kvinnorna férsoker hiava sig 6ver en grians for
straffbarhet. Kvinnorna dberopar istillet generellt att maken 6verkonsume-
rar alkohol och blir valdsam. Detta idr sakert en realistisk beskrivning av si-
tuationen men det framstar ocksa, genom att det stindigt patalas, som det

legitima skalet att lyfta fram 1 ratten. Det vittnar kanske snarast om att bru-

34 Anita Goransson, 1998.
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ket av alkohol var ifragasatt och under debatt 1 tiden som orsak till sociala
problem 1 samhillet. Genom att aberopa alkoholmissbruk placeras felet hos
maken, och hans vald mot henne ges en forklaring som inte hustrun kan
lastas for. Hon blir ett rent offer f6r en man som inte gar att tygla. Kvin-
nan, offret, star dock inte 1 forgrunden i dessa misshandelsmal utan fokus
ligger pa giarningsmannen och valdet. Offrets vandel eller dktenskapsrela-
tionen 1 Ovrigt dr svagt betonad. Vittnena tycks dock aven fa frigor om hur
hustrun bemo6tt maken, men dessa kommentarer intar inte en central plats 1
vittnesforhoren utan brukar avsluta desamma som en sista kommentar.

En annan intressant aspekt av malen ar hur omgivningens ingripande
sett ut vid hustrumisshandel. Vilken grad av ”supportservice” hade kvinnor
1 det dldre samhillet. Var kvinnor mindre utlaimnade till sina makar 1 en tid
da manniskor var mindre anonyma for varandra? I de undersokta rittstal-
len framkommer att hustrun kunde erhélla ett visst skydd genom tjianste-
folket som ingrep om maken blev valdsam. I det forsta rittsfallet sov andra
kvinnor hos den utsatta hustrun for att skydda henne fran maken och hust-
run 1 det andra rittsfallet, som blev 6verfallen nattetid av maken som kom
hem rusig, sprang in till grannarna, som ofta hyste henne om nitterna. I det
tredje rittsfallet hade hustrun, som valde att limna sin make efter misshan-
deln, sina foraldrar och syskon till hjilp nir hon flyttade ut under makens
tranvaro, och hon uppeholl sig sedan hos sin far. I det fjarde fallet hade
hustrun en god bundsforvant i tjanstekvinnan som ingrep vid misshandel. I
det femte rattsfallet namns ingen hjalp fran omgivningen utéver att hustrun
bad lakaren som behandlade hennes skada i huvudet att anmala misshan-
deln till polisen. Hustrun i det sjitte fallet tillbringade ofta natterna hos
narboende och fick dessutom hjalp av stadens nattvakt. Och 1 det sjunde
och sista rattsfallet fick hustrun hjilp av grannar och kringboende som
barnen sprang och himtade nir maken blev valdsam. Helt utlimnad till
makens vild var hustrun dirmed sillan. Manniskor 1 omgivningen ingrep
pa olika satt. Det som framstar som allvarligt 1 hustruns situation ar kanske
diarmed 1 forsta hand de krav som fanns pa henne, genom lagstiftning och
religionens pabud, att stanna kvar i dktenskapet, och den betydande svarig-

het hon hade att erhalla skilsmassa for att varaktigt komma ur misshandels-
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situationen. Och aven om hustrun fann stod fran omgivningen 1 flertalet av
rattsfallen sa var hon anda 1 hog grad utlimnad 4t maken 1 det vardagliga
livet och l6pte uppenbar risk att drabbas av upprepat vild.

Av rattsfallen framgar aven att de valdsutsatta hustrurna kunde prestera
vittnen som infann sig i ritten pa kvinnans sida. Aven minnen hade méj-
lighet att dberopa vittnen som styrkte deras versioner. Ndgra sidana vittnen
infann sig dock inte i rittegangarna. Istillet framstar mannen som isolerade
och de limnade 1n skriftliga genmailen som inte understoddes av ndgon an-
nan dn dem sjilva. Med hanvisning till Kolnars modell om hur mannen kan
tilloripa vald for att stirka sin position 1 genusrelationen och ateruppratta
sitt krinkta jag, forefaller valdet ha forsatt mannen 1 en rérelse ut mot sam-
hallets sociala periferi, en marginaliseringsprocess. Sympatierna har hamnat
pa hustrun och mannens vald forefaller ha lett till omgivningens avstands-
tagande fran mannen. Detta indikerar att hustrumisshandel inte var accep-
terat 1 den radande kulturen och att hustruns problem ocksa uppfattades

som omgivningens problem nar valdet nitt dessa proportioner.

Hur tillimpades dé lagen 1 dessa mal som rubricerades som misshandel, ut-
ovad mellan dkta makar? Hur sag domstolarna pa garningsman och valds-
offer? De sju miannen doémdes till foljande straff i fallande skala: en till 6
manaders fangelse, en till 4 manaders fiangelse, en till 3 manaders fangelse,
en till 2 manaders straffarbete och en till 2 manaders fangelse. En man fri-
ade sig genom virjemalsed mot den omvittnade misshandeln och en annan
make slapp att avligga den adomda eden pa grund av risken for mened och
gick dirmed fri fran straff. Siledes domdes samtliga som filldes for hust-
rumisshandeln till fangelsestraff eller straffarbete och inte 1 nagot fall dom-
des giarningsmannen till boter. De adomda straffen stimmer val overens
med lagstiftningen. Enligt 1861 drs foérordning om mord, drap och miss-
handel samt 1864 ars Strafflag skulle straffet vara faingelse vid vald mot
maka, dven vid lindrigt vald eftersom dktenskapsrelationen betraktades som
en synnerligen forsvirande omstindighet. Mellan 2 och 6 méanaders fingel-
se framstir dock inte som sarskilt stringa straff for misshandel som 1 vissa

tall uppgavs ha pagatt under mycket lang tid och 1 andra fall forefaller ha
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praglat hustruns hela tillvaro sd att hon levt i en total otrygghet med vald
som aterkommande inslag 1 vardagen. I samma tid var straffet for flertalet
brott betydligt strangare an i nutid. Darmed kan vi sluta oss till att 1861 ars
torordning aviserade en ny och stringare syn pa hustrumisshandel men att
mannens vald mot sin hustru trots detta inte straffades synnerligen hart.
Framfor allt blev straffen laga pa grund av att domstolarna domde till straff
for specifika omvittnade handelser som var for sig inte framstod som sar-
skilt allvarliga. Den totala effekten av mannens vald i1 form av otrygghet,
radsla, fornedring och den utlimnade situation hustrun befann sig 1 1 sitt
eget hem, dterspeglas inte 1 domarna.

Enligt den aldre lagstiftning som gallde fore 1861, Missgarningsbalken
36:1, skulle vild som riktades mot den dkta makan/maken ge dubblade b6-
ter jaimfort med om vildet drabbat annan person. Straffet var saledes boter
fram till 1861, vilka dock kunde omvandlas till kroppsstraff eller fangelse
om girningsmannen saknade tillgaingar. Missgarningsbalken 36:1 straftbe-
lade dock endast grévre vald enligt kriterierna bla eller blodig, lam eller lytt.
Lindrigare vild, som inte gav patagliga skador bor diarmed inte ha wvarit
kriminaliserat. Botesbeloppet varierade enligt Missgarningsbalken med val-
dets och skadornas omfattning. Om vi stiller straffet for misshandel mot
straffet for osdimja finner vi att straffet for osimja var ett fixerat botesbe-
lopp oavsett vildets omfattning medan Missgiarningsbalken istillet upp-
stallde ett visst botesbelopp for varje krankning och skada — blanad, blodvi-
te, kindpust, hardragning och sa vidare, vilka summerades.

Fragan yppar sig dia om lag och rattspraxis vid hustrumisshandel var
adekvat utformade och bidrog till att brott straffades. Sa forefaller inte alls
ha varit fallet. Aven om antalet anmilningar om hustrumisshandel 6kade
efter att lagen skarptes forblev den rittsliggjorda hustrumisshandeln pa en
utomordentligt lag niva. Under dren 1863—1878 dtalades 1 arsgenomsnitt 41
personer f6r misshandel inom dktenskapet och 1 genomsnitt domdes 34
personer arligen (se kapitel 5). De mal som analyserats ovan, dir hustrun
limnat in stimningsansokning mot sin man pa grund av misshandel, skall
alltsd betraktas som sillsyntheter. Kvinnor som blev misshandlade i sina

aktenskap gjorde ytterst sallan som kvinnorna 1 rattsfallen ovan. Flertalet
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valdsutsatta hustrur valde sannolikt att inte rattsliggora valdet. Detta val
kan ha haft flera orsaker men en forklaring kan ha varit svarigheten att
styrka misshandel som dgt rum 1 hemmet. Utan dsyna vittnen till valdet f6-
refaller atal ha wvarit utsiktslost. Man kan fundera 6ver om kvinnor som
saknade adekvat bevisning 1 form av vittnen avriaddes frin att gora en
stamningsanmalan. De mal som aterfunnits 1 denna undersékning utmarks
av att hustrun kunnat styrka sina pastienden med vittnen (1 ett fall dock
endast med ldkarintyg) och atalet har korresponderat med vad som gatt att
styrka med vittnen. Om en sadan sallningsmekanism férekommit kan dven
hustrurnas till synes starka support frain omgivning vara mindre representa-

39
tiv.>”

Slutligen, om vi jamfoér den rittspraxis vid hustrumisshandel som fram-
kommer 1 dessa rittsfall fran 1800-talets mitt med forhallandet 1 omvirlden
vid samma tid framstar den svenska utvecklingen som jamférbar med ut-
vecklingen 1 flera andra europeiska lander. Under 1800-talet uppmarksam-
mades hustrumisshandel som ett socialt problem i en rad linder och rattsli-
ga reformer 1 skdrpande riktning var gangse. Dock framtonar de svenska
domstolarnas praktik 1 denna undersokning som mindre godtycklig och
som mer forutsagbar an vad som verkar ha varit fallet 1 England dir den
enskilde domarens personliga uppfattning om hustrumisshandel ofta blev
avgorande for utgangen i malet. Ingenting tyder heller pa att hustrun be-
hovde framsta som ett rent offer for att maken skulle fillas f6r misshandel
sa som andra forskare funnit vara fallet bade 1 England och New England
pa 1800-talet. Istillet verkar domstolarna i1 Sverige ha varit bendgna att falla
mannen f6r misshandel om atalet rubricerats som misshandel och adekvat

bevisning forelegat.

»5 Historikern Marie Eriksson betonar i en studie av hustrumisshandel i Vixj6, 2005 s. 56—
00, att hustrur som utsattes f6r vald pa olika sitt drog ut hindelsen i offentligheten. Med
hjilp av grannar och vinner kunde hustrun dimpa effekterna av mannens vald och erhilla
stod 1 ritten, menar Eriksson. Fragan yppar sig om detta var gingse beteende vid misshandel
eller det bara ser sa ut genom att det dr dessa hindelser och strategier som kunnat ritts-
liggoras.
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Virldslig ritt

Mord och dédligt vild mot hustrun

Hustrumisshandel med dodlig utgang utgor extremfall dar den dodliga ut-
gingen, oavsett om den var avsedd eller ej, riktade samhillets uppmark-
samhet pa problematiken kring mins vald inom dktenskapet. Medan lind-
rigt och aven grovt vald kunde uppfattas som framprovocerat och som ett
led 1 en dktenskaplig osimja framtonar dodligt vald som ndgot avgjort an-
nat dn en dktenskaplig konflikt. I alla tider tycks lagen ha skilt ut och upp-
marksammat dodligt vald som ett sarskilt svart brott dar just aktenskapsre-
lationen bidragit till att brottet bedomts som sarskilt grovt jamfort med
mord pa individer utanfor familjen. Det kan uppfattas som paradoxalt att
man samtidigt som man hade en acceptans for straffande vald inom famil-
jen intog en extra hard attityd till dodligt vald mellan dkta makar. 1861 ars
torordning om mord, drap och annan misshandel, som senare inflot 1 1864
ars Strafflag, stadgade stranga straff f6r hustrumord. Det som slar en nuti-
da lasare ar den brist pa samsyn som fanns med avseende pa hur man be-
domde hustrumisshandel som bade var grov och langvarig jamfoért med hur
man enligt lag skulle doma vid hustrumisshandel med dodlig utgang. Eva
Lundgren har i sin forskning om kvinnomisshandel 1 var egen tid, betonat
“valdets kontinuum” pa ett siatt som erbjuder en annan forstaelse dn den
som rittsvisendet uppvisar 6ver tid.””* Vildets kontinuum innebir att allt
vild uppfattas som uttryck fér samma monster utan skarpa grinser. Orfilar,
knytnavsslag, sparkar, struptag ar handlingar av olika valor men inte atskil-
da fran varandra. Mannen som i féregaende kapitel tog ett hart struptag pa
sin hustru som en grannkvinna med stor moda bande upp, fick fyra mana-
ders fingelse for misshandel. Om mannen fullbordat sitt uppsit att strypa
hustrun hade straffet sett helt annorlunda ut. Den man som, enligt hustrun
och barnen, kastade en kniv 1 brostet pa sin hustru fick inget straff alls i
rattsfallet 1 foregiende kapitel. Hur hade domstolen stillt sig om hustrun
istallet fatt kniven 1 hjartat och avlidit?

Eva Lundgren, se exempelvis Slagen dam, 2001.
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Historisk forskningen kring hustrumord ar sparsamt forekommande
men den norska historikern Kari Telste har forskat om ett nirliggande fe-
nomen, fistmémord i Norge pa 1800-talet. Aven om fistmémord var sill-
synta hindelser menar Telste att de bara skenbart framstar som slumparta-
de och extrema handlingar, som utslag av den enskilde mannens sinnelag
och frustration. Istillet relaterar Telste fistmomorden till den subjektsfor-
mering som skett 1 den visterlindska kulturen sedan 1700-talet: ”Fran och
med upplysningstiden framhivdes manlig subjektivitet, medan kvinnans
subjektstatus kulturellt definierades som en negation av det manliga”, skri-

397
ver Telse.

Mordet pa kvinnan kan dirmed ses som en 6verskridande
handling dir mannen bekriftade sig sjalv som man. Genom mordet upp-
nadde han en kinsla av frihet och makt, skriver Telste. Detta resonemang
finner jag intressant och fruktbart aven betriffande hustrumord i Sverige
vid samma tid. Telste relaterar aven till antropologen Henrietta Moores te-
ori dar fantasi blir ett betydelsefullt begrepp. Enligt Moore innehéller fanta-
sin idéer om vem man skulle vilja vara och hur man vill uppfattas av andra
och dessa idéer dr relaterade till socialt anseende.”” Telste konstaterar att
vald och aggressioner ofta uppstar nar man inte férmar leva upp till sina
tantasier om sig sjilva eller omgivningens forvantningar. Har utspelar sig
valdet sdledes 1 spanningsfaltet mellan den enskilde mannens fantasi om sitt
liv och den bestimda historiska och kulturella kontexten. I hennes analys
av fastmomorden 1 Norge under 1800-talet begripligg6rs mordet genom
den konflikt som uppstod hos mannen/fistmannen mellan hans fantasi om
vem han ville vara — en blivande girdsbrukare med en bestimd framtida
maktposition vilken var beroende av hans forildrars samtycke till ett fram-
tida dktenskap — och den prekira situation/konflikt han hamnade i da den
kvinna han inlett en relation med inte var socialt accepterad av hans familj.
Nair fastmon aberopade att hon var gravid och kravde att han skulle fullgo-
ra sitt 16fte om dktenskap uppstod en oloslig konflikt mellan lojaliteten till
toraldrarna och det goda ryktets krav 4 ena sidan, och kravet att som arlig

man sta vid sitt ord 4 den andra. Genom mordet pa fistmon atertog man-

»7 Kari Telste, 2001, s. 47 med hinvisning till Deborah Cameron & Elizabeth Frazer, 1994,
s. 267-272.
»s Kari Telste, 2001, s. 47f. med hinvisning till Henrietta Moore, 1994.
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nen kontrollen och makten 6ver sitt liv. Och genom mordet bekriftade
han sig sjalv som man. Han uppnadde en kinsla av frihet och makt, menar
Telste.” Foreliggande undersdkning giller hustrumord och inte fistmo-
mord och diarmed handlar det inte om forvintningar och krav som mannen
kunde uppleva fran sina forildrar i ssmband med hans val av maka. Istillet
handlar det hiar om den akta makens forvantningar, hans fantasi, kring ak-
tenskapet och sin roll och position, som kunde se diametralt annorlunda ut
an den faktiska situationen. Genom den maktposition den dkta maken till-
skrevs genom lag och religiosa normer 1 tiden som gav mannen en Gver-
ordnad position 1 den dominerande kulturen, kunde aktenskapet upplevas
som misslyckat eller hindrande f6r honom om han inte lyckades realisera
en 6verordnad position gentemot hustrun. Det kunde vicka mannens fru-
stration att vara bunden vid en hustru som inte motsvarade hans fantasier
eller forestillningar om vem han sjilv var och skulle kunna vara om han
blev fri frin hustrun. Kanske uppfattade mannen hustrun som ett daligt
parti av sociala, ekonomiska eller kanslomissiga skal. Samtidigt kunde
skilsmassa framsta som en onabar l6sning 1 en tid da skilsméssor var villko-
rade och dessutom inte socialt accepterade. Mannens fantasi om ett annat
och bittre liv kunde generera en 6nskan om hustruns forsvinnande och
dod. Om hustrun dog skulle hans makt och frihet 6ka och hans drémmar
om ett annat och bittre liv realiseras. Mordet kan da ses som en frustra-
tionshandling dir mannen atertog makten 6ver sitt liv och visade hand-
lingskraft genom mordet.

Vad utmairker da fallen med dodligt vald mot hustru 1 1800-talets Sveri-
ge? Hur hanterade omgivning och rittsviasende hustrumord vid denna tid?
Synlige6rs nagra barande likheter och skillnader gentemot hur vi uppfattar
dodligt vald mot narstdende kvinnor idage Och hur begripliggjorde gir-
ningsmannen valdet for sig sjalv och f6r omvarlden? Bar handlingen spar
av manliga fantasier och visioner om ett battre liv, eller en forbattrad posi-
tion, genom hustruns déd? Och slutligen, kan vi utldsa om hustrun fére sin

dod haft support, stod och hjilp, frin omgivningen?

» Kari Telste, 2001, s. 47.
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Vallande till hustruns dod 1867

Ar 1867 stod borstbindaren Julius J. B. anklagad vid Katlskrona radhusritt

for att ha vallat sin hustrus dod.*”

Julius J. hade f6rhorts av poliskammaren
och himtades frin fiangcellen till rattegangen. Misstankarna mot honom
torefaller sdledes ha varit starka redan initialt. Hustruns kropp hade under-
gitt rattsmedicinsk besiktning och protokollet finns inbundet 1 domboken.

Milet inleds med rannsakning av maken som pa fragor berattade om sig
sjalv att han var 33 ar gammal och f6dd i Nettraby. Han berittade dven att
han vistats hos sina foraldrar till tio ars alder och att han darefter i ett par
ars tid gitt omkring pa bygden och tiggt tills han intagits i fattigskola dar
han forblev till sitt 17:de ar. Han hade lirt sig ldsa men ej skriva. Julius J.
hade senare antagits till kronobdtsman men efter rymning blivit avskedad.
Efter att ha drivit omkring 1 Blekinge hade han 1854 slagit sig ned 1 Karls-
krona dar han alltjamt vistades och forsorjde sig pa borstbinderi och rod-
targning.

Om sitt dktenskap berittade han foljande under rannsakningen: Ar
1858 hade han ingitt dktenskap med fiskardottern Elin A. fran Sturk6é med
vilken han hade fem barn varav endast tre var 1 livet. Ett av barnen hade
dott for ungetir sex veckor sedan, endast halvaret gammalt. Han hade i
allmanhet haft god fortjanst pa sitt arbete sd att han kunnat underhalla
hushallet, vilket hans hustru skott 1 allmanhet till hans belatenhet”.

Rannsakningen har sannolikt utgjorts av fragor fran aklagare och even-
tuellt aven fran domaren men frigorna har utelimnats 1 protokollet dar
svaren flutit samman till en sammanhiangande berattelse. P4 vad som up-

penbarligen varit en fraga till maken om han utévat vald mot hustrun sva-

rade Julius J.:

att det hint att han varit oense med hustrun och grilat med henne, vilket dock sil-
lan intraffat under de forsta aren av deras dktenskap; men under de 2ne senaste

aren nagon gang urartat darhian att han givit henne orfilar vid nagra tillfallen, da

w00 LILA, Karlskrona ridhustitts arkiv, Alc:21, mail nr 291 och 300 den 28 november 1866, nr
315 den 5 december 1866, nr 326 den 12 december 1866, nr 337 den 19 december 18606;
Alc:22 nr 18 den 16 januari 1867 inkl. Litt. B och Litt. C, Kongl. Sundhets-Kollegium, samt
utslag nr 32 den 30 januari 1867.
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hon ej haft mat i ordning till honom, nar han hemkommit fran sitt arbete; samt att
han som aldrig i nyktert tillstand slagit sin hustru 3 eller 4 gianger pliktat for fylleri

och tvd gianger straffats for slagsmal.

Denna korta redogorelse innehaller garningsmannens egen berittelse om
valdet, dess omfattning och form och hans skil for att anvanda vald mot
hustrun. Enligt garningsmannen bestod valdet av orfilar utdelade vid nagra
tillfillen under de senaste tva aren. Hans skal f6r att bruka vald mot sin
hustru framstiller han som en reaktion pa hennes brister som matmor och
som ansvarig f6r mathéllningen. Maken sag det uppenbarligen som hust-
runs plikt att ha maten fardig nir han itervinde hem fran arbetet. Hon
hade brustit 1 sina plikter mot honom och han tillrittavisade henne med
tysiska bestraffningar. Mannens och hustruns roller var olika, han ansvara-
de for familjens forsérjning medan hon ansvarade for hushallsg6romalen,
och tydligen uppfattade maken att det fanns en hierarki mellan dem som
gav honom ritten att bestraffa henne om han inte var n6jd med hennes ar-
betsinsats. Nagon sadan ritt f6r maken existerade definitivt inte efter 1861
ars torordning om mord, drdp och misshandel men uppfattningen levde
tydligen kvar. Genom att forvarvsarbeta och fullgora sin forsorjningsplikt
uppfyllde mannen sin roll som make. Girningsmannen betonar sjilv sin
arbetsformaga och forsorjarrollen, “att han 1 allmanhet haft god fortjanst
pa sitt arbete sda att han kunnat underhalla hushallet”. Detta ar samtidigt
uppgifter som domstolen tar fasta pa och noterar och antagligen aven ef-
terfragat. Hur man och hustru levt upp till sina respektive rollférviantning-
ar, han som forsorjare och hon som ansvarig for hushallets skotsel bildade
en forstaelseram till om dktenskapet varit funktionellt och valfungerande.
En miénad fore hustruns dod hade familjen flyttat in 1 ett hyresrum.
Rummet var ett genomgangsrum till det rum husigaren sjalv bebodde.
Aven om Julius J. uppgav att han férsérjt sin familj utan stérre problem
framtonar bilden av en familj 1 samhallets marginal, inhyst 1 ett genom-
gangsrum, hustrun sjuklig, singliggande och med endast tre av fem barn 1
livet. Det var hindelserna under denna manad, som inneboende hos ma-

karna Carlsson, som stod 1 fokus under rannsakningen.
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Vid detta inledande f6rhor fick Julius J. svara pa frigan om han brukat

vild mot hustrun 1 samband med dodsfallet, vilket han fornekade. Gar-

ningsmannen framtonar 1 sin egen berittelse istallet som ansvarsfull och

omvirdande under hustruns sista dygn 1 livet:

Tva dagar efter det hustrun insjuknat tillkallade Julius J. ldkare och drog under
hennes sjukdom férsorg att bréd och sovel fanns i huset liksom potatis som Ola
Carlssons hustru kokt. Under hustruns sjukdom har Julius J. ofta varit borta om
dagarna och hemkommit mot aftonen i skymningen. Den 30 oktober bortgick han
vid 8-tiden pa formiddagen [...] och ankom hem timligen rusig, men satte sig det
oaktat att arbeta och fortirde jimvil 1/8 kanna brinnvin som han medfért hem.
Sedan han varit hemma en stund [...] klockan vid pass sju, lade han sig att sova a
golvet bredvid de 2ne ildsta barnen varemot hustrun lig i singen med det yngsta
2-ariga barnet vid sina fétter. Sistnaimnda dag utan att han kan siga om det var pa
morgonen eller aftonen, var han, pa hustruns begiran, henne behjilplig, da hon
tillfredstéllde ett naturbehov. Hustrun jamrade sig ej da han bestod henne. Unge-
tir vid 4-tiden pa morgonen den 31 oktober vaknade Julius . men hérde ej av
hustrun forrin hon vid 6-tiden begirde vatten, vilket han dven gav henne [...] Ef-
ter det han varit ute och kopt ett stycke smor samt avlimnat det i hemmet, av-
ligsnade han sig vid 8-tiden och hemkom mot aftonen da hustrun redan var dod.
Han blev ledsen 6ver hennes dod och 6nskade att hon matte fatt leva kvar hos

barnen.

Julius J. och hans familj flyttade saledes in hos makarna Carlsson ungetir

en manad fore hustruns déd. Diarmed blev makarna Carlsson viktiga som

vittnen till handelserna i samband med hustruns dod. 1 vittnesforhoret be-

rattade Ola Carlsson att Julius J:s hustru var uppegaende nir de flyttade in

men inte frisk. Redan efter ett par dagar blev hon sangliggande sjuk. Medan

girningsmannen betonat sin omvardande roll under hustruns sjukdom

formedlar vittnet en annan bild:
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I borjan av hennes sjukdom anskaffade Julius J. mat till henne, men de sista da-
garna av hustruns levnad brydde han sig icke darom utan gick ut tidigt pa morgo-
nen och aterkom forst pa aftonen och da alltid drucken, sa att 6vriga folket i huset
maste forse saval hans hustru som barnen med det nédvandiga till deras uppehaille

och tillse dem.



Utover den likgiltighet for familjens omvardnad som maken visade under
hustruns sjukdom ger vittnet en skraimmande skildring av mannens skrack-
vilde. Nagra dagar fore hustruns dod hade Julius J. kommit hem drucken,
och enligt hyresvardens berattelse “misshandlade han pa det grymmaste en
sjuk omkring 3 ar gammal son”, vilken han trots sjukdomen slog “héllan-
des for barnets mun for att dess skrik ej skulle horas, samt darefter da bar-
net lag framstupa a golvet med handen mot dess nacke tryckte till dess hu-
vud mot golvet och i fyllan stupade sjalv 6ver detsamma”. Vittnet hade sett
misshandeln fran sitt rum genom att dorren stitt pa glant. Nar vittnet gick
ut 1 rummet fann han barnet stdende pa golvet i1 bara linnet, nistan svart 1
ansiktet av provningen.

Vittnesmalet innehaller ocksda en ingaende skildring av hustruns sista
dygn 1 livet och det vald och dédshot som maken Julius J. utévat mot hen-
ne. Tisdagen den 30 oktober hade maken Julius J. limnat hemmet pa mor-
gonen. Han atervinde hem pd kvillen nir morkret fallit, och var da som
vanligt drucken. Nar han varit hemma en stund hordes ett rosslande fran
hans hustru samtidigt som deras attadrige son bultade pa dorren till hyres-
varden och bad fru Carlsson att komma ut. Vittnets hustru skyndade da ut,
och genom den 6ppnade dorren sig husviarden hur maken Julius J. 1 en
hogst uppretad staimning stod lutad 6ver sin hustrus sing som var placerad
mitt emot dorren. Med hogra handen holl han om hennes strupe sd att
tummen var pa ena och de 6vriga fingrarna pa den andra sidan av halsen.
Nair vittnets hustru tradde in 1 rummet drog maken Julius hastigt tillbaka
sin hand. Sedan slog dorren igen och husvirden sdg inget mer. Efter unge-
tiar en kvart kom fru Carlsson till dorren och ropade at sin man att komma
till hjalp for Julius J. 7ville f6rgora sin hustru”. Nar han kom ut 1 makarnas
rum stod fru Carlsson vid singen medan Julius J. gick fram och tillbaka pa
golvet ”mer lik ett djur 4n en minniska” och efter sin vana, nir han var
drucken, laste han 6msom boner, 6msom svor. Hans hustru lag forskrackt
1 sangen och bad med svag rost att fa komma in 1 vardens, Ola Catlssons,
rum under natten, eftersom “hennes man ville férgéra henne”. Hustrun
darrade varje gang maken Julius narmade sig singen och hon bad honom

att inte gora henne illa. Hon forsokte ocksa ta sig upp ur singen, men for-
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madde inte. Utan forvarning lyfte Julius J. upp sin hustru ur singen och
slappte henne ovarsamt innan kroppen hunnit na golvet. Hennes linne var
sa kort att det knappt tickte halva kroppen. Hon fattade tag 1 husvirdens
klader och bad att fa komma in i1 hans rum. Bade vittnet och hans hustru
bad forgaves Julius J. att lata sin hustru vara och efter att fru Carlsson bad-
dat om singen ville de forsiktigt lyfta upp henne i singen igen. Men Julius
J. torvagrade dem detta och lyfte sjalv sin hustru fran golvet och slingde
henne 1 singen sa att hon slog huvudet mot singgaveln med ett starkt bul-
ler, medan han sjilv 1 fyllan stupade 6ver henne. Julius hustru som vid ma-
kens hemkomst synts nagot bittre, var nu mycket svagare dn férut. Sedan
Julius J. lyft upp henne fran golvet ”var hon si svag att hon ej fé6rmadde

jamra sig”.

I vittnesmalet skildras Julius J. som en livsfarlig, brutal make och far som i
onyktert tillstind blev besinningslost valdsam. Men varfor riktades hans
vrede mot den sjuka hustrun? Av niagot skal tillmotesgick inte grannarna
den livridda hustruns bon om att fa tillbringa natten 1 deras rum, men de
stannade kvar tills de uppfattade att Julius J. nyktrat till och blivit “redig”
vid elvatiden pa kvillen.

Av torhorsprotokollet framgar att Ola Carlsson dven tillfragats om sam-

jan mellan makarna och vem av dem som varit vallande till osimjan:

Vittnet har ej vid flera dn det nimnda tillfallet bemirkt, att Julius J. burit valdsam
hand mot sin hustru men atskilliga ganger hort gril dem emellan dvensom att
hustrun tratt och skallt pa mannen vid ett par tillfallen, da han varit nykter; dock

kan vittnet ej pasta, att hustrun varit vallande till osamjan.

Det dr viart att ligga marke till att dven dodligt vald mot hustru tolkades
inom en diskurs kring osimja, som en relationell konflikt, och att domsto-
len bemddade sig om att utreda vem som vallat osamjan.

Aven Ola Carlssons hustru var kallad som vittne i ritten. Hon berittade
om samma tillfille att da hon kom in 1 rummet och gick fram till singen
tattade hustrun Elin tag 1 hennes kldder och holl fast dem hart och under
synbar angest berattade viskande att hennes man f6rsokt strypa henne och

hotat att ta livet av henne under natten. I nista 6gonblick hade maken Juli-
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us strackt sin hand bakom vittnets rygg och med handen kramat sin hustru
om nacken sa hart att hon gapat stort utan att kunna skrika. Hustrun hade
gett ifrdn sig ett rosslande lite och darrat 1 hela kroppen. Vittnet hade da
skyndat sig in efter sin make.

Naista dags morgon da husigaren Ola Carlsson var pa vig till sitt arbete,
och gick genom makarna J:s rum, sag han hustrun J., ”som tycktes mycket
svag och ej kunde tala men tecknade for vittnet at halsen, vilket vittnet
uppfattade sisom hon velat klaga 6ver den henne agangna valdsamheten av
mannen”. Julius J:s hustru avled samma eftermiddag.

Julius J. var berusad under den 6desdigra kvillen da valdet mot hustrun
eskalerade, men enligt vittnet och hyresviarden Ola Carlsson hyste Julius J.
en verklig 6nskan att bli kvitt hustrun. Denna 6nskan hade han flera ganger
uttryckt for hyresvirden ”med tilligg att han da skulle bliva battre karl och
ville gora det storsta gravol nagon sett.” Julius hade aven uppgett att han
sedan linge var bekant med en annan kvinna som han tinkte ta till hustru,
utan att ange hennes namn. Det som vid forsta anblicken ser ut som en
vansinneshandling utférd 1 héggradig berusning visade sig alltsa 1 grunden
vara en planerad handling eller 1 vart fall en 6nskad utgang. Maken Julius ]J.
var inte n6jd med sin lott. Hans hustru var sjuklig och dessutom framgar
det att hon tritt och skallt” pa honom. Om vad vet vi inte. Men i sin fatti-
ga belagenhet, som inhyst 1 ett genomgingsrum, med hustrun sangliggande
sjuk och forsorjningsplikt f6r tre barn, hade Julius J. visioner om ett annat
och bittre liv med en ny kvinna vid sin sida. Om hustrun dog skulle han i
sin egen forestallningsvarld ”bli battre karl”. Hustruns dod framstod 1 ma-
kens fantasi inte som en sorglig handelse, utan som vird att fira. Han skulle
stalla till det storsta kalas nagon sett. Makens subjektsposition skulle f61-
battras 1 framtiden men forst genom hustruns dod. Med de grinser som
fanns 1 denna specifika historiska kontext blev dktenskapet en fangboja.
Genom mordet pa hustrun skulle han atervinna sin frihet och aterta mak-

ten Over sitt liv.
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Nagra dagar senare kom vaktmastaren fran Cellfangelset till ritten och be-
rattade att Julius J. 6nskade avlagga en sanningsenlig bekannelse, varpa han

himtades fran f§11gC(311c311.401

Julius J. vilken tycktes sjuk och svag, erkinde nu att han, som vid flera tillfallen va-
rit hard mot sin hustru och mot henne uppfort sig annorlunda an han bort, den 30
sistl. oktober pa aftonen, av ledsnad vid hustrun, emedan hon ofta under sjukdom
varit ’kinkig och tjatig’ pa honom, i fyllan fattat henne vid strupen i avsikt att kva-
va henne men snart slappt sitt tag da han tyckte sig hora en viskning: slipp henne,

hon kommer sig ej dnda.

Maken erkiande saledes att han haft en 6nskan att bringa hustrun om livet,
att han fattat struptag pa henne 1 avsikt att doda, men att han dndrat sig.
Han behovde inte doda henne, hon skulle antagligen inte repa sig anda.
Fallet askadliggor att skilsmassa inte var ett alternativ som forefoll inom
rackhall. Hur sag da domstolen pa mannens dodliga eller livshotande vald
mot sin hustru?

Det blev en huvudfraga f6r domstolen att ta stillning till huruvida ma-
kens vald mot hustrun verkligen orsakat hennes dod, och om inte, 1 vilken
man hans vald bidragit till den dédliga utgangen.*” Har dberopade sig dom-
stolen dels pa ett utlitande fran den stadslakare som gjort den rattsmedi-
cinska undersokningen av kroppen dels pa ett utlitande som man begirt in
tran Kungliga Sundhetskollegiet*” som aven tagit del av rannsakningspro-
tokollet. Domen som ar mycket utforlig och stracker sig 6ver flera sidor
innehéller en uppsummering av alla kinda omstindigheter i malet som
tramkommit genom vittnesforhoren och genom eget erkannande. I domen
omnamns att “oenighet och gral forefallit” mellan makarna och att maken
gett hustrun orfilar 1 samband med att hon inte haft maten 1 ordning at ho-
nom. Man omniamner daven att maken under hustruns sista atta dagar 1 livet
uraktlatit att skaffa mat till henne och att maken yttrat 6nskan att bli av
med hustrun. Man tar daven till domen att hustrun vid ett par tillfallen horts
“triata och skalla” pa maken, och att han tagit struptag pa hustrun i avsikt

”att kvava henne av ledsnad vid henne”. Dock konstaterar riatten att den

w1 LLLA, Karlskrona radhusritts arkiv, Alc:21, mal nr 315 den 5 december 1866.
w2 LILA, Karlskrona radhusritts arkiv, Alc:22, utslag nr 32 den 30 januari 1867.
w03 LILA, Karlskrona radhusritts arkiv, Alc:22, mal nr 18 den 16 november 1867, Litt C.
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rattsmedicinska besiktningen gett vid handen att hustruns dédsorsak var en
”typhoid feber jamte blodtraingning och inflammation 1 hogra lungan” och
att det yttre vald hon wvarit utsatt f6r pa halsen, och som efterlimnat spitr,
inte 1 sig varit av livsfarlig beskaffenhet. Det har inte bestamt kunnat avgo-
ras om sjukdomen 1 sig skulle ha lett till doden forutan valdet, men valdet
hade forvirrat hustruns sjukdom och sannolikt medverkat till den dodliga
utgingen. Vildet kom diarmed att anses som av livsfarlig beskaffenhet och
sadan skada var ocksa asyftad av giarningsmannen. Straffet blev f6ljaktligen
strangt, tio ars straffarbete enligt Strafflagen 14:10 och 30.

Milet betraktat i dess helhet visar att domstolen dven i detta mal om
vald med dodlig utgang forhorde sig om “osimjan” mellan makarna. Val-
dets kontext forefaller ha intresserat domstolen. Vad hade hustrun gjort for
att framkalla valdet och makens aggressivitet. Dock dr detta perspektiv
tamligen nedtonat hir och det ar valdet och uppsitet som stir 1 forgrun-
den.

Girningsmannens egen tolkning och forstaelse av sitt vald uttrycks i
domstolsprotokollet med orden ledsnad vid hustrun, att hon varit kinkig
och tjatig mot honom och att hon inte alltid haft maten 1 ordning it ho-
nom. Den 33-irige maken var missnojd med sitt dktenskap och hade en
stark 6nskan att ta sig ur relationen. Detta missnoje och denna 6nskan led-
de vidare till mordforsok. Samhillets starka virnande om aktenskapsrela-
tionen och villkorade ritt till skilsmassa, ledde 1 detta fall till en frustration
hos maken som blev livshotande for hustrun. Den subjektsposition maken
eftertraktade var inte mojlig att na sa linge han var lankad till hustrun och
samhallet sanktionerade inte hans drom om att bli fri fran henne. Maken
hade andra forvintningar pa livet dar han sdg sig sjalv 1 lyckligare omstin-
digheter med en ny kvinna vid sin sida och som en bittre karl. Genom
mordet tog han tillbaka makten Over sitt liv, som handlande subjekt. I
mannens fantast blev mordet utgangspunkten och foérutsattningen for detta
battre liv. Den andra kvinnan, som maken Julius berittat om, som skulle bli
hans nya hustru, tycks i detta fall inte ha varit annat an just en fantast. I rat-

ten tillstod han att hon inte existerade.
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Aven om domstolen inte med sikerhet kunde faststilla att makens vald
tororsakat hustruns dod blev straffet saledes tio ars straffarbete. Jamfort
med straffen vid misshandel, i féregiende kapitel, framstar straffet hiar som
synnerligen hart. Nar valdet sammankopplades med offrets dod blev attity-

den till vialdet en helt annan 4an i misshandelsmalen.

Ddodligt vald mot hustrun 1858

Kjerstina A. dédades av sin man 1858.""* Nir man liser malet slis man av
hur litt maken skulle ha kunnat undkomma upptickt. Strax foére sin dod
formulerade dock hustrun sitt muntliga testamente dd hon berittade att
maken misshandlat henne och yttrade att ”direst hon avled sd var det en
foljd av den misshandling han tillfogat henne”. Nar hon kort tid darefter
verkligen avled anmaldes hindelsen av kyrkoherden till kronolinsmannen.
Kroppen besiktigades darefter av en provinsiallakare.

I ratten forhordes maken Sven N. om sitt dktenskap och om vad som
egentligen utspelat sig 1 samband med hustruns dod. Maken berittade att
han var 64 ar gammal och att han varit gift med hustrun Kjerstina 1 22 ar.
De hade tva gemensamma barn, en dotter pa 21 ar som hade tjanst 1 Ko-
penhamn och en son som var 20 ar och hade tjanst pa annan ort. Under de
senaste aren hade ingen f6rutom mannen och hans hustru bott 1 huset som
var ensligt beliget pa Veberods filad och som bestod av stuga med kok 1
ett rum, kammare, stall och loge. Till huset hoérde ett par tunnland jord som
han skotte med hjilp att ett par histar. Jorden var dock inte tillracklig for
deras uppehaille och han bitradde ofta andra med arbete vilket aven hustrun
gjorde nagon gang. Maken berittade ocksa 1 ritten att hustrun sillan var
trisk ”och behiftad med sjukdomen slag”. Garningsmannens egen beskriv-
ning av aktenskapsrelationen finns atergiven i domboken: likvil hade N.
aldrig haft anledning att med henne vara missnojd 1 £f6ljd varav de och stad-
se levat 1 simja och ville han ej anse sisom osiamja att de den 4 denna ma-
nad vid 7 pa morgonen yttrat olika tankar 1 avseende pa sittet att fran abon

Hans Palsson 1 Weberod ungefar 300 famnar darifran beligna gard avham-

w0+ LLLA, Torna hiradsritts arkiv, AIb:30, urtima ting den 17 november 1858 mil nr. 2 samt
den 8 december 1858 och dom den 16 december 1858.
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ta en sick med mjol”. Enligt maken hade de siledes levt 1 simja och han
hade aldrig varit missn6jd med hustrun. Dock hade de haft olika uppfatt-
ningar om hur en specifik syssla skulle utféras kort foére hustruns dod.
Hustrun hade ansett att mannen kunde ta sacken pa skottkiarran medan han
istillet ansag att sicken borde transporteras med hiast och vagn. Dirfor
hade han begett sig ut pa markerna for att hiamta histarna. Nar han kom
tillbaka la han marke till att hustrun gett sig av, men faste inte vidare upp-
marksamhet pa detta utan hamtade sicken och gick till sina vanliga sysslor.
Forst pa eftermiddagen foljande dag fick han genom ankan Flna Persdotter
veta att hans hustru Kjerstina vistades i bonden Hans Palssons gird. Ankan
Elna hade kommit for att himta en medikamentflaska och lite kummin
som hustrun 6nskade sig. Elna tog sjalv medicinen 1 ett skap och avligsna-
de sig. Dagen darpa kom Hans Palsson, som hustrun vistades hos, och bad
maken att hamta hem sin hustru. Med hast och vagn begav han sig da till
Palssons giard och med hjalp av Hans Palsson, dennes hustru och dnkan
Elna Persdotter 1a de hustrun, som tycktes vara sjuk, 1 vagnen. Direfter
toljdes de alla hem till makarna N:s hus, varpa hustrun gick till sings. De
trimmande limnade huset och mannen begav sig ut pa markerna med sina
hastar. Hustrun kriktes en gang innan han lamnade huset och nar han ater-
kom en timme senare satt hon kladd 1 tr6ja men 1 6vrigt endast 1 lintyget.

Sa sag makens berittelse ut om aktenskapet och om vad som utspelat

sig mellan honom och hustrun de sista dagarna hon var 1 livet.

Den férmiddag som maken berittade om, da han och hustrun haft en me-
ningsskiljaktighet, som han dock inte ville betrakta som osimja, ter sig helt
annorlunda 1 vittnesberittelserna. Enligt dessa, som gar tillbaka pa hustruns
egen berittelse, hade maken misshandlat henne med ett kvastskaft sa att
hon knappt kunnat ta sig ifrain hemmet. Bonden och grannen Hans Pals-
son, som hustrun Kjerstina begett sig till, var ett av huvudvittnena. Han
berittade att Kjerstina kommit gaende till hans gard omkring klockan sju
pa morgonen gritande, och uppgett att mannen tilldelat henne manga slag
med ett kvastskaft samt sparkat och aven pa annat siatt misshandlat henne,

varfor hon flytt ifrain hemmet, ”emedan hon befarat att annars bliva slagen
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till dods”. Hon hade bett att fa stanna kvar, vilket beviljats, och hon hade
visat en blanad i pannan, och blanader pa skuldrorna, pa ena armen och pa
ena benet, vilka hon uppgav var f6ljden av mannens slag och sparkar. Det
torefaller som att hustrun visade upp sina skador 1 nagot syfte, antingen for
att grannarna skulle inse det berittigade 1 att lata henne stanna kvar eller f6r
att skaffa vittnen till misshandeln. Nar maken senare anlinde till garden
med en sick sid blev hustrun Kjerstina forskrickt och bad att fi gomma
sig. Hon hade direfter gatt till sings och berittat att mannen ofta slagit
henne och uppgett att om hon nu dog, var detta ’en f6ljd av den medfart
hon av mannen fatt vederfara”. Efter tva dagar till sings, den sjatte no-
vember, hade Kjerstina bett att fa komma hem igen eftersom hon ville d6
hemma. Hans Palsson hade da uppsokt maken Sven N. och bett honom
himta hem sin hustru med vagn. Maken hade dd svarat ”du kunde sparkat
bort henne nar hon kom eller tagit kipp och pryglat henne”. Varpa Palsson
genmilt ”Jag tyckte hon fatt nog forut”,*”

Det ir en ordknapp berittelse om vild. Trots misshandeln som agt rum
och som Palsson kiande val till, samt makens uppenbart fortsatta aggressiva
attityd till hustrun tycks inte grannen ha motsatt sig att 6verlamna hustrun i
makens vald. Inte heller anmalde grannarna misshandeln. Det ar svart att
avlasa vilken attityd omgivningen egentligen haft till hustrumisshandeln.
Grannarna tycks ha stitt pa hustruns sida och tagit emot henne nir hon
bad om det, men egentligen inte agerat for att skydda henne fran fortsatt
misshandel. Det forefaller dock som om grannarna efter hustruns dod
omedelbart fort informationen om misshandeln vidare till prasten, som i
sin tur forde drendet vidare till linsmannen. En eventuell dodsmisshandel
var grannarna angeligna om att fa utredd, men sa linge misshandeln inte
tatt denna konsekvens forde de inte informationen vidare.

Ett annat vittne, Metta Larsdotter, som samtalat med hustrun medan
hon vistades 1 Hans Palssons gard, atergav hiandelsen ur hustruns perspek-
tiv. Vittnesmalet innehaller aven atergivande av ordvixlingar som skulle ha
torekommit pa morgonen mellan mannen och hustrun och ar diarmed in-

tressant. Hustrun Kjerstina hade, enligt vittnet, kommit till Hans Palssons

w05 LLILA, Torna haradsratts arkiv, AIb:30, den 17 november 1858, mal nr 2.
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gard pa morgonen den 4 november och varit "illa medfaren”. Hon hade da
berittat att maken slagit henne med ett kvastskaft och dessutom sparkat
henne. Hustrun hade dven uppgett for vittnet att maken “hotat sla henne
till déden” varpad hustrun uppgav sig ha svarat ”’sa gor det snart” varpa ma-
ken genmalt ”nej din djavul, du skall forst lida nagot”. Efter detta hade
mannen “fordrivit henne fran hemmet”, men “hamtat och burit henne ater
innan hon hunnit fram till nigot frimmande hus”. **

Den 4 november var siledes, enligt dessa berittelser, en valdsam mor-
gon da hustrun och mannen inte bara kommit thop sig om hur en sick bast
skulle transporteras, utan diar mannen tillika misshandlat sin hustru svart
med ett kvastskaft och dessutom med sparkar. Hustrun hade blivit utkord
ur huset och darpa forsokt ta sig till granngarden. Pa vigen dit hade dock
maken hunnit ifatt henne och burit hem henne igen. Trots detta hade hon
sedan lyckats ta sig hemifran och sokt skydd hos grannarna dar hon uppvi-
sat sina skador. P4 kroppen hade hon haft blamarken pa skuldrorna, pa
armen samt pa benet och blinader 1 pannan, skador som vittnade om det
vald mannen utsatt henne for. Hon hade dessutom kint sig sjuk. Den ord-
vaxling hustrun dtergav for vittnet tyder pa att maken hyste ett starkt hat till
sin hustru och att han hyste onskan och eventuellt uppsatet att déda henne.

Av vittnesmalen framgér dven att misshandeln den 4 november inte var
en engangsforeteelse utan att mannen var upprepat valdsam. Ett kvinnligt
vittne berittade att hustrun uppgett att maken ofta misshandlat henne och
att han en ging slagit henne si att ett revben knickts. Ett annat kvinnligt
vittne berittade att det ofta varit omtalat att Sven N. brukade sla sin hustru,
Ett ytterligare vittne berittade i ritten att hustrun Kjerstina inte bara berit-
tat for henne om misshandel utan ocksa att maken skulle ha sanningslost
spritt ut ett rykte om att hon led av sjukdomen slag”. Det fanns saledes en
omfattande kunskap om mannens vald hos omgivningen. Man kiande till att
han var valdsam mot sin hustru och hon férefaller inte ha saknat vanner att
anfortro sig 4t. Anda tycks ingen egentligen ha lagt sig i saken och ingen-
ting som sags 1 ratten tyder pa att nagon skulle ha tagit upp saken med ma-

ken, in mindre anmalt missforhallandena.

w0 LILA, Torna hiradsritts arkiv, Alb:30, protokoll den 8 december 1858.
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Domstolen forefaller ocksa ha forhort sig om mannens och hustruns
karaktirer och efterfridgat vem som burit skulden till osimjan mellan ma-
karna. Nagra siadana friagor finns visserligen inte nedtecknade i protokollet
men flera av vittnena uttalar sig om detta. Ett vittne som framstar som en
narboende vin till hustrun intygade 1 ritten att Kjerstina varit ”from, stilla
och tjanstaktig”, mannen “daremot striv och foga meddelsam”. Egenska-
perna from, stilla och tjanstaktig ar samtidigt egenskaper som indikerar att
telet till osimjan omojligt kunde ligga hos hustrun. Eftersom hon var from
borde hon ocksa vara medveten om hur en hustru skulle bete sig enligt den
religiosa normen och att hon var stilla antyder att hon inte sokte gral eller
gjorde vasen av sig och slutligen att hon var tjanstvillig indikerar att hon var
beredd att utfora det man 6nskade sig av henne.

Den bild som framtrader 1 rittsfallet, genom vittnesmalen, dr att hust-
run, trots att hon inte saknat vinner, anda forefaller ha varit synnerligen
utlimnad at maken dir de levde ensamma tillsammans lite avsides pa fala-
den. Medan hustrun var omtyckt av omgivningen och uppfattades som
from och stillsam framtonade maken som tyst och tvir. Han forefaller ha
haft ett explosivt humor eftersom han blev ursinnig nir hustrun sa emot
honom eller hyste en annan uppfattning om en bagatellartad sak. Nagot
alkoholmissbruk omnamns inte 1 rittstallet. Hustrun forefaller ocksa ha va-
rit medveten om att hon svivade 1 en uppenbar livstara.

Maken hiktades misstankt for mord. Den avlidna hustrun hade skador
pa kroppen som motsvarade vittnesberattelserna men lakaren som besikti-
gade kroppen kunde konstatera att blanaden 1 pannan moéjligen kunde ha
gett upphov till hjarnskakning och att de 6vriga skadorna pa kroppen var
av mindre allvarligt slag. Det vald mannen utsatt sin hustru for hade inte
tororsakat hennes dod. Vad som vickt misstanken framgar inte, men man
gick vidare och obducerade kroppen. Maginnehallet skickades till Apoteket
Lejonet 1 Malmo6 som analyserade detsamma. Det var da man uppmark-
sammade att hustrun blivit forgiftad och att dédsorsaken var arsenikfor-
giftning. En liten medikamentflaska som hustrun latit himta omnamndes
av vittnena och det framgick ocksa att hustrun matt illa och krakts under

sin sista tid 1 livet. Illamaende, svaghet och dod indikerade mojligtvis f61-
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giftning. Den 16 december togs malet upp igen sedan maken “kommit till
besinning och erkint sin missgarning”. I protokollet dterfinns garnings-

mannens egen berattelse om dktenskapet och valdet:

Forstindigad att narmare redogora f6r omstindigheterna hirvid och i Gvrigt for
sitt forhallande till hustrun, tycktes detta till en borjan foérefalla honom nagot be-
svarligt, men underlittad av framstallda fragor fortfor han utan betinkande, till ut-
seendet angerfull, att han ingalunda varit god emot sin hustru, som a sin sida ej
varit nog eftergivande, vilket foranlett stidse aterkommande osdmja och att han
slagit henne tre ganger vid sirskilda tillfillen samt fjirde och sista gaingen pa mor-

gonen den 4 sistlidna november.

Girningsmannens egen forklaring till valdet, eller i alla fall den berittelse
han fann mojlig och 6nskvird att fora fram 1 ratten, handlade om hustruns
bristande underordning. Hon hade inte gett efter for hans vilja vilket vallat
osimja mellan dem och foranlett honom att bruka vald mot henne. Med
denna beskrivning overfor maken skulden pa hustrun. Han hade haft skal
tor att bruka vald mot henne och for att fatta misstycke gentemot henne
och motiveringen forefaller hirledd ur tidens religiost grundade norm kring
man och hustru. Han hade, som man, forviantningar pa lydnad fran hustrun
som inte infriades. Sammanlagt var det vid fyra tillfillen som han sjilv
medgav att han brukat vild mot hustrun. Vid den 6desdigra morgonen den
4 november hade hustrun varit sysselsatt med att sopa golvet i stugan da de
haft en ordvixling om hur sicken med sid skulle transporteras till grann-
girden. Maken hade da tagit kvasten ifrin hustrun och slagit henne nagra
slag med den "likgiltigt var de triffade”. Huruvida han sparkat henne kom
han inte thag men ville inte heller bestrida det. Da grannen Hans Palsson
kommit till gairden och bett honom himta hem sin hustru hade han tankt
pa hur ”vedervirdigt det bleve honom att fortsitta sammanlevnaden med
hustrun” och det var forst da han fattat beslutet att avhinda henne livet.
Arsenik fanns hemma i ett skdp, inkopt tre ar tidigare for att anviandas mot
rattor. Han hade gett hustrun giftet 1 en mugg med varm dryck och sedan
gitt ut och hallit sig borta 1 tre timmar. Nar han ater kom 1n 1 stugan satt
hustrun pad kakelugnsbanken och madde illa och kriktes. Han hade hjalpte

henne 1 sing och lagt sig sjalv bredvid men han hade inte fatt nagon nattro
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pa grund av hustruns illamaende. Han hade under natten bett hustrun om
torlatelse for att han slagit henne och fatt hennes tillgift men han hade inte
namnt f6r henne att han gett henne arsenik. Framat morgonen hade hust-
run varit ytterst svag och han hade da hamtat dit kringboende kvinnor,
egentligen for att fa vittnen till dodsbadden sd att misstankarna inte skulle
talla pa honom.

I detta rittsfall framkommer inte garningsmannens skal for mordet med
samma tydlighet som i det foregaende. Mannen var fére detta soldat och
smatorpare. Han dgde endast tva tunnland jord och arbetshistar och var
tvungen att utfora arbeten dven hos andra for sin forsorjning. Han och
hustrun levde utanfor bygemenskapen lite avsides pa filaden och han fore-
taller ha uppfattats som tyst och tvar. Men 1 ensamheten med hustrun tycks
han ha varit dominant och med ett stort behov av att harska. Hans upp-
fattning om sin position som make var hog. Att hustrun gav uttryck for en
annan uppfattning 1 en trivial fraga utloste ett besinningslost rasert dar han
slog hustrun med en kvast 6ver kroppen. Nir hon forsokte fly hemifrin
slipade han henne tillbaka. I hans forestillningsvarld hade han ritten att
sparka och piska sin hustru och han gav aven uttryck f6r denna uppfattning
till andra. Och nir hustrun vistats borta hade det slagit honom hur veder-
vardigt det skulle bli f6r honom att fortsatta leva tillsammans med henne.
Men i1 den specifika historiska situation han befann sig 1 tycks han inte ha
tunnit nagot sitt att forandra sin subjektsposition som var sanktionerat av
samhallet. Skilsmassa tycks inte heller 1 detta fall ha féresvivat mannen som
en framkomlig vag. Kanske for att han inte uppfyllde de lagstadgade krite-
rierna for att erhalla skilsmassa fran en hustru som uppfattades som foglig
och hjilpsam av omgivningen, eller {f6r att skilsmassa inte var socialt accep-
terat av honom sjalv eller hans omgivning. Kanske sag han sig inte heller i
stand att bygga upp ett nytt hushall sedan det oansenliga boet fordelats
mellan honom och hustrun. Hustruns dod kan da ha framstatt som en 10s-
ning pa problemet. Att han langt 1 férvag spritt ut ett falskt rykte om hust-
runs halsa indikerar att mordet egentligen funnits 1 hans fantasi under en
langre tid 4n vad han erkinde 1 ratten. Nar hustrun var dod skulle hans liv 1

hans fantasi bli angenimare. Genom hustruns dod atervann han sin frihet
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och makten o6ver sitt liv. Han behovde inte finna sig 1 att leva tillsammans
med en hustru som kritiserade hans beslut och hade synpunkter pa det han
gjorde.

I domen som avkunnades samma dag skriver ritten att det genom ma-
kens eget erkinnande, vittnesmal och andra omstiandigheter var adagalagt
att Sven N. och hans hustru Kjerstina A. ”langre tid levat 1 osimja, huvud-
sakligen foranledd enligt hans uppgift av deras stridiga lynnen”. I domen
papekas samtidigt att vittnen intygat att hustrun var av ett fromt och gott
sinnelag. I domen omniamns och fixeras mannens vald mot hustrun. Maken
uppges ha slagit hustrun med ett kvastskaft och sparkat henne sa att hon
tatt fem blanader. Han doms darfor att bota tio riksdaler for fem blanader 1
enlighet med Missgirningsbalken 35:2 och 36:1, men, konstaterar ritten,
eftersom maken tillika drapt denna sin hustru provar haradsritten jamlikt
14 kap. 1§ samma balk samt Kungl. férordningen den 10 juni 1841 rattvist
doma honom Sven N. att i en bot mista liv genom halshuggning”.

Av domen framgar att det var inom en osamjekontext domstolen be-
traktade och beskrev brottet. Makarna hade linge levt 1 osimja, skriver
man, fast det mesta 1 fallet tyder pa att det var mannen ensidigt som upp-
tradde aggressivt och valdsamt. Av domen framgir aven att om atalet en-
dast gallt misshandeln med kvasten, den episod som utspelade sig pa mor-
gonen den 4 november, hade straffet endast blivit boter, tio riksdaler for
tem blinader. Ritten adderade helt enkelt blamarkena utan att beakta situa-
tionen 1 6vrigt. Nu var mannen dock domd till déden for hustrumord.
Dodsdomen faststalldes senare av Hovritten 6ver Skane och Blekinge. En-
ligt lag skulle samtliga d6dsdomar aven understallas Kungl. Maj:t, som ofta
omvandlade dodsstraffet till annan pafoljd vid den hiar tiden. Dock valde
Kungl. Maj:t att faststilla dodsdomen 1 ett utslag daterat den 20 maj 1859.

Maken, Sven N., avrattades nagra manader senare.
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Vallande till hustruns dod 1872

Sondagen den 24 november vid sjutiden pa morgonen knackade undan-
tagsmannen Anders J. 1 D6rréd pa hos girdsfolket och bad om ett ljus.
Han misstankte att hans hustru Elna F. hade avlidit under natten och be-
hovde lyse for att se efter. Bonden och hans hustru och dring tog en lykta
och foljde med till undantagsstugan. I makarnas gemensamma sang fann de
hustrun dod med blodigt ansikte, 6verdynan 1 singen var nedsolad av blod
och triastolen som stod bredvid sangen var blodbestinkt. Foljande dag arre-
sterades maken misstinkt fér mord pa sin hustru.*”

Vad far vi da veta i detta rattsfall — om garningsmannens motiv till
handlingen och om rittens syn pa valdet? Uppfattades vildet som ett led 1
en ’osamja” mellan makarna eller forandras hallningen till valdet genom
den dodliga utgangen?

Det urtima tinget holls pa Lansfangelset 1 Malmo dar mannen satt hak-
tad sedan ett par veckor tillbaka. Ett pristbevis hade infordrats och férsam-
lingsprasten Brock, som tycks ha haft personlig kinnedom om makarna,
uppgav att undantagsmannen Anders J. hade svaga kristendomskunskaper
men arligen begick nattvarden och var i atnjutande av medborgerligt for-
troende. Prasten tillade dock att maken under de senaste aren ofta varit ru-
sig ”och vid de samtal, jag med honom haft, yttrat stort missndje med sin
hustrus begivenhet pa starka drycker”. Anders J. hade ocksa ’adagalagt en
sinnestorvirring, som betecknat, att han icke varit vid sunt férnuft”; skrev
prasten. Pristens utlatande foranledde domstolen att besluta om en sinnes-
undersokning av maken, dven om ritten direkt noterar 1 protokollet att
Anders J. 1 sina svar och sitt satt 1 6vrigt inte visade ringaste spar av att vara
sinnesrubbad. Vad sa dia maken om sig sjilv och om hustrun och om det
vald som han utévat mot henne? Hur sag hans forstdelse av valdet ut?

Maken berittade utforligt om sig sjilv, sin uppvixt och levnadsforhal-
landen. Han hade gift sig vid 23 ars alder med den nu avlidna hustrun och

aret darpa inkopt ett hemman 1 Dorrod. De hade fatt sju barn tillsammans

«1 LILA, Torna hiradsritts arkiv, Alb:33, urtima tingsprotokoll, den 7 december 1872, Litt.
A, polisprotokoll, Litt. B, provinsiallikarens obduktionsprotokoll; samt samma volym, mal
nr. 1 den 21 december 1872; samt samma volym, utslag den 11 januari 1873.
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varav fyra annu var 1 livet. 1850, vid 47 ars dlder, hade han 6verlatit hem-
manet till sin dotter och svirson mot undantagstérmaner. Hemmanet hade
sedan silts vidare. Bland undantagsférmanerna ingick trettio kannor
brinnvin. Mannen berittade vidare att bade han sjilv och hans hustru hade
varit begivna pa dryckenskap. De hade bada druckit av undantagsbrannvi-
net som dock inte pa langt nar riackte till, varfér de aven kopte brannvin.
Om vildet och osimjan berittade mannen att ’ndgon oenighet icke fore-
tallit” mellan honom och hustrun ”utom vid tillfallen da de varit rusiga
samt att de vid sadana tillfallen ofta varit i trata och ordvixling men var na-
gon av dem nykter, sa var denna alltid 6verseende.” Om hustruns sista natt
1 livet berittade maken att pd l6rdagsaftonen hade de bada gatt och lagt sig
tillsammans 1 singen 1 6verlastat tillstand”, och som vanligt med kladerna
pa. Fram pa natten hade hustrun stigit upp och begett sig ut 1 koket och
efter en stund aterkommit och lagt sig 1 singen. Eftersom mannen, Anders
J., tidigare funnit att hustrun gémt undan brinnvin f6r honom fattade han
nu misstankar. Han steg upp och gick ut 1 kéket och dar fann han undan-
gomt 1 skorstenen en halvbutelj som sd nir som pa tva eller tre supar var
tull av brannvin. Han drack upp brinnvinet och med flaskan 1 handen gick
han tillbaka till stugan och la sig 1 singen bredvid hustrun. Han berittade
tor henne vad han funnit 1 skorstenen varefter hustrun visat ondska samt
utfarit 1 skallsord och smadelset” mot honom f6r att han inte litit henne
behalla sitt brainnvin. Héirav blev han uppretad och med flaskan slog han
hustrun “efter vad han tyckte 1 huvudet utan uppsat att gora henne vidare
skada”. Han kunde pa grund av sin rusighet inte avgora om han slagit hen-
ne fler an tva slag. Nagot ljus hade inte varit tint utan allt hade skett 1 mor-
ker. Han hade somnat in och pa morgonen hade han flera ganger ropat
hustrun vid namn utan att fa nagot svar. Han misstankte da att hon avlidit
under natten och begav sig till gdrden for att hamta ljus sa att han kunde fa
klarhet 1 saken. Maken kunde dock inte tro att hustrun dott av de slag han
tilldelat henne utan férmodade att hon avlidit av brostsjukdom eftersom
hon hostat mycket.

Mannen medgav saledes direkt att han brukat vald mot hustrun och att

han misshandlat henne med tillhygge 1 form av en butelj, 1 huvudet. Hans
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skal for att anvianda vald mot henne var att hon gomt undan sprit £f6r ho-
nom och att hon retat upp honom genom att svara honom med skallsord
och smadelser niar han druckit upp hennes brinnvin. Han férnekade att
valdet mot hustrun skulle ha varit dodande.

Hur sig da omgivningens berittelser ut om mannens vald och om ma-
karnas aktenskapsrelation? Vad hade de att vittha om som anmalt hiandel-
sen till lansmannen?

Bonden pa den gard till vilken undantagsstugan horde, och som inte var
slakt med makarna, berittade att mannen och hustrun ’niastan alltid levat 1
kiv och osimja med varandra” och i synnerhet under hosten da de fick sitt
undantag som alltsa inkluderade brinnvin. Bide mannen och hustrun var
begivna pa dryckenskap. Vittnet hade vid ett par tillfallen sett hustrun Elna
1 nyktert tillstand tvitta av sig blod vid gardens brunn och flerfaldiga ganger
hade han hort Elna inne 1 undantagsstugan skrika och jamra sig. Vittnet
tycks inte ha forhort sig om hur Elna blivit skadad 1 samband med att hon
tvittade bort blod och inte heller ha blandat sig i eller informerat sig om
varfor hon skrek och jamrade sig inne 1 stugan trots att detta skett vid flera
tillfallen. Trots narhet 1 rummet, tycks bonden inte ha uppfattat det som sin
angeligenhet. P4 morgonen da gardsbrukaren foljt med undantagsmannen
in 1 undantagsstugan med lykta och funnit hustrun liggande dod 1 singen
berittade vittnet att hustrun Elna varit blodig vid vanstra tinningen och att
han sett blod pa dynan 1 singen men att han ”av hiapnad 6ver vad han sag
icke kommit sig f6r” att friga mannen om orsaken till blodet. Det var dock
detta vittne, gardsbrukaren, som informerat andra personer om att Elna F.
dott under misstankta omstindigheter, vilket lett vidare till polisundersok-
ningen féljande dag och makens hiktande.

Konfronterad med detta vittnesmal medgav maken att han val i rusigt
tillstind ndgon gang slagit sin hustru men att hustrun 1 overlastat tillstand
ibland uppgav jimmerrop utan att nagot vald vederfors henne. Ett annat
vittne berittade om en handelse som utspelat sig pa torsdagen, tre dagar
fore hustruns dod. Vittnet hade kommit till parets stuga for att himta 12
skilling 1 ersattning for att han kort sad till kvarnen. Hustrun Elna hade da

varit nykter och utan ringaste yttre dkomma medan maken legat overlastad
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1 sangen och ”’velat sla Elna F.; da hon avfordrade honom penningar till
vittnet”. Nar vittnet kommenterade att maken ville sla sin hustru hade Elna
yttrat “att darvid var hon van”.

Ett tredje vittne var dringen som arbetade pa garden och som berittade
att han pa torsdagen eller fredagen fére hustrun Elnas dod, hort henne siga
till maken ”du haller pa att slakta mig”, varpd maken svarat “’ja, sa kan du
vanna [lyda/hedra, skanskt dialektalt]” varpd hustrun replikerat ”jag har
ingenting att vanna for”. Det ar ett kort men intressant replikskifte mellan
mannen och hustrun ett par dagar fére den brutala misshandeln i samband
med hennes dod. Inget sigs om situationen orden uttalats 1 och inte heller
om rosterna indikerade livsfara. Men dringen vittnar om denna ordvaxling
redan under polisforhoret. Mojligen indikerar orden ”’du haller pa att slakta
mig” att mannen utovat ett livshotande vald mot hustrun aven ett par dagar
tore dodstallet och att mannens vild hingde samman med vad han uppfat-
tade som brist pa lydnad fran hustruns sida.

Genom det bevarade polisprotokollet formedlas en mer objektiv be-
skrivning av det yttre vald mannen tillfogat sin hustru under den sista nat-
ten 1 hennes liv. Kroppen befanns ha ett omkring 1/2 tum lingt sir vid
vanstra tinningen, vilket ”syntes tamligen djupt intrangt, ett sir omkring ett
tums lingd bak vinster orat, 4 vilkets innersida var en storre sarnad, en
storre blanad 4 nedre delen av nacken samt vinstra handen blodspringd,;
varjaimte en i singen liggande ylledyna och 2:ne huvuddynor befunnes be-
stankta med blod och pa viggen 6ver singen syntes tydliga blodmarken,
antagligen utsatta efter 5 fingrar.” Till de yttre skadorna kommenterade
provinsiallakaren 1 den medicinska besiktningen att skadorna pa hogra
6verarmen och brostet sannolikt hade uppkommit genom vild med fing-
rarna och inget motsa att skadorna pa huvudet och vinstra handryggen
uppkommit som maken erkint, genom slag med en halvbutelj. Dock kon-
staterade lakaren att hustrun Elna F:s dod orsakats av en nagra dagar lang
sjukdom 1 hogra lungan, men att misshandeln och de yttre skadorna hon
tatt paskyndat den dodliga utgangen. Till makens berittelse om vald med

en butelj kunde genom likarens intyg saledes fogas att maken aven miss-

273



handlat hustrun med hinderna. Valdet hade riktats mot huvud, armar och
brost.

I detta rittsfall fornekade maken siledes inte valdet, men han férnekade
att valdet skulle ha fororsakat hustruns doéd och dessutom gjorde han ett
uppenbart f6rsok att fria sig fran ansvar for en del av skadorna genom att
limna den till synes oriktiga uppgiften att hustrun ett par dagar fére sin dod
tallit ned fran loftet och slagit sig sa att hon under fredagen varit sanglig-
gande. Vittnesmal dementerade att sa skulle ha varit fallet.

Hur bedomde dia domstolen mannens vald? I utslaget atergavs de han-
delser som foregatt dodsfallet utifrin vad maken sjalv berittat, vittnena in-
tygat och vad som 1 Ovrigt framkommit 1 undersékningen. Sedan mannen
och hustrun, bada i1 ”6verlastat” tillstaind gatt och lagt sig pa kvillen 1 en
gemensam sang hade maken, ’uppretad av skillsord och smadelser, som
Elna F. mot honom fillt, med en flaska tilldelat Elna F. flera slag och dy-
medelst tillskyndat henne de 1 obduktionsprotokollet upptagna yttre
akommor varefter Elna F. pafoljande morgon funnits déd 1 singen.” Man-
nens vald mot hustrun hade sdledes enligt utslaget utlosts av valdsoffret
sjalvt genom ord riktade mot garningsmannen av skymflig karaktir. Daref-
ter aberopar ritten lakarattesten som uppger att hustruns dod férorsakats
av lunginflammation, vilken ”likvil paskyndats” av makens vald. Anders ]J.
hade ”’saledes genom uppsatlig misshandel men utan avsikt att dripa, dodat
Elna F.” Da misshandeln skett av hastigt mod domde hiradsritten maken
enligt Strafflagen 14:4, 5 och 35(§ till fyra ars straffarbete. Denna brutala
misshandel, som bidragit till hustruns déd, dock utan att 1 sig sjalvt ha varit
direkt dodlig, gav ett forhallandevis kort straff. Det som verkade 1 mildran-
de riktning var uppenbart att valdet endast i samverkan med den lungin-
flammation hustrun led av, varit dodande, men ocksa att maken inte haft
uppsatet att doda hustrun och att misshandeln hade skett 1 hastigt mod. 1
“hastigt mod” innebar att hustruns pastadda provokation, till vilken vittnen
saknades, forutsattes ha vackt makens ilska sa att hans sjalvbeharskning
satts ur spel. Det framgar inte exakt vad hustrun skulle ha sagt till maken

denna 6desdigra natt, mer an att det handlat om skillsord och smadelser,
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men att maken blivit uppretad och att handlingen inte var 6verlagd bidrog
till ett lindrigare straff.

Vad framkommer dd om mannens egen syn pa vildet mot hustrun och
hur forsokte han legitimera sin handling infor ritten? Han tycks ha anvint
sin alkoholpaverkan som en ursikt och forklaring till att han handlat som
han gjort men han framhaller ocksa att hustrun pa olika sitt vackt hans
missnéje och drivit honom till valdsamhet genom att hon, enligt hans me-
ning, drack for mycket brannvin och att hon gémt undan brinnvin f6r ho-
nom for att ha for sig sjalv. Hustrun forefaller dirmed inte ha haft ratt till
eget brannvin dven om bada makarna uppenbarligen konsumerade stora
mangder. Vidare aberopade maken att hustrun retat upp honom med
skallsord och smadelser. Tyvarr lamnas inga ledtradar till vad hustrun sagt
och dirmed ingen moijlighet att ringa in vad som uppfattades som sa for-
olaimpande ord frin en hustru till sin man. Av dringens vittnesmal fram-
gick att maken varit aggressiv och vialdsam mot sin hustru aven ndgra dagar
tore hennes dod varvid hon yttrat till mannen att han slaktade henne. Ma-
kens svar ’Ja sa kan du vanna [lyda]” indikerar att han med vald forsokt
torma hustrun till lydnad eller undergivenhet. Det finns saledes klara inslag
av ett hierarkiskt tinkesatt hos mannen, dar hustrun skulle inta en lydande
position gentemot honom och dir brist pa lydnad méttes med vald. Om-
givningens reaktioner pa valdet finns bara vagt antydda. Flera personer
uppgav 1 ritten att makarna levde 1 osaimja med varandra och av vittnesma-
len framgir att det fanns en kunskap om att hustrun Elna bade skrek och
jamrade sig inne 1 stugan och att hon tvattade bort blod vid gardsbrunnen,
men ingen forefaller ha blandat sig 1 vad som forevar mellan makarna.
Hustrun var, trots niarheten till andra 1 omgivningen, utlimnad till maken
dir de levde ensamma tillsammans 1 sin undantagsstuga. Nar dodsfallet
blev kint och gardsbrukaren och hans hustru och dring varseblev den av-
lidna hustruns skador slog man dock omedelbart larm och linsmannen in-
tann sig relativt omgaende. Dodligt vald visste alla hur man skulle férhalla
sig till och alla tycks ha varit angeligna om att vittna om det vald man kin-

de till under rittegangen.

275



Misstinkt dédligt vild mot hustrun ar 1851

I ett rittsfall fran Bara haradsritt ar 1851 stod en 46-arig arbetare, Per L. 1
Hyby, misstinkt for att ha vallat sin hustrus dod.*”® Av rittsprotokollet
framgir att det var pastorn 1 forsamlingen som begirt att hustrun Bengta
S:s kropp skulle besiktigas. Det forefaller som att forsamlingspriasten pa
landsbygden fortfarande vid mitten av 1800-talet fungerade som en for-
medlande link mellan férsamlingsborna och rittsvasendet. Den som fatta-
de misstankar 1 samband med ett dodsfall eller andra missforhallanden
inom familjen vande sig garna till prasten med sina misstankar, vilken sedan
tog vidare kontakter. Pristen framtonar som en offentlig person, liksom
linsmannen, och bada férvantades ha sadana kunskaper att de visste hur
man skulle agera.

Vad var det di som vickte omgivningens misstankar om att allt inte
statt ratt till 1 samband med den 45-ariga hustrun Bengtas dod? Det visar
sig vara hustrun sjalv som fororsakat misstankarna genom att nagra dagar
tore sin dod beklaga sig for den likare som undersokte henne 1 samband
med sjukdom, over ’den harda medfart, hugg och slag, som hon flerfaldiga
gianger av sin man, Per L. lidit”. Det fanns alltsd en kunskap hos omgiv-
ningen strax foére dodsfallet om att maken varit vildsam mot hustrun. Nar
hon sa nagra dagar senare avled uppstod misstankar om att maken pa nagot
satt véallat hennes dod. Det stod dock redan initialt klart att hustrun ocksa
varit sjuk, att hon lidit av ett brick och att hon fjorton dagar fére sin déd
insjuknat 1 brackskadan 1 sitt hem. Genom godsigarens forsorg blev hon
torflyttad till en husman i Hyby f6r att bli béttre vardad och de sista dtta
dagarna 1 livet vistades hustrun Bengta som inackorderad hos denne hus-
man. Varfor hennes make inte ansags lamplig eller hade mojlighet att varda
henne framgir inte, men mojligtvis behovde hustrun skétas om dven under
den tid pa dagen dd maken var pa arbete. I samband med grévre brott gick
det rittsliga maskineriet mycket fort 1 aldre tid. Hustrun Bengta avled den 6

juli varpa den rattsmedicinska undersokningen gjordes den 11 juli och rat-

LLA, Bara hiradsritts arkiv, Alb:13, Extra férrittningar, den 19 juli 1851, mal nr. 5, med
likarbesiktning Lit Y; Ala:119, den 16 oktober 1851, mal nr. 104; samma volym, utslag nr
164 den 3 november 1851; Ala:120, den 8 mars 1852 mal nr 120.
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tegangen inleddes den 19 juli, alltsa tretton dagar efter dodstallet. Det dr6y-
de dock betydligt lingre innan domen f6ll, den 8 mars 1852.

Genom liakarens attest informerades domstolen om att hustrun Bengta
avlidit av ett larbrick som wvarit inklimt, inflammerat och som fallit 1 kall-
brand och brustit vilket orsakat hennes dod. Men, fortsitter lakaren 1 at-
testen, om maken, Per L., kunde 6vertygas om att ha behandlat hustrun
valdsamt med hugg och slag, strax innan hennes insjuknande sa ’har denna
misshandel otvivelaktigt villat inflammationen” med foljder for brackska-
dan och atféljande d6d. Om mannen behandlat sin hustru valdsamt 1 sam-
band med insjuknandet kunde vildet alltsa ha fororsakat hennes dod. For
domstolen blev uppgiften att utreda om ett sadant vald frain makens sida
gick att beldgga.

Vad fick da domstolen, och vi sentida lasare, f6r upplysningar om man-
nens vald mot sin hustru? Utgangspunkten var, som namnts, att hustrun
sjalv beklagat sig for lakaren och for andra narvarande 6ver makens harda
medfart med hugg och slag vid upprepade tillfallen. Hustrun berittade allt-
sa om ett, vad det tycks, grovt vald mot henne och man kan fundera 6ver
varfor hon valde att upplysa om valdet vid likarens besok. De alternativ
som forefaller rimligast ar att hustrun antingen forsokte skaffa vittnen pa
att hon levde 1 en vildsrelation eller att hon berattade om vildet f6r att hon
sjalv gjorde en koppling mellan sin sjukdom och makens misshandel. Akla-
garen kallade vittnen som kunde forvintas ha ndgra upplysningar om val-
det.

Ett vittnesmal kom fran barnmorskan Johanna Soderstrom som sett
om hustrun Bengta under hennes sista sjukdomstid. Enligt barnmorskan
hade Bengta ’yttrat att hon hade en farlig man, men tillika, att han icke
tororsakat den akomma, varav hon led”. Varfér uppgav hustrun fér barn-
morskan att hon hade en farlig man? Kanske var uttalandet ett svar pa en
direkt fraga om maken misshandlat henne, féranledd av de kunskaper som
doktorn kan ha fort vidare till barnmorskan. Alternativt har det varit kint 1
socknen att mannen var valdsam mot sin hustru sa att samtalet forts in pa
det sparet. Men vad menade hustrun med att hon hade en farlig man? Var

hon radd f6r honom och utgjorde han en fara t6r henne? De sista dagarna
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av sin levnad tog hustrun tillbaka sina pastienden mot maken och intygade
istillet for flera personer att maken inte vallat den sjukdom hon nu led av.
Varfoér hon uppgav detta framgar inte. Kanske var det svar pa direkta fra-
gor frin omgivningen, men hustruns uttalanden visar tydligt att mannens
eventuella skuld till henens sjukdom diskuterats fére hennes dod antingen
pa hennes eget initiativ eller andras. Det framgar aven av vittnesmalen att
maken kom och hilsade pa henne under de sista dagarnas sjukdom da hon
var inackorderad och moijligheten finns att mannen anmodade eller bad
henne att frita honom fran skuld.

Vad sa da maken sjilv om misstankarna mot honom och det vald han
pastods ha ut6vat mot sin hustru? I ratten berittade mannen att de varit
gifta 1 elva ar och att deras dktenskap var barnlost. Han medgav att det na-
gon gang under dktenskapet ’forevarit osaimja” mellan honom och hustrun
men “han trodde att de bigge varit lika vallande”. Dock bestred han att

>

han skulle ha misshandlat henne “atminstone sa att hon darigenom tagit
skada till liv eller hilsa”. Han berittade ocksa att hustrun varit sjuklig under
flera ar och att hon varit singliggande de sista fjorton dagarna fore sin dod.
Det gar inte att avgora om maken sjalv anvinde ordet osimja, eller om ut-
trycket ar domstolens omskrivning for en mer detaljerad skildring fran
mannens sida. Kanske ticker ordet osimja hir brak och stridigheter som
urartade 1 valdsscener.

Ett kvinnligt vittne hade bott i makarnas stuga (boningsrum) under
sommaren. Hon hade diarmed en direkt inblick 1 makarnas aktenskap och
vad som utspelades mellan dem under de sista manaderna hustrun var 1 li-
vet. Vittnet berattade att hon hort “dem stadse vara oense”, vilket tyder pa
att forhallandet mellan makarna varit daligt under hustruns sista tid. Vid
dessa tillfallen hade mannen flera ginger tagit uti och skuffat” hustrun,
men inte sa att hustrun, vad vittnet markt, kommit till skada. Nar hustrun
omkring sista juni kom hem frin dagsverksarbete vid Hyby gard, hade hon
klagat over illamaende och gitt och lagt sig. Darefter hade hustrun borjat
grila pa maken, som ”blev ond” tog en kipp och slog ett par slag 6ver
sangdynan dar vittnet trodde att hustrun Bengta hade sina fotter. Hustrun

hade inte beklagat sig 6ver detta och vittnet trodde inte att slagen kunnat
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skada henne. En stund senare hade maken gatt och lagt sig 1 samma sing,
varpa de ater borjat grala. Hustrun Bengta hade da satt sig upp 1 singen och
lutat huvudet mot ovandynan, ”varpa Per L., under det han forblev liggan-
de, lade sin ena hand pa hustruns huvud och tryckte det nirmare mot dy-
nan eller mot hennes knan”. Hustrun hade inte jamrat sig, men sagt att hon
hade en knuta som stramade, ”’samt mannen hade snart fullbordat sin 6ns-

2

kan”, star det i rattsprotokollet. Det sistnamnda brukar vara en omskriv-
ning f6r samlag 1 dldre tid. Det som vittnet redogjorde for 1 ratten var sale-
des gril mellan makarna dar mannen fattade tag i hustrun och gav henne
knuffar. Det vald vittnet asag var inte sadant att hustrun kom till fysisk
skada och nir han fattade en kiapp och slog mot singen dir hon lag triffa-
de han inte nagra vitala delar av hustruns kropp. Nar de lag tillsammans 1
sangen och hustrun satt framatlutad tryckte han ned hennes huvud mot
tacket. Trots att hustrun madde daligt och de var ovinner utférde han, ef-
ter vad det forefaller, ett samlag med henne. Den bild som framtrider av
relationen mellan makarna fran hustruns sista tid 1 livet ar priaglad av ovan-
skap med valdsinslag men det finns ingenting i vittnesberattelsen som indi-
kerar att makens vald varit av det slag att det bidragit till hustruns dod.

Andra vittnen berittade i ritten om valdshandelser som ldg lingre till-
baka 1 tiden. Ett manligt vittne berattade att han sett maken sla sin hustru
med en kapp ett par slag 6ver ryggen sedan de grilat en stund. Men denna
handelse lag tre ar tillbaka i tiden. Ett annat manligt vittne intygade att han
ofta hort makarna grila men att han inte sett maken sla sin hustru. Ett
kvinnligt vittne hade hort hustrun jamra sig 1 stugan, men visste inte orsa-
ken till detta. Hustruns syster var ocksa kallad att vittna och berattade att
hon for tva eller tre ar sedan sett maken sla sin hustru, men hon hade sillan
besokt systern.

I utslaget konstaterar domstolen att “darest Bengta S. med hugg och
slag blivit valdsamt behandlad vid eller kort tid f6re hennes 14 dagar innan
hon dog, intriffade insjuknande, hade sadant otvivelaktigt vallat inflamma-
tionen med dess foljder och villkorligen férorsakat déden”. I utslaget upp-
repas sedan vad som framkommit om makens vild genom vittnesmalen

och utifran vad han sjilv tillstatt, men eftersom det inte gick att avgdéra om

279



hans vald mot hustrun paverkat sjukdomsforloppet fann hiradsratten att
maken inte kunde fallas for brott. Utslaget understalldes hovrattens prov-
ning.

I detta rattsfall beskrev mannen det vild som han utsatt sin hustru for
som en osamja, till vilken han menade att hustrun varit lika vallande som
han sjilv. Mannen sjilv har inte skilt ut sina valdshandlingar som mer for-
domliga eller straffvirda an verbala handlingar, utan jamstallt hustruns ord,
som v1 inte har nagon vidare kunskap om, med det fysiska vald han sjilv
utovat. I de fall valdet nirmare beskrivs av vittnena omtalas knuffningar,
att han fattat tag 1 hustrun och att han vid mer dn ett tillfille, osakert hur
manga, slagit hustrun med kipp. Aven i detta rittsfall framtonar kippen
som det tillhygge man var utrustade med och som de kunde anvanda for
att markera sin uppfattning eller 6verordning med. Inte 1 nagot av vittnes-
malen framkommer att omgivningen pa nagot sitt ingripit for att hindra
mannen eller skydda hustrun aven om detta kan ha skett utan att det om-
namns 1 domstolsprotokollet. Den domande makten rannsakade efter ett
vald som kunde ha bidragit till hustruns dod och fann att ett sidant vald
inte kunde ledas 1 bevis och inte heller behovde ha férekommit — sjukdo-
men kunde ha varit dédande 1 sig sjilv. Det vild som trots allt kom till rat-

tens kannedom varken fordoms uttryckligen 1 rittsprotokollet eller bestraf-
tades.

Sammanfattande diskussion — mord och dédligt vald mot hustrun:
Dodligt vald mot den egna hustrun eller maken var en liten brottskategori 1
1800-talets Sverige. Uppskattningsvis filldes exempelvis en handfull perso-
ner per ar under perioden 1841-55 for drap pa sin dktenskapspartner.
Denna, till omfanget ytterst begrainsade undersokning, visar att mannen 1
tva av de fyra fallen fattat ett klart beslut att avhanda hustrun livet. Det ena
fallet hirrérde frin 1850-talet och det andra frin 1870-talet.*” Aven om

409 Nir det giller dodligt vald inom familjen angavs (anmildes) i arsmedeltal 9 drap med vilja
under perioden 1841-55. Denna siffra inkluderar drap pa anhérig i ritt uppstigande led sa-
som forilder och far- och morforilder, maka/make, samt barn. Samtidigt sakfilldes 6 perso-
ner 1 arsmedeltal f6r samma brott. Hur méinga av dessa drip som innebar mord pa
make/maka gir alltsd inte att utldsa av statistiken men vi kan dra slutsatsen att mord pd den
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tragan inte alls berors 1 kdllmaterialet ar det tydligt att makarna inte sag sig i
stand att ans6ka om, eller resonerade 1 termer av, skilsmissa som en alter-
nativ 16sning. Skilsmassor var fortfarande sparsamt férekommande och var
endast en mojlig utvag vid sirskilda 1 lagen angivna omstandigheter. Den
smabrukare 1 sextiodrsildern som giftmordade sin hustru med arsenik hade
knappast nagon laglig mojlighet att erhalla skilsmassa frin sin hustru som
av allmianheten uppfattades som from och stillsam. Den betydligt yngre
man som forsokte strypa sin sjuka hustru som han ledsnat vid tycktes inte
heller ha uppfattat skilsmissa som ett nabart eller godtagbart alternativ
aven om skilsméssorna okat 1 omfattning pa 1870-talet. De satt fast i en ak-
tenskapssituation som de av olika skal tycks ha uppfattat som trottsam,
hindrande och motbjudande. Minnen forestillde sig, eller fantiserade om
ett annat och bittre liv utan hustrun. Som anklingar kunde de leva ett friare
liv eller inga nytt gifte. Allmant missndje med den befintliga livssituationen
och tillvaron kunde projiceras pa hustrun och drommen om ett battre liv
kopplas till hennes forsvinnande. Nar alternativet att overge aktenskapet
vid denna tid och i1 denna specifika historiska kontext inte framstod som
sanktionerade subjektspositioner blev hustrumordet den vig maken valde
tor att aterta kontrollen och makten 6ver sitt liv.

Det dr dock endast 1 de tva forsta fallen som girningsmannen uppen-
bart umgiatts med planer pa att doda hustrun. I de andra tva fallen ar hust-
runs dod endast en moijlig och indirekt £61jd av makens vald.

Hur begripliggjorde dessa min sitt vald for sig sjilva och for omgiv-
ningen? Har och var framskymtar deras argument i rattsprotokollen.

Mannen som forsokte strypa sin sjuka sangliggande hustru framstillde
initialt dktenskapet som 1 stort sett gott och framholl sin egen insats som
torsorjare. Han tillstod att han nagon gang gett sin hustru orfilar men abe-
ropade som forklaring att hustrun inte haft maten tardig at honom nar han
kom hem fran arbetet. Maken knot siledes an till réitten att aga 1 tillrdttavi-
sande syfte som tidigare tillkommit den dkta mannen. Initialt férnekade

mannen vald i samband med hustruns dod men till sist erkinde han sitt

egna hustrun var sillsynt och det férekom inte mer 4n hégst en handfull fall per ar 1 1800-
talets Sverige.
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brott och uppgav att han ”ledsnat vid hustrun” eftersom hon under sin
sjukdom varit “kinkig och tjatig” pa honom.

I det andra rattsfallet 1 undersokningen hade mannen bade misshandlat
sin hustru och giftmoérdat henne med arsenik. Initialt hivdade denne make,
precis som maken 1 det forsta rattsfallet, att han levt 1 simja med sin hustru
och 1 hans egen berittelse eliminerades alla spar av vald. Forst 1 slutet av
rattegangen tillstod maken att han doédat hustrun och att han inte varit
”god mot sin hustru”. Som skil uppgav maken att hustrun inte varit “nog
eftergivande” vilket lett till aterkommande osamja och att han slagit henne.
Det finns siledes en koppling i mannens berittelse och erkinnande mellan
en manlig férvantan pa lydnad och eftergivenhet frin hustruns sida och
hans bruk av vald da hustruns eftergivenhet uteblev. Maken himtade legi-
timitet f6r sitt vald 1 den ideologi som fanns i tiden om kvinnans under-
ordning och mannen som hemmets fraimste beslutsfattare. For den valds-
utovande mannen var denna ideologi en levande forestallning som han an-
vande sig av.

I det tredje rattsfallet i denna undersokning hade en undantagsman
misshandlat sin hustru med en butelj 1 den gemensamma singen, vilket
medverkat till hennes dod. Misshandeln hade utlosts av att hustrun retat
upp honom genom skillsord och smadelser. Mannen tycks ha hyst upp-
fattningen att hustrun inte hade ritt att ha eget brinnvin och hans vald
hade dessutom utlosts av hennes verbala krinkningar. Mannen forklarade
valdet med, eller forsokte legitimera det med, att valdet var ett svar pa for-
olimpningar. Aven den omvittnade repliken i detta rittsfall, dir mannen
sagt ”ja, sa kan du vanna [lyda]”, indikerade att maken hade en forvintan
pa att hustrun skulle lyda honom och att han brukade vald mot hustrun nar
hon brast i lydnad. Att hustrun gémde undan brinnvin for maken var ett
brott mot hans husbondemakt, dar hushallets resurser, undantagstérma-
nerna 1 form av penningar och brinnvin, och de varor som undantagsfor-
manerna kunde bytas emot, ytterst tillkom och férvaltades av honom.

I det fjarde rittstallet 1 undersokningen uppgav mannen att det hade f6-
revarit osimja mellan honom och hustrun men att han trodde att de varit

lika véillande. Denna asikt hyste han trots att han ensidigt brukat vald mot
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sin hustru. Det framgar ddrmed att mannen inte skilde ut sitt vild som mer
tordomligt eller straffvirt an andra handlingar 1 en konflikt. Ett synsitt som
han langt fram i1 tiden delat med de kyrkliga och rattsliga instanser som

>

hanterade “osimja” 1 dktenskapet. Han kan ocksd ha omfattat asikten att
han som man hade en ritt att aterfora hustrun till ordningen genom vald
och att markera sin asikt och stindpunkt med kippen. Han férnekade inte
att han brukat vald mot hustrun men att valdet skulle ha kunnat skada hen-
ne till liv eller halsa.

Sammantaget kan man se att mannen sjilva anvande den radande ideo-
login kring mannens och kvinnans olika positioner i dktenskapet och den
religiost grundade tanken om hustruns underordning under mannen, till att
forklara och legitimera sina valdshandlingar. Aven om villande till hustruns
dod och hustrumord var handlingar som helt brot mot religiésa och rittsli-
ga normer var mannens forstaelse av den egna valdshandlingen baserad pa
element i den ridande ideologin. Aven extrema handlingar som dessa 4ter-
speglar aspekter av den kultur de dgt rum inom och girningsmannen och
hans handlingar tolkades inom den radande kulturen bidde av honom sjalv
och av omgivningen.

Hur ingrep och reagerade omgivningen 1 samband med dessa mins vald
mot sina hustrur? Vad hade hustrun for stod, eller support, frin sin omgiv-
ning fore dodstallet?

I det forsta rittstallet forsokte parets hyresvardar uppenbarligen skydda
hustrun mot mannens vald. Vid den sista 6desdigra kvillen 1 hustruns liv
nirvarade det par som makarna var inneboende hos och invintade att
mannen skulle sansa sig och nyktra till. Dock tillmotesgick de inte hustruns
entrigna 6nskan om att fa tillbringa natten 1 deras rum och de polisanmilde
inte heller valdet forran efter hustruns dod. Trots niarheten i1 rum saknade
hustrun skydd 1 den avgorande stunden.

I det andra rattsfallet, dir maken giftmoérdade hustrun med arsenik, tog
grannarna emot hustrun och lit henne stanna ndgra dagar sedan hon flytt
undan makens misshandel. Dock anmailde de inte valdet vare sig till for-
samlingsprasten eller till linsmannen och grannarna férhindrade inte att

den sjuka hustrun aterfordes till maken trots att han var uppenbart verbalt
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aggressiv infor hennes aterkomst till hemmet. Ingen forefaller heller pa all-
var ha konfronterat maken med hans vald mot hustrun. Forst da hustrun
var dod slog man larm om missférhillandena.

I det tredje rattsfallet, dir undantagsmannen misshandlat sin hustru 1
den gemensamma singen med en butelj, visade det sig att den nira omgiv-
ningen valde att se bort frin vad som utspelades 1 undantagsstugan. Ingen
ingrep nar hustrun skrek och jamrade sig 1 undantagsstugan och man stall-
de inte fragor till henne nar hon tvattade bort blod vid brunnen. Forst nir
hustrun liag dod och blodig 1 singen slog man larm till kronolinsmannen.
Hustrun levde nira andra manniskor men var 1 sjalva verket helt utlimnad
till maken.

I det fjarde och sista fallet, dar hustrun avled av ett inflammerat brack,
berittade flera vitten om att mannen slagit hustrun med kapp och for lika-
ren berittade hustrun att maken bemoétte henne med hugg och slag. Den
inneboende kvinnan berittade dven att mannen knuffade och fattade tag 1
hustrun, men inte 1 ndgot av vittnesmalen framgar att omgivningen ingrep
mot mannen. Om sadant skett har det utelimnats ur domstolsprotokollet.

Sammantaget kan man konstatera att omgivningen inte anmailde miss-
handeln 1 dessa fall forran hustrun avlidit. Omgivningen har inte heller pa
ett kraftfullt sitt agerat mot mannens vald och man ser aven spar av direkt
avstandstagande. Valdet, som varit tydligt iakttagbart f6r omgivningen, f6-
refaller detta till trots ha varit lokaliserat till en privat stir som omgivningen
vijt infor. For att omgivningen skall anmala vald till polismakten kravs att
valdet omedelbart identifieras som en kriminaliserad handling, och inte en-
bart som en omoralisk, och att omgivningen ser det som legitimt att ingri-
pa, det vill saga att man inte uppfattar ingripande som att man 6vertrader

privatlivets granser.

Hur t6rholl sig rattsvasendet till detta vald? Upptattade domstolen vallande
till hustruns déd och mord som ett led i en dktenskaplig konflikt och osam-
ja dar offret kunde vara medskyldigt till sin egen d6d?

I det forsta rattsfallet forefaller det uppenbart att domstolen férhorde

sig med vittnena om vem av makarna som varit vallande till osimjan, efter-
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som svaret pa en sadan fraga finns noterad 1 rittsprotokollet. Det raa
mordforscket pa hustrun utreddes 1 viss mdn inom en kontext om osimja
mellan makar, alltsd som en relationell konflikt.

I det andra rattsfallet, dir mannen forgiftade hustrun med arsenik, fore-
faller domstolen ha forhort sig om makarnas karaktirer eftersom vittnena
kommenterar detta sist 1 sina vittnesberattelser. Ocksa 1 sjalva domen be-
skrivs handelsen inom en kontext om osiamja. Mannen och hustrun hade
”en langre tid levat 1 osimja”, konstaterar ritten, men tilligger att hustrun
enligt vittnen varit av fromt och gott sinne. Detta papekande syftar moijli-
gen till att eliminera hustruns skuld till osamjan. I domen anges omstiandig-
heter som kan verka i formildrande eller férsvarande riktning och darmed
paverka domen. Andi ir det uppenbart tidsbundna och kontextbundna
omstindigheter som tillmits denna betydelse. Forutom att ligga till grund
tor bedomningen av giarningen, behover domstolen ocksa ”forsta” gar-
ningen for att falla ritt dom. Girningen maste sittas in 1 ett sammanhang,
en kontext, dir den bildar mening utifran tidens forestallningar. I detta fall
placeras hustrumordet 1 en kontext dar valdet ar ett led 1 en osimja mellan
makarna med de tidsbundna forestillningar som denna kontext aktualise-
rade, bland annat om tidens rollf6érvantningar pa man och hustru.

Det tredje rattsfallet, dir maken misshandlade sin hustru med en butelj 1
sangen den natt da hon avled, visar allra tydligast att domstolen uppfattade
valdet, trots att det bidrog till hustruns dod, som ett led i1 en konflikt mellan
makarna, ddr hustrun/offret sjilv uppfattades som medvillande. Hustrun
hade retat upp maken genom skillsord och smidelser vilket hade utlost
misshandeln dir mannen med kraft slagit hustrun med en tombutelj bland
annat 1 huvudet. Genom att betona konflikten mellan makarna, vilken vi
inte far veta nagot niarmare om 1 rittsprotokollet, kom mannens ensidiga
pastiende om att hustrun retat upp honom att reducera hans skuld. Hust-
run hade fatt honom att handla 1 hastigt mod. Uppgifter som tydde pa att
han varit upprepat valdsam mot hustrun och att han hotat sla henne nagra
dagar fére hennes dod utan annat skal dn att hon bad honom betala en
skuld pa 12 skilling som de var skyldiga en besokare, inverkade inte pa do-

men. Den verbala krinkning som han pastod att hustrun riktat mot honom
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saknade vittnesstod, men forefoll accepteras av domstolen som sannolik
eftersom den passar in 1 en tanke om en 6msesidig konflikt, en pagaende
osamja.

I det fjarde rattsfallet om dodligt vald kunde domstolen inte binda ma-
ken till brottet. Det fanns inga vittnesuppgifter som styrkte att maken utsatt
hustrun for ett vald som fororsakat att hennes brack inflammerat och brus-
tit. Det vald som trots allt omvittnades av omgivningen vackte inte dom-
stolens intresse och ledde inte till nagot straff. Visserligen omfattade atalet
inte detta vald men det framgar av andra samtida rattsfall att domstolarna
domde till straff for sadant som lag utanfor atalet, som sabbatsbrott om det
tramkom att misshandeln forovats pa en helgdag. Rattsviasendet forefaller
ha varit ambivalent till att bestraffa mans vald mot sina hustrur och att ut-
tairda domar f6r misshandel nar valdet var riktat mot den egna hustrun eller

mot barn inom familjen.

Kari Telste, som undersokt fastmémord 1 Norge under 1800-talet, har 1 en
jamforelse med rattsfall fran slutet av 1700-talet funnit en klar skillnad 6ver
tid. I det sena 1700-talet fanns inga spar av att valdet skulle ha varit sank-
tionerat. Snarare var rattens reaktion praglad av ’skrick och vantro”, skri-
ver Telste.""” Fiastmémordet sigs som fasansfullt och avskyvirt och ledde
till dodsstratf. Ratten fann det angelaget att falla garningsmannen dven da
indiciekedjan var tunn. En forandring intradde dock under 1800-talet dar
man kom att beakta formildrande omstiandigheter och dessutom inte upp-
tattade girningsmannen som sirdeles farlig for andra. Under 1800-talet
syntes en storre tolerans bland domstolens man. Detta kan ha varit ett led 1
en allman utveckling dar avskrackningsprincipen i slutet av 1700-talet ersat-
tes av ett sokande efter subjektiva motiv f6r handlingen. Men Telste menar
att forandringen inte enbart kan forklaras med en forandring i straff-
rattstinkandet. Missgarningen forflyttades aven fran sambhallsniva till ett
individuellt och subjektivt plan diar man fann att mordet var situationsbe-
tingat och inte utgjorde ndgon fara for samhallet. Rattens man visade ocksa

torstaelse for de frestelser min utsattes for 1 det dagliga livet 1 umganget

410 Kari Telste, 2001, s. 60-61.
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med det andra konet. Harvidlag kunde en del av skulden falla pa den déda
kvinnan och hon kunde anses sjalv vara bidragande till sitt olyckliga slut —
aven om hon sjilv aldrig kunde beratta sin version av handelsen. Denna
undersokning av hustrumord 1 1800-talets Sverige uppvisar dirmed samma
monster som Telste finner betriffande fastmomorden 1 1800-talets Norge.
Rittens man rannsakade girningsmannen och férhorde eventuella vittnen
for att rekonstruera handelseforloppet men ritten var samtidigt 6ppen for
att finna formildrande omstandigheter och visade forstaelse for garnings-
mannen genom att se handlingen med hans 6gon och utifran hans situa-
tion. Genom att tolka dven mord i1 grunden som en osimja mellan makarna
drogs den avlidna hustrun in 1 rittsprocessen, men utan moijlighet att lamna
sin egen version om relationen till mannen. Mordet blev samtidigt en foljd
av konflikten mellan makarna.

Synen pa grova brott forandrades under 1800-talet. I det tidigmodena
ortodoxa sambhillet hade grova brott uppfattats som handlingar riktade mot
Guds bud och mot hela samhallet, dar individens missgarning, om den for-
blev ostraffad, kunde dra Guds straff 6ver folket. Nir straffritten inte ling-
re relaterades till vikten av att uppratthalla Guds lag kunde brotten istéllet
lankas till allman moralitet och andra skyddsvarden. Medan 1734 ars miss-
garningsbalk praglats av avskricknings- och vedergillningstanken kom
1800-talets reformarbete pa straffrittens omrade att betona forbattrings-
tanken och den medelbara avskrickningstanken. Den sistnimnda innebar
att det inte var straffets exekverande som medforde avskrickning utan la-

gens straffhot.*

Dirmed blev det inte nédvandigt att omsitta straffet 1
praktiken. Latitudsystemet, som lanserades 1 1864 drs Strafflag, mojliggjor-
de en diversifiering av straffet utifran de specifika omstandigheterna 1 ma-
let. Darmed blev det visentligt att nirmare utreda den situation som gar-
ningsmannen agerat inom, hans drivkrafter och uppfattning liksom offrets
agerande. Dodsstraffets avskaffande diskuterades aven under hela 1800-
talet. Genom 1864 ars Strafflag begrinsades dodsstraffet till att 1 huvudsak

gilla just mord och vissa brott mot staten, och livstids straffarbete upp-

41 Gosta Hasselberg, 1977, s. 148. Dessa tankar var himtade fran den tyske straffrittsliraren
Anselm von Feuerbach.

287



stalldes aven som alternativ. Genom straffrittens utveckling hamnade gar-
ningsmannen mer i centrum och att faststalla ritt straff blev en grannlaga
uppgift f6r domstolarna. Tidsbundna forestallningar om kon, man och
hustru, vavdes in i rannsakningen och 1 bedémningen av den brottsliga
handlingen. Men fortfarande 1859 kunde planlagt hustrumord, som vi sett,
leda till d6dsdom.
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9. Hustrumisshandel i 1800-talets kyrkliga, poli-

tiska och rittsliga diskurser och praktiker

Sammanfattande diskussion

Fall med hustrumisshandel ar sillsynta 1 domstolarna i1 Sverige under 1800-
talet. Detsamma galler 1 an hogre grad for tidigare perioder. Motivet till
denna undersokning har dock varit 6vertygelsen att de fataliga fallen repre-
senterar ett inte alls lika sillsynt fenomen 1 1800-talets samhaille, och att
dessa aktenskapsmal tangerar generella diskurser kring dktenskap och
sammanlevnad som darmed synliggérs. Domstolarnas och de kyrkliga in-
stansernas hallning till valdet vilar pa auktoritativa forestillningar om man
och hustru och kring maktrelationen 1 dktenskapet. I samhallsinstitutioner-
nas satt att hantera det extraordinara blir de ideologiska ramarna tydliga.
Vildet som framtrider 1 dessa aktenskapsmal skall inte uppfattas som
varje kvinnas lott och vardag under 1800-talet, men vildet utgor en bety-
delsebarande komponent i foérestillningsvarlden kring dktenskapet — kring
mannens och hustruns rittigheter och skyldigheter, roller och ideal. Dir-
med sdger dessa relativt sallsynta fall ocksa nagot om det allmangiltiga 1 ti-
den. Medan det vanliga och forvantade sillan limnar avtryck i historien
giller det omvinda vid extremfall som exempelvis hustrumord. Det ar val-
dets plats 1 kulturen som undersokts men ocksd genushistoriska, politiska

och rattshistoriska forhallanden.

Mannens vald inom aktenskapet har i1 den visterlindska historien tolkats
inom ramen f6r hans husbondevilde, som initialt var synnerligen omfat-
tande men som inskranktes under medeltiden. Mannens husbonderatt in-
kluderade ritten att bestraffa hustrun for begangna fel och vid bristande
lydnad. Inom hushallet, som var stringt hierarkiskt, stod husbonden hogst
med yttersta ansvar och bestimmanderitt och en korresponderande skyl-
dighet att uppritthalla lag och ordning inom hushallet. For detta dndamal
hade han en av samhaillet delegerad bestraffningsratt inom sitt hushall. Det

viald mannen som husbonde utoévade inom sin doman, hushallet, var dar-
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med legitimt och sanktionerat av samhallet (Phillips; Faye Jacobsen). I re-
formationens tidevarv riktades en ny sorts uppmirksamhet fran kyrkligt
hall mot man som missbrukade sin maktstallning inom aktenskapet. Detta
bottnade 1 att aktenskapet, ideologin kring man och hustru, deras roller och
plikter, utgjorde ett centralt led i1 reformationens program. Som en foljd
blev makar som brét mot dktenskapsidealet foremal for kyrkliga rafster och
agitation under 1500- och 1600-talen. “Hustyrannen” som styrde med
overvald blev symbol f6r den onde mannen medan hustrun som brast 1
underordning och lydnad pa motsvarande sitt fick representera den onda
makan. Detta kyrkliga projekt ledde dock inte vidare till rittsliga reformer
kring hustrumisshandel men kan ses som ett kyrkligt disciplineringsprojekt
pa olika hall 1 Vasteuropa och dven 1 Sverige (Phillips; for svenskt vidkom-
mande Osterberg; Liliequist). Mannens vilde inom hushéllet férblev intakt
1 Sverige fram till mitten av 1800-talet.

Genom inflytande frain den yngre naturratten, influerad av upplysning-
ens radikala idéer och dess kritik mot kyrkans inflytande 1 sambhaillet, blev
det moijligt att ifragasitta det religiosa aktenskapsideal som varit forhars-
kande under sekler. Nya synsitt lanserades med 1800-talets liberala politis-
ka stromningar som syftade till att eliminera det gamla standssamhallet och
dess hierarkiska organisering. Med liberalismens intrade kom individens
trihet att betonas och patriarkala relationer pa alla plan att ifrigasattas. Runt
om 1 Europa och aven 1 USA borjade hustrumisshandel identifieras som ett
socialt problem under 1800-talet. I Storbritannien och USA linkades hust-
rumisshandel till manligt alkoholmissbruk och vildsbenagenhet i de lagre
samhillsskikten (Lambertz; Phillips; Pleck; Hammerton). Hustrumisshand-
laren framstilldes som en manlig stereotyp, en obildad och brutal suput
som regerade sitt hus med vild. I det nya borgerliga manlighetsideal som
vaxte fram under 1800-talet och som betonade sjilvbehirskning och per-
sonlig auktoritet, kom hustrumisshandlaren att uppfattas som omanlig och
teg (Gordon; Tjeder). Under 1800-talets lopp stiftades lagar runt om 1 Eu-
ropa med sikte pa att forbattra skyddet for gifta kvinnor mot vald inom ak-
tenskapet. Aven om ritten till skilsmissa 6verallt var begrinsad och villko-

rad under 1800-talet, erkidndes efter hand vild och grym behandling som
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skillnadsskal pa allt fler hall. I Frankrike redan pa 1790-talet, vilket i och for
sig relativt snart ledde till motreaktioner.

1800-talets utveckling markerar ett skarpt brott mot den manghundra-
ariga historiska struktur dar husbondens auktoritet uppfattats som ett sam-
halleligt skyddsintresse. Likasd medforde 1800-talet ett brott mot den reli-
g10sa samhallssyn dar akta makars 16fte till Gud om en livsling forening
setts som en vasentlig samhallsangelagenhet att bevaka. Nir dessa fore-
stallningar ifragasattes och borjade ge vika, synliggjordes den enskilda indi-
viden vars intressen dolts av dessa perspektiv. Husbondemakten kom att
ifragasattas bade f6r den ojamlikhet den byggde pa och vidmakthéll 1 sam-
hallet och for den ritt att bruka vald som samhallet tillerkdnt husbonden.
Initialt géllde kritiken husbondens patriarkala maktstallning gentemot tjans-

tefolket, men 1 forlangningen dven mannens makt 6ver hustrun.

Sekularisering: Medan hustrumisshandel under reformationen uppmark-
sammades av kyrkan och dess representanter 1 1500- och 1600-talets Vast-
europa och aven bland puritanerna 1 USA, framtrider 1800-talets reform-
arbete som ett sekulariserat projekt. I foreliggande undersckning av hust-
rumisshandel har jag havdat att det var just sambhallets fortlopande sekulari-
sering som banade vigen for en ny syn pa mannens vald mot den egna
hustrun 1 Sverige. Forandringen kan beskrivas med uttrycket ’fran osimja
till hustrumisshandel”. I reformationstidens religiosa kontext, vari akten-
skapliga problem generellt tolkades och forstods, var mannens vald mot
hustrun ett led 1 ett dktenskapligt gril, ett kiv, en konflikt eller oenighet.
Om osamjan eskalerade utgjorde den ett hot mot aktenskapet, men ocksa
mot ordningen i hushillet och férsamlingen. Osimjan hotade pa sikt hus-
hallets fortbestind och ekonomiska barkraft och den var av ondo och
viackte Guds vrede. Det skyddsvarda objektet var dktenskapet och den
goda hushallsordningen, inte hustrun. Inom osimjans kontext uppfattades
valdet som ett av en mangtfald uttryck osimjan kunde ta sig. Inom den ra-
dande dktenskapsideologin dir mannen uppfattades som huvudet, kvinnan
som lem, mannen som den rddande och hustrun som den lydnadspliktiga,

tenderade mannens vald att uppfattas som ett genmale. Mannens vald kun-
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de ha utlosts av brist pa lydnad och underordning frin hustruns sida och
det var 1 forsta hand pa hustrun som ansvaret for den dktenskapliga simjan
vilade. Hennes vilja var underordnad makens. Inom denna kontext var kyr-
kan den sjalvklara auktoriteten 1 aktenskapsfragor och kyrkans lira utgjorde
grunden f6r sambhillets dktenskapsideologi.

”Fran osamja till misshandel” innefattar en 6vergang dar valdet succes-
sivt skiljs ut och ges en sarstillning, som mer straffbart an andra handlingar
som dagde rum mellan dkta makar i1 konflikt. Nar samhillets sekularisering
natt den niva dar politiska beslut och reformer inte lingre behévde ske pa
religionens premisser kunde andra virden synliggoras sisom individens ratt
till frihet och till drigliga levhadsomstindigheter. Aktenskapsbandet kunde
ses som nagot annat an ett livslangt 16fte till Gud, och skilsmissa framstod
inte lingre som 1 forsta hand odnskad utifran religiosa 6vervaganden. Un-
der 1800-talets lopp kunde ett sekulariserat tinkande kring dktenskapet till-
tora nya mojligheter f6r manniskor att ta sig ur icke-fungerande dktenskap.
Bland annat blev det mojligt att ta politisk stillning f6r hustruns ratt till
skilsmissa fran en valdsam make. Men denna tanke tog tid att infinna sig
och dven om enstaka roster redan vid 1809 ars riksdag deklarerade en seku-
lariserad dktenskapsuppfattning — att aktenskapet borde betraktas som ett
frivilligt inganget kontrakt och diarmed kunna upplosas om makarna 6ns-
kade det — var frigan fortfarande kontroversiell vid mitten av 1800-talet.
Vald blev aldrig en lagstadgad skillnadsgrund i svensk lag, utan en omstan-
dighet som ansags kriva grannlaga bedomning av rikets hogsta rattsliga in-
stans dnda in pa 1900-talet. ”Fran osdmja till misshandel” beskriver vidare
den utveckling dar hustrumisshandel fran att ha varit foremal for kyrkliga
instansers ingripande och tukt 6vergick till att bli 1 forsta hand allminna
domstolars doman. 1861 ars forordning om mord, drip och annan miss-
handel inte bara skilde ut valdet som sarskilt straffvart beteende 1 en dkten-
skaplig konflikt utan signalerade att vald inom adktenskapet var ett straff-
rattsligt problem, inte ett kyrkligt religiost. For forsta gangen 1 svensk histo-
ria kriminaliserades allt vald mellan dkta makar, aven lindrigt. Darmed var
mannens manghundradriga ratt att fysiskt bestraffa, aga, sin hustru defini-

tivt upphavd. Vildet placerades dock under enskilt atal om det inte for-
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ovats pd allmin plats och detta forhillande har vid flera tillfallen lyfts fram i
torskningen som anmarkningsvart och negativt for kvinnor. Jag vill dock
har betona att sambhallet aldrig tycks ha sett det som angeliget att fora
straffrittsliga processer mot hustrumisshandlare, aven om det ibland intraf-
fat. Atal mot vildsamma ikta min, initierade av det allminna, har varit yt-
terst sallsynta aven for tiden fore 1861. Daremot tycks kyrkans sexmain,
inom ramarna for kyrkotukten, ha utovat en aktiv kontroll inom férsam-
lingen.

I modern tid har kvinnomisshandel blivit ett sprangfyllt begrepp som
betecknar att vi ir medvetna om, och uppmairksamma pa, den ojimna
konsmakten mellan man och kvinna som rader 1 samhallet och som kom-
mer till uttryck pa individnivan. Begreppen ”hustrumisshandel” och “kvin-
nomisshandel” anger aven att det dr en individ av kvinnokén som star i
centrum for uppmairksamheten och att alla vildshandlingar som kan riktas
mot henne ar kriminaliserade. Historiskt betraktat vaxer detta perspektiv
tram under 1800-talets lopp dar hustruns utsatta position uppmarksammas
vid seklets mitt och fixeras 1861 — dven om lagtexten blev kénsneutralt
tormulerad. Valdet mot kvinnans kropp uppmirksammas genomgaende pa
ett tidsbundet sitt och far sin mening och innebérd genom tidens diskurs
kring man och hustru, eller man och kvinna. I 1600-talets Sverige infliatades
mannens vald mot sin hustru saledes 1 en diskurs om osimja, dir osimjan
uppfattades som samhallsfarlig och som ett steg bort fran Guds ordning.
Diskursen kring osimja dolde mannens vild bade for datidens iakttagare av
handelsen och for oss som studerar dokumenten nu. Manniskan upplever
handelser, analyserar handelseforlopp och strukturerar sitt tinkande genom
att inordna det som sker i berittelser. Den berittelse som stod till buds da
var berittelsen om osimja, som skrev in handlingen 1 en religios kamp mel-
lan Gud och Djavulen, ont och gott, manlig husbonderitt och kvinnlig
lydnadsplikt och individens frilsning. Berittelsen har fortlopande férand-
rats.

I 1800-talets Sverige, nar skilsmassa var svar att erhalla och tog lang tid i
ansprak, har manniskor dven separerat helt informellt, lamnat sina akten-

skap och tagit tjanst. Detta forfarande har inte undersokts 1 denna studie.
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Att manniskor informellt 6vergett sina aktenskap tycks ha forekommit 1
synnerhet i stiderna (Bladh). Aven detta fenomen kan skrivas pa sekularise-
ringens konto. I takt med kyrkans minskade inflytande 1 samhallet, slapp-
nade den kyrkliga kontrollen och kyrkans ambition och forméga att via

kyrkotukten aterféra makar som separerat, till fortsatt aktenskap.

Knut Kolnars teoretiserande tankar kring kreativt vald, har applicerats pa
undersokningen. Enligt dessa kan mannen tillgripa vald nar han upplever
sin position 1 konshierarkin som hotad eller reducerad, for att ateruppratta
det krankta jaget och reducera forlusten av manlighet. En sadan tanke har
framstatt som fruktbar att tillféra denna undersokning av hustrumisshandel
1 1800-talet for att den placerar mannen 1 centrum och bidrar till att syn-
liggora giarningsmannens situation. Diarmed uppstir en koppling mellan
kulturen, bland annat 1 form av religios ideologi och rattsliga forestallning-
ar, och mannens handlande. I en tid d4a mannen forvantades inta en Over-
ordnad position inom aktenskapet gentemot hustrun och std f6r myndighet
och auktoritet f6ljde en kulturellt betingad press pa mannen att uppfylla
kulturens forvintningar. I situationer diar mannen uppfattade att han inte
hade kontrollen eller herravildet 6ver hustrun och sitt hushill, och hans
konsposition darmed var hotad, kunde fysiskt vald och hotelser om valds-
handlingar framsta som en 16sning. Genom valdet aterupprattade mannen
sitt krankta jag och hivde sig 6ver hustrun. Vald utgdér en omedelbar vig
till makt och dominans 6ver en annan manniska och uttrycker och upp-
ratthaller hierarkier. Men mannens vald tolkades och virderades dven av
omgivningen — av hustrun inte minst, men ocksa av kringboende och an-
horiga och 1 sista hand av myndighetspersoner. Tidens instéllning till valdet
framstar som ambivalent. Fram till 1861 kriminaliserade lagen sannolikt
inte lindrigare och tillrittavisande vald inom dktenskapet men detta med-
torde inte omedelbart att saidant vald uppfattades som legitimt. Det utgjor-
de istallet en grazon dar hustrun sannolikt saknade moijlighet att rattsligeora
vald som inte var grovt. Men 1 alla offentliga sammanhang dar valdet
kommenterades — av forsamlingspraster, av kyrkorad, domkapitel och i

virldsliga domstolar — fordomdes mannens vald mot den egna hustrun,
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och mannen fick 1 de kyrkliga instanserna avge 16fte att avhalla sig fran vald
framover. Dock straffades inte mannens vild mot hustrun explicit fore
1861, mer 4n i de sillsynta fall dar han stod 4dtalad f6r misshandeln. Vildet
tordomdes men likstalldes oftast inte med annat vald férévat ute 1 samhal-
let. Enligt Kolnars modell kan valdet f6rutom att inverka pa mannens rela-
tion till hustrun dven fungera peripetalt eller centripetalt. Valdet forsatter
mannen 1 rorelse. Det centripetala valdet bekriftar mannens maskulinitet
och tillfér nytt manlighetskapital. Det peripetala valdet slungar daremot
mannen ut 1 samhallets sociala periferi och leder till marginalisering. Om
valdet uppfattades som legitimt 1 kulturen och som uttryck f6r handlings-
kraft och manlighet skulle valdet ha tillf6rt mannen ett 6kat manlighetska-
pital och forhojd status. Genom detta perspektiv, som synliggbr garnings-
mannen och de effekter vildet far f6r honom, framtrader en ny dimension
av hustrumisshandeln. I de undersokta aktenskapsmalen och rattsfallen
synliggors att omgivningen tar avstand fran mannens vald mot hustrun och
att valdet forsatter honom i en situation dar hans valdshandling inte bara
fordoms utan ocksa frantar honom manlighetskapital. Tydligast framtrader
detta 1 den varldsliga ratten dar vittnesmal frin den niara omgivningen visar
hur denna grupperats kring makarna. Medan den valdsutsatta hustrun har
vittnena pa sin sida och dar hennes talan bekriftas och understods av vitt-
nesmalen stir mannen 1 flertalet fall ensam, understédd av ingen mer an sig
sjalv via sin svarsskrift, till synes isolerad. Vildet har forsatt honom 1 en pe-
ripetal rorelse ut mot sambhallets sociala periferi. Under 1800-talets lopp
skedde en successiv omvirdering av mannens ratt att tillgripa vald inom sitt
hushall och hans vild kom didrmed efter hand att framstd som allt mer for-
kastligt och slutligen som fullstindigt illegitimt genom fullstindig kriminali-
sering. Undersokningen stoder diarmed exempelvis Martin Wieners upp-
fattning for engelskt vidkommande, att mins vald mot kvinnor under
1800-talet uppmarksammades och fordomdes starkare in nagonsin tidigare.
I Sverige forefaller en forindring dga rum under seklet, som bland annat
tramskymtar 1 det politiska samtalet 1 stindsriksdagen. Vid 1800-talets in-
ging bagatelliserades mans vald inom aktenskapet 1 den politiska debatten,

men vid seklets mitt lanserades en annan bild av hustrumisshandlaren ge-
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nom den motion som foérordade att misshandel skulle bli en lagstadgad
skillnadsgrund. Motionens exempel (exemplum) visualiserade en bild som
ligger nara den engelska schablonbilden av hustrumisshandlaren. Pa omsla-
get till denna volym finns en korresponderande illustration som harror fran
samma 4r, 1859. Hustrumisshandlaren framstalls aven 1 Sverige 1 vissa
sammanhang pa ett stereotypt och odelat negativt satt, som foérraad, forsu-
pen och brutal pa 1850-talet (jmf. Tjeder). Men jamsides med denna bild
och forstaelse av mannens vald, forekommer aven uppfattningen att det
ofta var kvinnan sjalv som provocerade fram valdet genom brist pa under-
ordning och retsamhet, och att mannens vald var ett led 1 en 6msesidig
konflikt. Samhaillet kunde aven visa forstielse for mannen som tillgrep
vald. Tydligast blir detta perspektiv i de kyrkliga instanserna. Denna ambi-
valens infor valdet utgor en viktig komponent 1 den samtida forstdelsen.
Betriffande valdet ger flera av mannen 1 undersokningen uttryck for en
stark Overtygelse om sin egen 6verordning 6ver hustrun och hennes skyl-
dighet att stanna kvar hos honom oavsett hur han behandlar henne. Krav
pa att hustrun skulle aterforas till honom restes av flera man och vann ett
visst stod 1 ratten liksom 1 de kyrkliga instanserna. Valdet framtonar ofta
som en foljd av krav pa underordning och en forestillning och forvantan
om lydnad och underdanighet. Den kulturella férvantan pa manlig auktori-
tet och kvinnlig lydnad har gjort mannen benigen att anvanda vald for att

havda sig mot hustrun.

Inledningsvis stalldes fragan om lagen inneburit ett reellt skydd for gifta
kvinnor mot makens vald under 1800-talet dd den gifta kvinnan stod under
makens malsmanskap. I internationell jamforelse bor man lyfta fram att
kvinnor haft mojlighet att viacka atal mot maken vid misshandel och att
skilsmissa var en moijlighet vid misshandel aven om en sadan endast kunde
vinnas genom kunglig dispens. Dock ar det ocksa befogat att aterknyta till
Sylvia Walbys papekande att lagstiftningen 1 sig oftast varit ett hinder vid
hustrumisshandel. Det ar uppenbart att 1800-talets lagstiftning kring skils-
massa inneburit en oerh6rd komplikation 1 sammanhanget och ett reellt

hinder for den som 6nskade undkomma vald. Aven om hir dgnats stort
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utrymme 4at att beskriva vagen ut ur ett valdsamt aktenskap vill jag betona
att vagen till skilsmissa, si omstindlig som den utformats och sa sillan
som den togs i1 bruk, inte i realiteten fungerat som en generell utvig tor
valdsdrabbade kvinnor. Istallet kan man konstatera att kvinnor £6r hundra-
temtio ar sedan i regel varit hanvisade till att stannat kvar 1 valdsamma ak-
tenskap. De har inte haft den reella mojligheten att resonera 1 termer av
skilsmiassa eller straffrittsliga processer mot maken. Fram till 1860 tog
skilsmissa med misshandel som grund flera ar 1 ansprak, varunder hustrun
var forpliktigad att stanna kvar hos maken férutom under hemskillnadsti-
den. Detta aterspeglar att misshandel uppfattades som osamja och att sam-
hallets ambition var att f6rma makarna att bittra sin sammanlevnad och
stanna kvar 1 sina aktenskap. Att vacka straffrittslig process f6r misshandel
ledde till att mannen botfilldes och efter 1861 domdes till fangelsestratf.
Men en sadan dom berittigade inte 1 sig till skilsmaéssa vilken forutsatte att
samtliga kyrkliga varningsgrader iakttagits. Denna syn upprittholls strangt 1

denna undersokning fram till 1860.

Undersokningen, som gallt synen pa vild inom aktenskapet under 1800-
talet, visar att kvinnor hade ett minimalt skydd av lag och ratt vid denna tid.
Dessutom betonades kravet pa kvinnors underordning starkt 1 de kyrkliga
instanserna. Sannolikt har 1800-talet, och framfor allt tidigare delen av
1800-talet, varit en ovanligt ogynnsam tid for kvinnor. Forskare som un-
dersokt tidigmodern tid har visat att kvinnor under 1500- och 1600-talet i
manga avseenden snarare var sidoordnade sina man dn direkt underordna-
de. Denna undersokning stoder istillet uppfattningen att det tidiga 1800-
talet och seklets mitt var en tid som betonade hustruns underordning, sna-
rare an sidoordning. Tidens religiosa nyortodoxi, som var framtradande

bland annat 1 Lunds stift, verkade 1 denna riktning.

Rittspraxis: Internationellt har forskningen synliggjort att hustrumisshan-
del uppfattats och bedémts pa ett annat sitt an vald som dgde rum utanfor
tamiljen. I Frankrike kunde béterna for hustrumisshandel uppgar till en
tjardedel jamfort med om misshandeln drabbat annan kvinna ian den egna

hustrun. Och enskilda domare avvisade hustrurs misshandelsanmalan mot
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maken med hanvisning till att hon stod under makens auktoritet eller med
motiveringen att anklagelsen endast gillde gral. For Englands vidkomman-
de har forskningen visat att utgangen i dessa mal var beroende av den en-
skilde domarens syn pa hustrumisshandel och 1 Tyska riket uppfattades
hustrumisshandel som ett brott mot dktenskapet, inte mot kvinnan, och
kunde dirmed inte drivas av hustrun som en straffrattslig process. En jam-
torelse med svenska forhéallanden synliggor nagra vasentliga skillnader. Fo-
revarande undersokning visar att den enskilde domarens instillning till
hustrumisshandel varit av mindre betydelse f6r hur malet hanterats och be-
domts 1 ritten pa 1800-talet. Redan tidigt, under 1600-talet, genom den sd
kallade judiciella revolutionen, kom de allmianna underratterna under hov-
ratternas kontroll och 6verinseende, varigenom rattspraxis likriktades. Det-
ta utgor en viktig skillnad. En annan aspekt vird att lyfta fram édr att hust-
rumisshandel som uppfyllde de 1 lagen uppstillde kriterierna, bla eller blo-
dig, lam eller lytt, kunde rattsliggoras 1 en straffrittsprocess av hustrun.
Aven om hindelsen tolkades som ett brott mot dktenskapet enligt kyrkolag
och giftermalsbalk har det parallellt inda sedan medeltiden funnits mojlig-
het att vacka straffrattsligt dtal for hustrumisshandel. Dock var sidana
straffrittsliga processer sallsynta i praktiken, men forefaller 6ka under
1800-talet.

En viktig fraga att utreda har varit huruvida mannens ritt att aga sin
hustru fortfarande existerat 1 1800-talets Sverige eftersom detta framstatt
som oklart. Mannen aberopar 1 flera av rittsfallen en sidan manlig ritt att
bestraffa hustrun vid brist pa lydnad eller f6r begiangna fel, och en sidan
ratt har ocksa framstillts som existerande 1 tidens juridiska litteratur. Resul-
tatet var dock att domstolarna inte 1 nagot fall tillerkinde maken en sidan
ratt vid denna tid och inte heller resonerade kring att en sddan ratt skulle
tinnas. Mannens vald har uppfattats som misshandel, inte som aga.

Rattsliggjord hustrumisshandel har varit sallsynt férekommande och det
framgar tydligt av undersokningen att vald som kom till myndigheternas
kinnedom sallan ledde till anmalan om hustrumisshandel. Valdet f6rdom-
des men bestraffades sillan. I de fall som rubricerades som ”osimja” dom-

des mannen for just osimja och inte f6r misshandel aven om sadan var
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styrkt av vittnen och grov. Det han da straffades for var ett brott mot ak-
tenskapet, inte mot hustrun, och ingen del av boterna tillfoll henne. Straffet
tor osamja, som utgjordes av boter, var dock inte lagt satt 1 forhéllande till
misshandel.

Aven om det inte gir att visa i samtliga fall, tycks ett rittsliggérande av
valdet vara ett led 1 kvinnans intention att skiljas frain mannen. Att hustrun
enbart asyftat att maken skulle straffas eller att hon hoppades att en fillan-
de dom for misshandel skulle f4 honom att upphora med valdet, framstar
inte som sannolikt. Flertalet kvinnor gav redan i rattsprocessen uttryck for
en Onskan om skilsmassa eller ansOkte senare om sadan. Det ar siledes 1
torsta hand nir hustrun bestamt sig for att bryta upp och limna dktenska-
pet som privata handelser innanfér hemmets dorrar blir tillgdngliga som
rittsliga berittelser (Jimfor dock Hammerton och Eriksson som dven
tramfor det motsatta forhallandet, att kvinnorna hoppades att maken skulle

battra sig genom straffet).

Inledningsvis stalldes aven fragan hur den religiosa kontexten kring dkten-
skapet inverkat pd bedomningen av hustrumisshandel under den del av
1800-talet da de kyrkliga instanserna fortfarande ansvarade for frigor som
berorde aktenskapets inre liv, det vill saga 1 huvudsak fram till 1860. I pro-
tokoll frin kyrkorad och konsistorier har mans vald 1 aktenskapet ofta
osynliggjorts genom begrepp som osimja, missimja och oenighet. Samma
instanser har beskrivit kvinnor som genstraviga, egensinniga, tratsjuka och
sa vidare, ord som uttrycker brist pa underordning. Vild och brist pa un-
derordning har vigts mot vartannat vid bedomningen av det onda akten-
skapet. Det goda kristna aktenskapet har stitt f6r motsatsen — fogliga, lydi-
ga, stillsamma kvinnor som stravat 1 hushallet med omsorger om hem, barn
och make — och min som tagit sitt f6rsorjaransvar pa allvar, inte missbru-
kat alkohol och inte varit uppenbart vildsamma. Idealet var gudfruktiga
makar som levde 1 kirlek och simja och som visade 6verseende med var-
andras fel och brister.

I 1800-talets protokoll fran kyrkorid och domkapitlet 1 Lunds stift ar

den kvinnliga sidoordningen och husfrudéomet med dess virdighetssymbo-
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ler 1as och nycklar, inte langre synligt. Istallet betonas kvinnans plikt att un-
derordna sig mannens vilja och beslut pa alla omraden, att inte svara emot
och inte klandra hans beteende oavsett om maken missbrukade alkohol
och blev oregerlig. Hustyrannen syns 1 1800-talets konsistorieprotokoll,
men osynliggbrs 1 bedomningen. Valdet uppfattas sillan som det stora eller
enda problemet utan som en del i konflikten mellan parterna. Skulden for
valdet hamnar darigenom aven pa den kvinna som ar gift med en valdsam
man, om hon forsvarar sig mot valdet eller kommenterar mannens hand-
lingar. Eller sa konstrueras hennes delaktighet utifran mannens berittelse
om varfor han kant behov att bruka vald. De kyrkliga instanserna har starkt
varnat om aktenskapens fortbestind och anmodat valdsutsatta hustrur att
stanna kvar 1 sina aktenskap och att dtervanda till maken om hon limnat

honom.

Hur uppfattades valdet av parterna sjalva? Hustrurna i1 de undersokta ak-
tenskapsmalen forefaller varken ha funnit sig 1 makens vald eller uppfattat
det som legitimt. Det var mannen som resonerar utifran en manlig ritt att
aga, inte hustrurna. Kvinnorna har dessutom pa olika sitt férmedlat sin ut-
satta situation till omgivningen; till grannar, vanner och anhoriga. Men det
har inte varit malsattningen 1 denna studie att undersoka eller sarskilt beto-
na dessa kvinnor som handlande subjekt eller aktorer, sisom for svenskt
vidkommande Marie Eriksson gjort och som adven varit ett omfattande
kvinnohistoriskt tema internationellt. Uppenbart visade dessa hustrur
handlingskraft pa olika satt, genom att féra missforhallandena till lokala
kyrkliga instanser, och inte minst de som pa egen hand anmilde maken till
domstol. Ambitionen har 1stillet varit att synliggora de kulturella och ratts-
liga ramar som omgav valdet och dirmed de betingelser som ratt och som
paverkat kvinnornas mojligheter att agera. De fataliga rattsfallen rubricera-
de som hustrumisshandel under 1800-talet, indikerar istdllet att hustrur sil-
lan var 1 stind att anmala misshandel inom aktenskapet. Att betona aktors-
perspektivet innebar 1 viss man att man osynliggor detta forhallande och
dirmed de kvinnor som sag sig forhindrade att rittsliggéra mannens vald

pa grund av bristande rittsligt stod, av ekonomiska och sociala skil eller for
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att kulturella normer verkade 1 motsatt riktning. Den omfattande support
fran omgivningen som framtonar i rittsfallen, dar kringboende pa olika satt
avstyrt makens valdsamheter och bistatt hustrun kan ocksa vara missvisan-
de. Kvinnor som reagerade pa annat sitt, som teg om misshandeln och
som virnade om sin egen och familjens integritet aterfinns av naturliga skal
inte 1 materialet. Det finns ocksa ett samband mellan rittsliga beviskrav, att
hustruns pastienden skulle styrkas av vittnen, som medfor att endast kvin-
nor som kunde dberopa vittnen hade en rattssak. Av rittsfallen framgiar att
domstolarna endast domde mannen till straff om det fanns vittnen till val-
det, och att hustrurna anpassade staimningsansokan till vad de kunde styrka
med vittnen. Denna korrespondens mellan kdromal och vittnesmal indike-
rar att kvinnor kan ha avratts fran att gora en stimningsanmalan om vitt-
nen saknades. I forlangningen kan den starka support frain omgivningen
som framtonar 1 rattsfallen vara konsekvensen av en sallningsmekanism.
Det finns skal att uppehalla sig kring den nira omgivningens reaktioner
pa valdet. I de berittelser om valdet som dterfinns 1 rittsprotokoll och
kyrkliga protokoll har hustrurna 1 manga fall tagit sin tillflykt till kringboen-
de eller funnit stoéd och skydd hos tjanstefolket. Hir framtrider bilden av
ett titt samhille diar manniskor inte varit anonyma for varandra utan ut-
gjort en trygghet 1 nodsituationer. Vi kan dock inte veta hur girna grannar-
na oppnade sina hem for nodstillda hustrur eller pa vilka premisser man
ingrep. Men nir valdet natt dessa proportioner blev det en angeligenhet
och belastning inte bara for hustrun utan ocksa for omgivningen som fick

ett intresse 1 att problemet fick en 16sning.

Moderna sociologiska teorier applicerade pa undersékningen — och
forekomsten av hustrumisshandel i 1800-talets Sverige: Sa till sist nag-
ra ord om férekomsten av kvinnomisshandel forr. Ar det befogat att tro att
kvinnomisshandel inom dktenskapet varit vanligare forr an idag? I dagens
omfattande forskning om vald mot kvinnor 1 var egen tid uppmarksammas
en rad faktorer som forskare menar har betydelse f6r férekomsten av vald
mot kvinnor 1 néra relationer. Till dessa faktorer raknas brister 1 rattssyste-

met, ekonomiskt beroende av mannen, avsaknad av supportsystem for
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kvinnan, mannens dganderattskinslor, svartsjuka, krav pa och kritik mot
kvinnans hushallsarbete, krav pa manlig dominans och kvinnlig underord-
ning, mannens kansla av att ha ratt att straffa sin hustru, samt vikten for
mannen av att uppritthalla mans auktoritet (Walby, Johnson, Dobash &
Dobash). Det finns inget satt att mata eller uppskatta férekomsten av hust-
rumisshandel 1 aldre tid. I foreliggande undersokning kan dock konstateras
att flertalet av dessa faktorer som forskare 1 var egen tid, runt om 1 virlden,
tramhaller som riskfaktorer f6r vald, var rdidande omstandigheter 1 1800-
talets samhille. Kvinnans ekonomiska beroende av mannen var en direkt
toljd av lagstiftningen. Detsamma giller mannens position som 6verordnad
hustrun som bade kom till uttryck 1 lagen och i den religiésa liran. Man
som levde 1 forestillningen att hustrun skulle lyda och foga sig 1 alla hans
beslut hade uppbackning av den radande kulturen. Mannen var dven skyl-
dig att uppritthalla sin auktoritet inom sitt hushéll och vald som inte var
allt f6r grovt eller gav bestaende skador kunde rymmas inom makens hus-
bondemakt méijligen dnda fram till 1861, aven om rattspraxis i denna un-
dersokning visat att domstolarna aldrig resonerat kring en sadan ratt. Min
som misshandlade sina hustrur kunde utifrin en kulturell och rattslig
oklarhet med visst fog hivda, eller 1 alla fall sjilva tro, att de hade den rit-
ten. Svartsjuka syns dock inte som ett strakt perspektiv i denna undersok-
ning. Sa linge hustruns moijlighet att skilja sig fran maken var liten och
otrohet bestraffades hart enligt allmin lag, blev svartsjuka inte ett centralt
tema, aven om det omnamns 1 nagra av fallen. Méns krav pa underordning
och lydnad framtrider desto tydligare som motiv f6r misshandeln liksom
en manlig forestillning om en ritt att bestraffa hustrun.

Nar det giller supportsystem runt kvinnan 1 1800-talets sambhalle vill jag
lyfta fram en omstindighet kring familjen forr, som framtriader tydligt. Me-
dan den moderna urbana familjen utmarks av slutenhet och hemmet som
en privat sfar, synliggors att 1800-talets rurala hem varken varit slutet eller
privat 1 samma utstrackning. Man kan mycket vl urskilja ett supportsystem
runt den misshandlade kvinnan och hennes barn, t6r att anknyta till socio-
logen Sylvia Walby. Samma iakttagelse har Marja Tausst Sj0berg gjort 1 sin

studie om skilsmassor 1 Norrland pa 1800-talet. Det har funnits en grann-
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samverkan och en nirhet mellan manniskorna som sedan gatt forlorad. Det
“privata valdet” var dirmed varken sarskilt privat eller osynligt utan manga
kande till vad som utspelade sig 1 hemmet. Istallet for kvinnohus, jourtele-
foner och andra moderna sikerhetsinrattningar f6r valdsdrabbade kvinnor i
ett anonymt urbant samhalle, fanns hjilp pd nara hall. Omgivningen kunde
ingripa och avvirja akut vald — samtidigt som det fanns sma méijligheter att
varaktigt undkomma ett liv 1 fortryck.

Jag menar att det fanns flera omstindigheter 1 familjesituationen forr,
som kan ha bidragit till en hogre valdsbenigenheten hos man inom akten-
skapet: For det forsta utgjorde ideologin om kvinnans underordning 1 ak-
tenskapet en gynnsam grogrund for vald. Det har funnits en manlig f6rvan-
tan pa lydnad som kan ha utlést vald om hustrun inte underordnat sig
mannens vilja. For det andra har den generellt storre acceptansen for fysis-
ka bestraffningar utgjort en bristande sparr mot utlost vald. Och for det
tredje och sista har mannens vild mot hustrun 1 praktiken framstitt som
straffritt pa grund av hustruns beroendestillning, lagens utformning, och
tor att valdet sa sillan bestraffades att lagens avskrackande effekt kan ha
gitt forlorad. Mycket talar saledes for en hog forekomst av hustrumisshan-
del 1 1800-talets samhalle. Dock har religionens aversion mot osimja mel-
lan dkta makar och den tillsyn kyrkan bedrivit 1 forsamlingarna fungerat
som en motvikt och medfort att valdsamma dktenskap 1 viss man upp-
marksammats och utretts. Det forefaller dock inte sannolikt att de faktorer
som verkat for en hog férekomst av vald uppvigts av dessa insatser som 1

praktiken var fa.
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Jons Strém, husar och hustru Cecilia Hansdotter, Landskrona, Ekeby, 1857

Anders Rasmusson, smed, och barnmorskan hustru Anna Jonsdotter, Solberga, Sku-

rup, 1844

Lars Almroth, lantmitare, och hustru Maria Catharina Lénbom, Vistra Spang, Orkell-
junga pastorat, 1843

Hans Andersson, bonde, och hustru Ingar Andersdotter, Grénby, 1840
Ake Nilsson, torpare och hustru Anna Andersdotter, Ravatofta, Tonl6sa fors. 1843

Tufve Olsson Thulin, smed, och hustru Karna Nilsdotter, Skarhus, Langaréds socken,
Hoérby, 1840

Kapitel: ”’Osidmja i dktenskapet” i 1800-talets rittspraxis

Mins Cato, f.d. dragon, och hustru Sissa Svensdotter, S6dertou, Horby, Frosta hirad
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Anders Rasmusson, smed och hustru Anna Jonsdotter, barnmorska, Solberga, Wem-
menhd6gs hiarad

Tufve Olsson Thulin, smed, och hustru Karna Nilsdotter, Langarod.

Peter Angelin, sadelmakare, och hustru Gustafa Charlotta Westman, Passvall, Norra
Asbo hirad

Petter Berghultz, fargare, och hustru Sophia Margaretha Westerdahl, Lunds stadsf.,
Lunds stads kimnarsratt, 1838

Per Jonsson, husman, och hustru Hanna Nilsdotter, Kungsohran, S6nnarlévs socken,

Girds haradsritt, 1856
Kapitel: Virldslig ritt. Atal rubricerade som hustrumisshandel

Sven Trulsson, dbo i Tageréd och hustru Nilla Oredsdotter i Fagerdd, Ostra Goinge
hiradsratt, 1869

Per Nilsson Lundgren, f.d. soldat, och hustru Else Andersdotter, i Katslosa, Luggude
hiradsratt, 1875

Anders Jonsson, abo, och hustru Karna Nilsdotter, nr. 9 Norra Kverrestad, Ingelstads
och Jerrestads haradsratt 1875

Anders Petter Danielsson, bryggare, och hustru Gothilda Danielsson, fodd Saus,
Karlskrona, Karlskrona radhusritt, 1866-67

Ola Hallberg, skomakare, och hustru Fredrika Hallberg, f6dd Bjornberg, Helsingborg,
Helsingborgs radhusritt 1875

Otto Eriksson, garveriarbetare, och hustru Sofia Eriksson, Karlshamn, Karlshamns
radhusratt 1874

Ola Akesson, undantagsman och hustru Bengta Hikansdotter, Brikne hiradsritt 1850
Kapitel: Virldslig ritt — mord och dédligt vald mot hustru

Julius Johansson Bjork, borstbindare och hustru Elin Andersson, Karlskrona radhus-
ratt, 1867

Sven Nordstrom, torpare och f.d. soldat, och hustru Kjerstina Andersdotter, Veberod,
Torna hiradsritt, 1858

Anders Jonsson, undantagsman, och hustru Elna Fredriksdotter, D6rrod, Torna ha-
radsritt, 1872

Per Larsson, arbetare, och hustru Bengta Svensdotter, Hyby, Bara haradsratt, 1851
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