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Mer ar annorlunda
Om miljon, FN och framtiden.

Av BODIL JONSSON

Bodil Jonsson dir fysiker och universitetslektor pé CERTEC,
Centrum for Rehabiliteringsteknik, vid Lunds tekniska higskola.

Imin vykortssamling finns det ett fital kort som
griper tag i mig var ging jag bliddrar igenom
hoégen. Ett av dem ir ett foto dver sikerhetsradets
sessionssal. Inte en minniska finns pa bilden —
det ir bordet, stolarna och hela rummet som talar
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for sig sjalv. "Hur det #n har varit”, siger de, "har
ménniskor alltid forsokt.” Forsokt medla, forsskt
tala varandra till ritta, forsokt hitta kompromis-
ser och nya méjligheter.
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Minniskan kommer forstds att fortsitta att for-
s6ka, men uppdraget har férindrats. Detta nigot
som kallas "miljo” har en annan karaktir in
de tidigare, och det ropar efter bdde en ny to-
lererad spelforare och nya spelregler.

TOLERERAD SPELFORARE

Sett med dagens miljodgon kan man siga att
det vittnade om en osedvanligt god framférhall-
ning att man redan for 50 r sedan skapade ett
FN, ett globalt organ. Négon 50-4rig vana vid
sant globala uppdrag har dock inte FN. Det har
fatt sin roll av suverina stater som ansett det
viktigt med ett virldsorgan som utifrén sin glo-
bala status kan hantera storre konflikter och st3
for omfattande humanitira insatser. Men de
allra flesta uppdragen under de gingna 50 ren
har haft tydliga geografiska avgrinsningar.

Stockholmskonferensen 1972 dgde rum vid en
tidpunkt di globala miljoférvarningar boérjade
héras. Romklubben kom ungefir samtidigt med
sin "Limits to growth”. Men d& for 20 &r sedan
hade knappast ens forskarkretsar vittring pa de tre
sant globala miljdeffekter som vi idag sliss mot:
vixthuseffekt, ozonhal, férsurning. Fort har det
gatt — pa bara 20 &r har dessa effekter blivit si
patagliga och sé allmint diskuterade att i stort sett
varje svensk 10-aring &tminstone kan uttala orden.

Nir tre av forfattarna bakom ”Limits to growth”
dterkom 1992 med en ny studie i samma genre,
valde de boktiteln "Beyond the limits”. Jag stiller
mig inte bakom vare sig deras berikningsmetoder;
slutsatser eller boktitelval, men jag uppskattar de-
ras arbete och vill girna att vi ocks nu stiller fra-
gan: vad kommer att hinda de nirmaste 20 &ren?

Utvecklingens exponentialfunktioner har dnnu
inte brutits. Det minst ovintade som kan tinkas
intriffa de kommande 20 &ren ir dirfor att vi
rdkar ut f6r sex (inte tre som de gdngna 20 4ren)
i dag of6rutsedda globala effekter. Detta "vet” vi,
d v s detta bér vi inte bli 6verraskade av. Det 4r
s& exponentialfunktioner fungerar.

Och mer in s& behéver man egentligen inte
veta for att inse behovet av ett starkt globalt mil-
joorgan. Men ir det troligt att virldens nationer
kommer att vilja limna ifrdn sig ett Svergripande
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spelféraransvar till ett sddant? Som jamforelse-
objekt kan man skirskida europeiska staters ny-
vickta EU-léngtan. Nationerna i Europa forefaller
ju faktiskt vilja avsta frin en stor del av sitt sjilvbe-
stimmande och ligga detta p4 EU-nivi. Man mo-
tiverar sin strivan med att det nationella
sjalvbestimmandet delvis blivit till en chimir, och
att man darfor gor bist i att sl3 sig samman il ett
starkt grinslost Europa. Samtidigt forser man sig
med hogre grinser gentemot de utanforstiende an
vad de flesta ingdende nationer tidigare hade.

Grundbulten for GU skulle vara den kinsla som den forsta rymdbil-
den pd jorden ingav oss: Tink sd liten jorden dr! Téiink s bld] Och
tiink att hon dir vér!

Den GU, den Globala Union, som skulle behvas
for att hantera virldens miljéproblem, vore inte
bara ndgot stérre in EU. Den vore framfor allt
nagot alldeles annorlunda. Ingenting skulle finnas
att slss mot dirutanfér. And3 skulle GU:s vikti-
gaste grundval vara insikten i det globalas begrins-
ning: att jorden bara ir 4 000 mil om magen, att
den bara har en tunn, tunn biosfir, att det inte kan
finnas hur ménga minniskor som helst pa jorden
som samtidigt gor hur mycket som helst — och
dessutom hur som helst.

GU skulle vara ett forvaltningsorgan, inte ett
exploateringsorgan. Det skulle vara baserat p4
andra virden och ha andra spelformer 4n dem
mellan EU och andra maktkoncentrationer och
dem inuti nationer. Om man p3 riktigt skall for-
valta, dr t ex frinvaro inget oskyldigt fenomen.
Man kan inte sitta sig med jet lag i kroppen och ta
forvaltarbeslut — forvaltande forutsitter narvaro.
(Jet lag = stoming av tidsrelaterade kroppsfunktioner i sam-
band med snabb forflyttning med flyg &ver flera tidszoner,)
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GU skulle darfor vara baserat pa helt nya former
av informell demokrati, av myller, av respekt for
att det dr olika forindringar som behéver ske i oli-
ka delar av virlden fér att det skall skapas en lang-
siktigt hallbar utveckling.

Bakgrunden till FN:s miljékonferem i Rio de Janerio 1992 var att
summaeffekterna av olika miljsforandringar i olika delar av vérlden
hade blivit for hoga. Riokonferensen kan ses som en véickarklocka.

Det viktigaste dokumentet frén Riokonferensen
var Agenda 21, FN:s handlingsplan for det 21:a
drhundradet. Till de mest geniala besluten dir
hér att alla kommuner pi jorden senast 1996
skall ha en lokal Agenda 21. Vilken fantastisk tanke
att hela virlden skall Agenda 21-skrivas! Och vilken
fantastisk aktivitet detta skapat — det finns en vildig
méngfald redan inom Sveriges grinser. Lokala
handlingsplaner for langsiktigt hallbar utveckling
— det ir just sddana beslut som kan dra igéng oss
pa den ldnga véigen mot GU och dess informella
myllrande demokrati. .

Ett av manga tecken pa hur ling vigen kan bli har
vi i att man dnnu inte ens hunnit vinja sig vid orden:

Sustainable development, langsiktigt hallbar ut-
veckling: Nir i-virlden ville behilla sitt sitt att

leva, medan u-virlden ville ha utveckling, satte

Brundtland-kommissionen ihop de bada drémorden
till begreppet sustainable development, l&ngsik-
tigt hallbar utveckling. Sedan forstirktes begreppet
av Riokonferensen som var noga med kopplingen
mellan miljé och utveckling.

“Langsiktigt hallbar utveckling” kan sikert vixa
sig till ett begrepp, men in si linge vet vi inte
riktigt vad man skall ligga i det. Sjilv tror jag
att man skall vara forsiktig med att genast kli
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"langsiktigt hallbar utveckling” i operationella
termer. Jag tror man méste borja med att gora
begreppet synligt som ett virde. Restriktioner
och kampanjer, handlingsférbud och handlings-
forslag blir obegripliga och brickliga, om inte
det bakomliggande virdet tringer in i kulturvi-
sionerna och fastnar i ryggraden hos minniskor-
na si att vare sig lag- eller hégkonjunktur eller
politiska maktskiften kan inverka.

NGO:s, ickestatliga organisationer: Miljé- och
grasrotsorganisationer av olika slag har visat sig
bedriva en verksamhet vil s virdefull for framti-
den som det samhilleliga miljoarbetet. Nar orga-
nisationerna skulle tilldelas en officiell beteckning
sd att de kunde omnimnas i officiella dokument,
valdes FN-byrikrattermen "NGO:s”. P4 svenska
"ickestatliga organisationer”. Nog ir det vil en kons-
tig term? En negerande beteckning for engagerade
frivilligorganisationer?! Bittre maste vi nog kunna
om vi vill visa tillit till den snabba och myllrande in-
formella demokrati som kan bli en ovirderlig kiima i
virldens miljdarbete.

ATT TANKA NYA TANKAR

Lings vigen mot GU kommer det att behovas
ett antal konstruktiva nytinkare. Som sidana kan
man se Group of Lisbon och deras "Limits to
competition”, 1994. Dir analyseras hur den r3-
dande tivlingsfilosofin, den forhirligade konkur-
rensen mellan fria stater, rimligen inte kan vara
allena saliggorande nir spelplanen bérjar visa sig
vara bade gemensam och uppenbart begrinsad.
Kanske skulle det ricka lingt pa vigen mot
GU om vi finge tolererade linjeméin? Om t ex FN
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kunde definiera spelplanen och sidlinjerna for spel-
arna, d v s nationerna, och &tminstone antyda:
+ Hur ser den spelplan ut som majliggér lang-
siktigt hallbar utveckling?
« Hur skall man bira sig at for att behélla bol-
len inne p4 planen?
+ Vem skall blasa nir bollen gir 6ver sidlinjen?
« Hur skall man gora inkast?
Dessa fragestillningar har inte mycket gemensamt
med frigestillningen “Skall jag jobba hicken av
mig for att u-virldens medelklass skall kika fransk
paté...?”, som Anders Isaksson uttryckte sig for
nagra ir sedan i en essi om svensk bistindspoli-
tik. Isaksson-citatet utgdr frdn grupp-mot-grupp-
motsittningar, medan GU-frigestillningarna tar
sin utgingspunkt i hur totalt beroende vi blivit av
varandra, antingen vi vill eller inte. Snart ir vi

faktiskt dir att faller den ene, s3 faller den andre:

Mitt problem dr inte att
du Gr yr i huvudet.
Mitt problem dir att jag
inte far upp knuten.

NYA SPELFORMER
OCH NYTT SPEL

"Milj6” handlar inte bara om hur det gir for
minniskorna och deras relationer (dven om Rio-
deklarationens férsta paragraf slar fast att huvud-
inriktningen just ir p& minniskan och manniskans
behov) utan omfattar ocksi férhéllandet ménni-
skan-miljon-naturen. Aven detta bor ingé i for-
utsittningarna for sjilva arbetet.
Mellanminskliga konflikter kan man i basta
fall reda ut genom férhandlingar, men att reso-
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nera naturen till ritta gir inte. Naturvetenskapliga
lagar dir helt enkelt inte forhandlingsbara. En ging
i tiden fick Kepler och Galilei kiimpa fér denna
sin insikt mot en katolsk kyrka med évertro pé
sig sjalv, sin gudomlighet och sina resonemangs
betydelse. I en brevvixling mellan Kepler och
Galilei star det (ungefir): "Varfor ir du inte hir?
Tank om vi tillsammans hade fatt skratta at kar-
dinalernas piruetter! De agerar ju som om de ge-
nom sina forment logiska resonemang skulle kunna
argumentera ner himlakropparna frin skyn.”

Historien upprepar sig, fast i dag handlar det om
jordklotet, inte om andra himlakroppar. Minga ar-
gumenterar faktiskt som om de kunde prata bort
att jordklotet dr andligt stort. Som om det gick att
bortse frén att biosfiren inte klarar av hur mycket
som helst. De tanke- och handlingsménster, som
byggts upp under den for minniskan pid ménga
satt s§ fordelaktiga industriella revolutionen, ger
inte vika utan vidare.

Underforstatt har ménniskan hela tiden riknat
med att naturen skulle fortsitta att bara finnas
dar och vara evig och oindlig, medan hon i lugn
och ro kunde fortsitta att exploatera. Nir detta

visar sig inte hélla, vill man girna blunda. Eller

ge uttryck for sin upprordhet: "Naturen har be-
dragit oss”, siger man t ex i Argentina. Eller 4t-
minstone gomma sig bakom den galghumor som
jag métte hos en svensk kemist: "Man har alltid
sagt att den tiden, den sorgen. Och nu ir den ti-
den har!”

Det ir ett daligt betyg &t oss naturvetare att vi
inte haft formagan att ens gora termodynamikens
huvudsatser till kunskapsmissigt allméngods. Vi har-
faktiskt haft 200 &r p4 oss att sprida insikten:

| Ingenting forsvinner
Allting sprider sig
Owanstdende lagurgdl]erﬁ'}'rullrrmten’aogh all energi

Ingenting forsvinner. Ingenting kommer heller ill.
Allt bara omvandlas eller sprids. Dessa naturve-
tenskapliga lagar méste ligga till grund for allt
minskligt handlande pa lokal, regional, nationell
och global niva. P4 den regionala nivin ir det t ex
inte 16nt att forsoka hilla Skéne rent genom att
slinga skiten i Smaland — forr eller senare fir ska-
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ningar 4nd3 tillbaka den. P& nationell nivé ir det
dags att inse att det borde betecknas som civil
krigfring att Sverige sldpper ut mycket mer kol-
dioxid 4n vad som skulle kunna rymmas i en kon
rakt 6ver landet utan att en férodande vixthusef-
fekt intridde.

Hinsynslost utnyttjar vi att "allting sprider sig”
och hoppar éver att “ingenting forsvinner”. Det

ar inte ldngsiktigt hallbart att blunda for att vara

utslipp finns kvar nigon annanstans och dir pa-
verkar férutsittningarna fér andra minniskor.

Globalt bérjat grinserna tangeras for vad jord- -

Klotet tal. Det 4r en klen trést att vi inte ar en-
samma om vart sitt att agera. Det gér bara
tidsfristen kortare att t ex Bush vid FN:s mil-
jokonferens i Rio de Janeiro 1992 menade att
amerikansk livsstil inte dr férhandlingsbar. Det
dr naturlagarna som inte dr forhandlingsbara.

ETT FYRFALTSTANKANDE

"Det finns bara tva familjer i virlden”, sa Mi-
guel Cervantes farmor till honom fér snart 400
ar sedan, "De Som Har och De Som Inte Har”.
Sa var det d4, och s3 ir det nu. Fast virre. For
befolkningsexplosionen gor de fattiga allt fatti-
gare och bemistringsexplosionen (se nedan) de
‘rika allt rikare.

De Som Har De Som Inte Har

Bemiistringsexplosion | Befolkningsexplosion

Befolkningsexplosionen hos de fattiga och bemdistringsexplosionen hos
de rika gor att Rlyfian mellan rik och fattig bara vixer. Var for sig skapar
dessa explosioner stora milispdfrestningar. Tillsammans Gr de forodande.

Den rika virlden var snabb att sitta namn pa
befolkningsexplosionen hos de fattiga. Nagon be-
teckning for sin egen skenande miljépaverkan
har den diremot inte infért. Forodande. Man
maste ha orden. Jag har provat att kalla den be-
mdistringsexplosionen, for det ar ju just detta i-
virlden forsdker géra: bemistra naturen for sina
syften. Bemistringsexplosionen ir inte nigot ab-
strakt hitta-pd-begrepp. Den gér att kvantifiera.
Lat oss titta pd bade den och befolkningsexplo-
sionen i samma diagram:
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5000
== Miljoner ménniskor

- FOssilbrdnslen - 4000
x 10 GWh/ar

3000

° Fossilbranslen 2000

bérjar anvindas §

T 1000

2000  -1600 1200 -800 400 0
Tid fére nutid

For 200 dr sedan birjade jordens befolkning Gka kraftigt. 1 fattiga linder.
Ungefiir samtidigt boriade bemdistringsexplosionen. I rika linder.

Bemdistringsexplosionen, d v s det véldsamma ifartsittandet av materia,
kréiver energi. Véirldens energianvindning kan dérfor anvindas som ett
direkt mdw pd bemdistringsexplosionen. Hiir representeras den av fossil-
briinsleanviindningen, som stir for 80% av vérldens energianvindning,

KLYFTEXPLOSIONEN

Medan befolkningsexplosionen gor de fattiga fat-
tigare och fattigare, gér bemistringsexplosionen
de rika rikare och rikare. Klyftorna vixer. Det
vérsta i dag ér inte de i dgonblicket existerande
ojamlikheterna utan skillnaderna i utvecklings-
hastigheter och- accelerationer. Det 4r som en om-
kastad version av den gamla grekiska paradoxen
om Achilles och skéldpaddan. Dagens Achilles, i- °
vérlden, har ett forsprang redan vid starten, spring-
er snabbare och accelererar mer 4n u-virlden och
utvidgar dirmed stindigt sitt forsprang:
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DE SOM HAR
OCH DE SOM INTE HAR

L4t mig bjuda dig med ut pé tv3 renodlade tanke-
experiment kring férindrade férutsittningar for
de tv3 familjerna och deras inbérdes samspel:

+ En tudelad virld. Tink dig att du klipper
virlden i tvd delar. Hur skulle det d& gi for
De Som Har? Jo tack, ganska bra. De skulle
f4 inledande problem med detta att inte ha
storre andel av “the global commons”, d v s
révaror, atmosfir och vatten, 4n pi dem an-
kommer, men tack vare sin teknikutveckling
skulle De Som Har ganska snabbt anpassa
sig till den nya situationen och klara att leva
bra med den. Och De Som Inte Har d3? De-
ras inledningsproblem skulle bli storre. Men
jag tror faktiskt att De Som Inte Har relativt
snabbt skulle anpassa sig till de nya forut-
sittningarna, och att summan av deras lidan-
den skulle bli mindre 4n vad den ser ut att
bli med den nuvarande virldsordningen. Har
jag ritt, dr detta ett gigantiskt underbetyg till
den utveckling som nu pégér. Trots alla for-
s6k av FN, av enskilda nationer, av organisa-
tioner och av minniskor att bistd u-virlden,
skulle i s fall u-virlden ha mer ont 4n gott av
i-virldens existens. Vilket grundskott mot vdir
inbillade solidaritet om en tudelad viirld faktiskt
dr att foredra for u-virlden!

» En ulandsomsorgsvirld. Ett diametralt motsatt
tankeexperiment i riktning mot en u-landsomsorg.
Tankekedja: De flesta av de medeldlders i
Sverige vill leva i ett samhille med en bra
barnomsorg och en bra dldreomsorg. De vill
det inte bara for barnens och de gamlas skull
utan ocks3 fér sin egen. De skulle helt enkelt
ha svirt att ha det medelilders-bra, om de
samtidigt visste att barn eller gamla for illa.
Kanske kan i-virldens forhallande till u-virl-
den utvecklas p4 samma sitt? Miljobistandet
skulle d4 inte lingre handla om var insatser ar
kostnadseffektivast utan ta sin utgdngspunkt i
att vi vill bedriva u-landsomsorg ocksa for vdr
egen skull. U-landsomsorg skulle d& troligen
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inte komma att handla om ett 1%-mal utan
handla om en tvasiffrig procentsats. Men det

skulle vara OK, fér den skulle utdvas lika
mycket av egoistiskd som av solidariska skal.

Kanske blir du stérd av dessa tankeexperiment?
Bra i s3 fall, for det dr precis vad jag avser med
dem. Inget gir att veristéilla, men jag tror att
det framtida miljcarbetet kommer att navigera
nigonstans mellan de bada utopierna och att
det kommer att innebéra férandringar lika stora
som tankeexperimentens. ~

INTE MANSKLIGT ATT GE UPP

L3t mig avsluta artikeln ungefir som jag bérjade.
Miljéhoten ir gigantiska och framfér allt ir de
annotlunda in allt annat minniskan skapat och
haft att hantera. Det hindrar dock inte att vi
kommer att géra nya foérsdk och skaffa oss nya
organ och nya rum, inom och utom FN.

Alva Myrdals ord om att det inte 4r minnisko-
virdigt att ge upp gir att tinja. Det ir faktiskt
inte mdnskligt att ge upp. Mianniskan ir konstrue-
rad for att tro pé framtiden. Det visar sig inte
minst i nédsituationer. Det hér helt enkelt inte
till manniskans natur att ge upp.

Den nu florerande intellektuella vastvirldspes-
simismen bér dirfér snarast degraderas till vad
den ir: en kollektiv livslogn. En farlig sdan. Den
forsurning den sprider ir t o m farligare 4n forsur-
ningen i naturen. Varenda manniska, varenda kul-
tur miste aktivt vilja sida i kampen mellan sin
inneboende optimist och pessimist. Fér egen del
stiller jag mig helt pd optimistens sida. Jag ir ju
minniska! Och mitt val har inte ett dugg att géra
med huruvida virldens utvecklingskurvor pekar 4t
himlen eller 4t helvetet:

Optimismen dr till sitt viisen

inte en dsikt om den aktuella situationen

utan en livskraft,

en kraft att hoppas dér andra resignerar,

en kraft att béira bakslag,

en kraft som inte sldpper ifrdn sig framtiden

till pessimisten utan tar den i ansprdk for hoppet.
Dietrich Bonhoeffer
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