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eurozine

Magnus Wennerhag
Globalrorelsens politik

Stora sociala rorelser upptrader ofta provokativt, men med syftet att géra
demokratins rum storre. Den senaste ar den globala rattviserérelsen som foddes i
Seattle 1999. Magnus Wennerhags nya bok Global rorelse &r den forsta stora
svenska undersokningen av vad den betyder. | det utdrag Arena nu publicerar visar
han hur den skiljer sig fran 68-rorelserna: mer politisk och mer inriktad pa
internationella institutioner och en globaliserad demokrati.

Vad har sociala rérelser med demokrati att gora? |
en text fran 2001, "Activist challenges to
deliberative democracy" (i Political Theory 5/01)
resonerar den nyligen bortgangna amerikanska
statsvetaren Iris Marion Young kring denna fraga
pa ett satt som ifrdgasatter de gangse

perspektiven. A ena sidan pekar Young pa en
allmant utbredd forstaelse, enligt vilken sociala
rérelser ar aktérer som historiskt sett tvingat fram betydelsefulla demokratiska
rattigheter med metoder som massdemonstrationer, bojkotter och blockader,
vilka i efterhand har ansetts legitima. A andra sidan menar hon att detta slags
metoder ibland betraktas som "odemokratiska" av sin samtid, eftersom de inte
bygger pa rationella argument som bryts i en 6ppen och sansad dialog, utan ar
okonventionella och konfrontatoriska. De sociala rorelserna betraktas 6msom
som aktérer som skapar och utvidgar demokratin, 8msom som aktérer som
obstruerar och destabiliserar den. Uppfattningen om politik som befrielse stélls
mot uppfattningen om politik som ordning.

Men for att forsta de sociala rorelsernas betydelse for politik och
samhallsutveckling maste bagge dessa aspekter vagas in. De sociala rérelserna
omvéaxlande utmanar, forandrar och uppratthaller det rddande samhallets
institutioner och normer. Det &r i brytpunkten mellan sjalvstyrets frihetsideal

och varnandet av ordning som politik skapas och samhallsférandringar inleds.
Nar premisserna for detta spanningsforhallande omférhandlas spelar ofta
sociala rorelser en framtradande roll.

Striden om huruvida sociala rorelser framjar demokratin eller stér ordningen ar
historiskt sett inte ny. Under storre samhallsforandringar har saval makthavare
som forskare sokt kunskap om uppstigande politiska aktorer eller frambrytande
politiska handlingsmonster. | dag tycks detta aterigen vara fallet, vilket Iris
Marion Youngs artikel kan ses som ett exempel pa. Hennes resonemang utgar
fran den globala rattviserorelsens demonstrationer mot
Varldshandelsorganisationen (WTO) i Seattle 1999 och de
toppmotesdemonstrationer som foljde aren darpa. Denna rorelse har kallats
bland annat antiglobaliseringsrorelsen, den globaliseringskritiska rérelsen och
globaliseringsrorelsen. Som de olika benamningarna av rérelsen antyder knyter
den an till en av var tids stora forandringar av politiken och dess samhalleliga
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forutséttningar, namligen globaliseringen.

Man kan saga att den globala rattviserdrelsens protester, kritik och krav
uttrycker en vilja att omférhandla det politiska sjélvstyrets former. Under
1900-talets sista ar har rorelsen véxt fram dels utifran en kritik av den
ekonomiska globaliseringens negativa sociala och politiska effekter, dels
utifrén en 6nskan att gora globaliseringsprocessen mer socialt hallbar och mer
demokratisk. Det har alltsa rort sig om en kritik inte bara av 6vernationella och
globala institutioners demokratiska underskott, utan &ven av den
marknadsinriktade ekonomiska politik som dessa institutioner har forknippats
med. Ny kommunikationsteknik har underlattat sammanlankningen av olika
organisationer, natverk och rorelser som delat denna kritik och vissa politiska
malsattningar. Rorelsen har darmed kommit att samla en mangfald aktérer som
fackféreningar, miljdorganisationer, kyrkliga organisationer, internationella
solidaritetsorganisationer, kvinnoorganisationer, nya organisationer som Attac,
politiska partier med flera. Rorelsens konkreta yttringar i det offentliga rummet
har framst bestatt i stora protestdemonstrationer och sedan 2001 &ven stora
alternativkonferenser, sa kallade sociala forum. Pa global niva har World
Social Forum organiserats, i Porto Alegre, Mumbai, Nairobi och andra stéder,
men aven pa kontinental, nationell och lokal niva har ett flertal sociala forum
arrangerats.

Inom forskningen har begreppet social rorelse lange varit férknippat med en
forestallning om att sociala konflikter och oréattvisor eller politiskt utanférskap
ofta framkallar en formedlande rorelse, frAn samhallet till dess politiska
institutioner. Nar sociala rorelser uppkommer brukar det ses som en reaktion
pa storre samhalleliga omvandlingar eller konflikter —— politiska, ekonomiska
och kulturella. Samtidigt har rérelserna ofta uppmarksammats for att sjalva
driva fram samhallsomvandlingar, bestdende i nya handlingsformer, normer
och institutioner. Arbetarrérelsen &r har det framsta historiska exemplet.
Uppmarksammandet av "den sociala fragan" —— det vill séaga kritiken mot den
misér och ojamlikhet som industrikapitalismen medférde och de medféljande
kraven pa sociala reformer och allméan rostratt —— bidrog till att samhallet
forandrades i grunden. Vélfardsstat, demokratiskt medborgarskap, social
utjdmning och strukturer for att hantera intressekonflikter mellan arbete och
kapital var alla losningar pa "den sociala fragan", som tillampades i olika
utstréackning dar sadana institutioner bildades. Manga dessa ofta
nationalstatligt organiserade I6sningar hade sin upprinnelse i de sociala
rorelsernas kritik, utopiska férslag och alternativa livsformer. Rérelserna blev
darmed betydelsefulla i framvaxten av den modernitetsepok som kom att
dominera 1900-talet: "den organiserade moderniteten".

Narmare i tiden ligger 1960- och 1970-talens "nya sociala rorelser":
fredsrorelsen, medborgarrattsrorelsen i usa, "den nya vanstern",
Vietnamrorelsen, miljoérorelsen, kvinnorérelsen etcetera. Dessa rorelser
reagerade p4 manga av de dolda eller 6ppna konflikter som praglade det
valfardssamhélle som vuxit fram under efterkrigstiden. De framforde kritik
mot denna ordnings hierarkier, privilegier och exkluderingar och har ofta
ansetts vara mer inriktade an de gamla sociala rérelserna pa fragor om
sjalvforverkligande, kulturell identitet och decentraliserat sjalvstyre. | stéllet
for att erdvra och forandra statens institutioner sékte de nya utrymmen for
sjalvstyre utanfor staten. Gransen mellan privat och offentligt
problematiserades, vilket bland annat tog sig uttryck i kvinnorérelsens paroll
om att "det personliga ar politiskt". Darmed uppméarksammades det egha
handlandets roll for att reproducera eller motverka orattvisor i samhallet. Aven
vardagens relationer skulle demokratiseras. Manga av de nya sociala rérelserna
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uppmarksammade globala 6verlevnadsfragor, exempelvis kapprustningen,
miljoforstéringen och internationella orattvisor. En del av dessa kritikpunkter
kom pa ett genomgripande satt att forandra den politiska dagordningen och
introducera eller ateruppvacka politiska fragor som kvinnors réattigheter,
miljoskydd och arbetsplatsdemokrati.

Genomgaende kan man se dessa historiska exempel som kollektiva uttryck for
en vilja att forédndra premisserna for samhallets sjalvstyre i riktning mot stérre
frinet for fler. Att tala om sociala rorelser handlar darmed om att
uppmarksamma en central aspekt av politikens demokratisering eller
massifiering i det moderna samhallet.

Ett intressant perspektiv pa sociala rorelsers samhéallspaverkan anlaggs av
sociologen Luc Boltanski (exempelvis i "The left after May 1968 and the
longing for total revolution”, Thesis Eleven nr 69, 2002). Han tar sin
utgangspunkt i protesterna 1968 och vilken roll den kritik som da framfordes
kom att spela for de efterféljande arens samhallsférandringar. Boltanski menar
att dessa protester genomsyrades av tva sorters samhallskritik, som han
benamner "social kritik" och "artistisk kritik". Boltanski menar att dessa tva
forhallningssatt pa intet satt ar nya, utan att de under hela moderniteten har
praglat samhallskritiska sociala rorelsers instéllning till det radande samhéllets
och i synnerhet kapitalismens brister.

Den sociala kritiken har ofta uppmarksammat fragor om ojamlikhet, fattigdom
och exploatering, samtidigt som den har misstrott den sorts individualism som
undergraver samhallets solidaritet och jAmlikheten mellan ménniskor. Den
typiska representanten for denna kritik ar enligt Boltanski arbetarrorelsen. Den
organiserade moderniteten bor tvivelsutan ses som en reaktion pa detta slags
kritik, sdsom den formulerades genom "den sociala fragan".

Den artistiska kritiken hade daremot sin sociala bas bland intellektuella och
konstnarer, som menade att kapitalismen och industrialismen gjorde
manniskan till en endimensionell varelse. Denna kritik har snarare baserats pa
ett motstand mot fortryck (exempelvis mot fabrikens disciplin eller
marknadens dominans), massamhéllets likriktning och tendensen att allt fler
sociala relationer blir till varor. Dess ideal har snarare varit befrielse och
individuell autonomi, uppfattade utifran en forestalining om det unika och
autentiska.

| 1960—talets radikaliseringsvag var enligt Boltanski bagge dessa former av
kritik centrala i protesterna, men de samhallsforandringar som féljde l1ag mer i
linje med den artistiska kritiken och skedde pa den sociala kritikens bekostnad.
Omstruktureringen av arbetslivet i riktning mot sjalvstyrande grupper, flexibel
arbetstid och prestationsloner var en reaktion pa den artistiska kritiken och
kom att forandra arbetslivets utformning i stort. Samtidigt férsvagades de
institutioner som en gang hade skapats for att desarmera den sociala kritiken.
Inkomstskillnaderna t6kade, men accepterades eftersom man upplevde att de
gamla hierarkierna och befédlsordningarna saknades i det nya arbetsliv som
vaxte fram. Den sociala kritiken blev daremot &nnu hardare ansatt an forut och
dess krav pa jamlikhet kom under de kommande artiondena att tonas ned inom
de sociala rérelserna. Boltanskis resonemang belyser darmed de nya sociala
rorelsernas tveeggade inflytande pa samhallets omstrukturering fran den
organiserade moderniteten till var tids modernitet samt dessa rorelsers egen
foréandring under denna process.
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Den globala réttviserdrelsen ar den rorelse som i dag kanske tydligast griper in

i de konflikter kring samhallets sjalvstyre som var tids stora sociala och

politiska omvandlingar aktualiserar. Denna rorelse har vissa drag gemensamma
med de nya sociala rorelserna, medan den pa vissa andra punkter skiljer sig
fran dem. En diskussion om hur man kan forsta dessa likheter och skillnader i
forhallande till de senaste artiondenas storre samhallsforandringar kan féras
utifrdn begreppen globalisering, individualisering och civilsamhélle, som

under senare ar har varit centrala for att beskriva var tid.

| anslutning till diskussionen om globaliseringen kan man peka pa hur det
politiska handlandets institutionella forutsattningar har férandrats under de
senaste 20-30 aren. Denna process har i mangt och mycket drivits fram av
foréandringar inom nationalstaterna. Resultatet av utvecklingen har emellertid
blivit att samhaéllsstyret till viss del har avnationaliserats och att fler reglerande
funktioner har éverforts till dvernationella organ som IMF, EU, WTO och
Varldsbanken. Den politik som de évernationella organen har rekommenderat
staterna har lett till att en rad offentliga funktioner har privatiserats eller gjorts
semiprivata. Inom de enskilda nationerna har samtidigt regerings—makten
starkts pa parlamentens bekostnad samtidigt som de politiska partier som ska
representera medborgarna far allt farre medlemmar och darmed tappar ett av
sina band till folket.

Allt som allt kan dessa forandringsprocesser anses ha inneburit en forsvagning
av banden mellan medborgarna och staten saval som grénsen privat-offentligt.
Det har inte, som i de nya sociala rdrelsernas fall, rort sig om en politisering
och demokratisering av det privata. Tvartom har det handlat om att det
offentliga har privatiserats eller om att tidigare offentliga processer har
undandragits mojligheten till granskning och politisk paverkan.

Den globala réttviserdrelsen kan i dubbel bemérkelse betraktas som en politisk
reaktion mot detta. Dels uppmarksammar rérelsen nationalstaternas
demokratiska brister och de globala institutionernas demokratiska underskott.
Dels formulerar rérelsen vad som kan ses som var tids sociala fraga, namligen
den tilltagande ojamlikhet som har foljt i sparen av de globala institutionernas
och nationalstaternas marknadsinriktade politik. Mot privatiseringstendenserna
stélls det gemensamma och viljan att demokratisera den globala makten.

Globaliseringen har emellertid inte enbart inneburit avpolitisering,

privatisering och utbredning av marknadsrelationer. Vid sidan av dessa
processer har &ven vad som kan ses som nya former av medborgarskap véxt
fram. De globala normer som har vaglett de évernationella organen har skapat
nya politiska mojligheter. Parallellt med dessa organ har skapats nya
transnationella politiska offentligheter som syftar till att paverka den
avnationaliserade ordningen. De sociala forumen och i synnerhet World Social
Forum utgor tydliga exempel pa detta. Forumen bidrar till att en global
grasrotsidentitet vaxer fram, att politiska krav pa globala rattigheter formuleras
och att en transnationell offentlighet for politisk diskussion etableras.

Samtidigt &r den globala réattviserdrelsens aktivism starkt forankrad i det lokala
engagemanget. Detta pekar pa att aven lokalt forankrade processer kan spela
en avgorande roll for globaliseringen. Men till skillnad fran exempelvis

globala institutioner driver inte sddana processer pa globaliseringen pa global
niva, utan i stallet pa lagre geografiska nivaer. Fér &ven om engagemanget
inom den globala réattviserérelsen huvudsakligen &r lokalt sker det i anslutning
till globala natverk. Engagemanget grundar sig pa en forestallning om det
globala och bidrar till att skapa globala normer.
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For det andra kan man i anslutning till diskussionen om individualiseringen
peka pa hur det politiska handlandets kulturella forutsattningar har forandrats
sedan 1960-talets slut. Har blir de nya sociala rorelsernas betydelse for de
kulturella varden som i dag ar centrala i samhaéllet tydlig. Det faktum att den
tillhdrighets— och lojalitets—etik som i mycket karaktériserade den
organiserade moderniteten har minskat i betydelse samtidigt som varden som
sjalvforverkligande, autenticitet och kreativitet —— manga ganger kallade
"postmateriella varderingar" — har 6kat i betydelse bér delvis tillskrivas den
"artistiska kritik" som framfordes i samband med protesterna 1968. Till sddana
kulturella forandringar hor aven den "livspolitiska hallning" som varit
betydelsefull for nya sociala rérelser sedan 1960-talet. Inom ramen for en
sadan hallning har det egna handlandet fatt en central roll och politik har
ansetts vara nagot mer an vad som sker inom statens institutioner och i den
representativa demokratins former. Denna kritik har &ven féranlett politiska
partier att fordndra sitt arbetssétt och gjort livspolitiska handlingsformer som
konsumentbojkotter allt vanligare, vilket vitthar om dess genomslag i
samhaéllet.

Den forandrade balansen mellan social trygghet och individuell autonomi bor
betraktas som en av orsakerna till de senare arens protester kring
globaliseringen. Som vi har sett ar det just dessa fragor som har varit centrala
for den globala réattviserdrelsen. Dock har rorelsen kombinerat den
ateruppvackta "sociala kritiken" med en frihetlig betoning av mangfald samt
icke—hierarkiska och mer l6sliga organisationsformer. Genom
arbetsmarknadens flexibilisering, de allt fler egna valen i valfardstjanster, det
Okade personliga risktagandet i socialférsékringssystemen etcetera, har de
system som skapades for att I6sa "den sociala fragan" i allt hogre grad
individualiserats. Rorelsen vill daremot att dessa fragor hanteras inom
gemensamma snarare an privatiserade system (vilket inte nédvandigtvis
behover innebara en atergang till den organiserade modernitetens former).

Detta visar ocksa att individualisering inte med nédvandighet innebar det slags
politisering av vardagslivet som de nya sociala rorelserna énskade. En sadan
utveckling kan lika garna innebéra en avpolitisering av vardagslivet, i den
bemarkelsen att den nya valfrihetsideologin omsatts i system som star annu
langre fran det politiska sjalvstyret och den enskilda individens majlighet att
paverka dem.

De nya sociala rorelserna kritiserade den politiska representationstanken och
uppdelningen mellan offentligt och privat da de ansag att en statscentrerad
politikuppfattning dolde de ojamlikheter som fanns utanfor staten och
omojliggjorde forandringar av dem. Hos aktivisterna inom den globala
rattviserdrelsen ar tonvikten i kritiken en annan. Har handlar det snarare om ett
forsvar for det offentliga och de politiska institutionerna, former for sjalvstyre
som har urholkats av globaliseringsprocessen. Man dnskar mer av politisk
representation eller andra former av politiskt sjalvstyre. Man uttrycker en vilja
att ateruppratta det offentliga i en tid som upplevs vara allt for fokuserad pa det
privata. Man kan darfor sdga att aktivisterna inom den globala rattviserdrelsen
forvisso anvander de nya former av politik som individualiseringen i sin
livspolitiska form har mgjliggjort, men i syfte att politisera de avpolitiserade

och privatiserade systemen och darmed péa nytt ge dem en politisk och offentlig
mening. | stort skulle man kunna séga att man vill ateruppratta eller bredda
medborgarrollen. Samtidigt innebar aktivisternas livspolitiska forhallningssatt
till traditionella organisationsbundna och tillhgrighetsorienterade
handlingsformer att man 6nskar skapa aven andra slags politiska gemenskaper
an de som &r knutna till statens institutioner.
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For det tredje kan man i anslutning till diskussionen om civilsamhallet peka pa
hur det politiska handlandets sociala forutsattningar har férandrats. Det handlar
om hur globaliseringen och individualiseringen har paverkat de sociala
rorelsernas roll som civilsamhalleliga aktorer och deras forhallande till de
politiska institutionerna. Om de sociala rdrelserna under den organiserade
moderniteten tenderade att institutionaliseras och knytas till staten och dess
politiska projekt, har under de senare artiondena snarare rérelsernas autonomi
fran staten betonats.

Pa global niva kan vi se hur sociala rorelser under 1970- och 1980-talen blev
centrala aktdrer for att genomdriva demokrati i tidigare diktaturer, medan de
sedan 1990-talet har kritiserat det demokratiska underskottet hos de allt
maktigare globala institutionerna. For att géra det mojligt att fora fram sadana
synpunkter i debatten har man satt i gang globala kampanjer och skapat
transnationella offentligheter, som har syftat till att géra folkets och
grasrotternas roster hdrda aven i en mer globaliserad maktordning.

Mot denna bakgrund skulle man kunna se den betydelse som bade de sociala
forumen och de internetbaserade kommunikations— och informationsnatverken
har haft inom den globala réattviserérelsen. De sociala forumen utgor ett slags
alternativa offentligheter, som kan ses som en frambrytande social form for
gemensamt handlande, dialog och kunskapssdkande. De sociala forumen &r
arenor som inte enbart ar orienterade mot en viss politisk fraga eller ens ett
visst fragekomplex, utan som aven har som syfte att skapa ett nytt slags
offentlighet. Pa samma satt har rérelsen anvant nya digitala
kommunikationsmedel som framjar 6ppenhet och delaktighet pa
icke—kommersiell basis.

Nar det géller demokratisyn kan man saga att ett deltagardemokratiskt
forhallningssatt ar framtradande inom den globala rattviserorelsen. Rorelsens
aktivister har litet fortroende for politiska institutioner men samtidigt deltar de

i stor utstréackning i val och betonar de representativa politiska institutionernas
betydelse. Aktivisternas uppfattning ar att dessa institutioner har trangts
tillbaka av privata system och har en svagare koppling till medborgarna an
forr. Samtidigt framhéaver aktivisterna att partierna och institutionerna maste ha
en motvikt i de sociala rérelserna och ger éverlag uttryck for en demokratisyn
som betonar gréasrotsengagemang. Till detta kommer aktivisternas vilja att
varna vad de ser som en typiskt svensk "folkrérelsetradition”, det vill sdga en
modell for sjalvstyre som bade ar rérelse— och institutionsorienterad.

Inom den globala réttviserorelsen framhalls alltsa vad som kunde ses som en
deltagardemokratisk syn pa politiken, som utgar frAn bade globaliseringens
institutionella férandringar och de kulturella forandringsprocesser som
forknippas med var tids individualisering. Detta kan relateras till vart
samhalles tvetydiga forstaelse av de sociala rérelsernas koppling till
demokratin. Det konstaterades tidigare att sociala rorelser 6msom framstéalls
som aktdrer som skapar och utvidgar demokratin, dmsom som aktdrer som
obstruerar och destabiliserar den.

Att politiska metoder som massdemonstrationer, bojkotter och blockader
betraktas som "odemokratiska" &r inget nytt. Trots det i vissa tider stora
genomslaget for sddana idéer har uppfattningen om antingen aktorernas eller
metodernas legitimitet ofta forandrats med tiden, pa ett satt som far motstandet
mot dem att i efterhand framsta som markligt. Exempelvis argumenterade
socialdemokratiska ledarsidor ar 1960 for att den av lo beslutade bojkotten av
sydafrikanska varor inte bara var ett verkningslost politiskt verktyg, utan att
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den dessutom innebar att fackforeningarna gav sig in pa utrikespolitikens
omrade, dar de inte horde hemma. Denna typ av fragor ansags hora till den
institutionaliserade och mellanstatliga politiken. Att synen pa
konsumentbojkottens politiska legitimitet sedan dess har foérandrats i grunden
ar tydligt, sarskilt om man ser till att den i dag anvands inte bara av
rorelseaktiva utan aven inom bredare lager av befolkningen. Detta visar ocksa
att betydelsen av samhéllets sjalvstyre och demokrati férandras éver tid och att
sociala rorelser ofta spelar en aktiv roll i detta.

Ifrdgasattandet av den globala rattviserdrelsens politiska legitimitet har ofta
handlat om att den i samband med toppmoétesprotesterna har ansetts stéra de
folkvaldas samtal och darigenom sabotera eller obstruera demokratiskt
legitima processer. Iris Marion Young pekar pa svarigheten att utifran en
"deliberativ" demokratiuppfattning forsta rorelseaktivismens betydelse for
demokratin d& denna demokratisyn underskattar den roll som det politiska
samtalets former och sociala forutsattningar spelar.

Om den deliberativa demokraten menar att aktivisten vénder det demokratiska
samtalet ryggen, skulle aktivisten sjélv mena att man genom att inte delta i ett
sadant samtal undviker att legitimera demokratiskt bristfalliga former av

politik. Aktivisten skulle dessutom peka pa att de inte heller ar inbjudna till
toppmotets samtal, att samtalets dagordning har bestdmts av toppolitikerna och
att samtalet 4ger rum i slutna rum och exkluderande former.

En sadan kritik, som riktar in sig pa bristen pa reflektion 6ver det politiska
samtalets former och férutséttningar, ar enligt Youngs mening kérnan i den
aktivistiska demokratiuppfattningen. Hon menar att en sadan uppfattning
grundar sig i idén att strukturella ojamlikheter aven kan finnas i formellt
demokratiska system. Det handlar alltsa om ett uppmarksammande av
demokratins sociala grunder och en syn pa demokratin som ett ofardigt projekt.

En demokratisk politik innebér utifran ett sddant synsatt att demokrati ar nagot
som genomsyrar aven vardagen, varav foljer att de demokratiska
styresformernas utstrackning till allt fler samhallssfarer ses som dnskvart
samtidigt som man ser ett behov av att skapa sadana sociala forutsattningar
som verkligen gor det mdjligt for flertalet att delta i politiken.

Aktivisterna inom den globala rattvisertrelsen ger uttryck for en
demokratiuppfattning som tillmater jamlikhet och faktiskt politiskt deltagande
stor betydelse. De menar att den parlamentariska —demokratins institutioner
och andra former av politik som bygger pa representation ar minimikrav for en
fungerande demokrati, men ser dem samtidigt som begransade och
otillrackliga. For att demokratin ska bli en demokrati vard namnet maste
medborgarna ocksa delta i de politiska processerna pa en mangd olika satt:
genom engagemang i sociala rérelser, som medlemmar i politiska partier eller i
sitt vardagliga handlande. Detta innebar samtidigt att man vill att demokratin
ska spridas till fler samhallssfarer. Fragan om hur vart samhalles sjalvstyre ska
organiseras betraktas som en fraga standigt dppen for diskussion.

Rorelsens kritik, forslag och diskussioner kan anses representera en av de tva
demokratimodeller vilkas inb&rdes spanningsférhallande markerar de
avgorande skillnaderna i demokratiuppfattning under var modernitetsepok. A
ena sidan har vi den nyliberalt influerade "lagstyrda" demokratimodellen, som
vill begrénsa de sociala intressenas inflytande 6ver staten, begransa statens
inflytande och inskranka den politiska makten till upplysta eliter. A andra

sidan har vi den deltagardemokratiska uppfattning som ar central for den
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globala rattviserorelsen. Har vill man godra politiken mer medveten om sina
sociala grunder, inkludera allt fler i politiken och utvidga demokratin i
samhallet. Striden mellan dessa tva synsatt handlar i grund och botten om hur
samhaéllets sjalvstyre kan och bor utformas i en tid da den politiska makten
avnationaliseras och rér sig 6ver nationernas granser.
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