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Recensioner

Marianne Ling & Stig Welinder, Arkeologiska fanta-
sier. Falun 2017. 292 5. ISBN 978-91-88644-40-4.

Omedelbart liter det som ett spinnande uppslag
att undersoka férekomsten av arkeologer och ar-
keologi i skonlitteraturen. Arkeologer uppfattas
ofta som en sorts detektiver, som loser gitor, eller
dventyrare, som hittar férsvunna skatter. I otaliga
romaner och filmer foljer man fiktiva arkeologer
mellan mumier och tempelriddare, i grottor eller
dykande till guldférsedda vrak. Uppslaget ir i
och for sig inte nytt, det har behandlats tidigare
av exempelvis Cornelius Holtorf i boken Archaeo-
logy is a brand! (2007). Nu har emellertid mnet
fatt en annorlunda, for att inte siga egensinnig,
behandling i en ny svensk bok.

Arkeologiska fantasier har tillkommit i ett sam-
arbete mellan konstniren Marianne Ling och
arkeologen Stig Welinder. Ling har arbetat med
vivnader och installationer i sin hemby Svabens-
verk, men tillsynes inte tidigare med arkeologi.
Welinder har en laing bana bakom sig inom svensk
och norsk arkeologi, dir han har verkat i Lund,
Oslo, Tromse, Uppsala och Ostersund/Hirno-
sand. Han har dmnesmissigt rort sig frin sten-
ildern till nyare tid, frin ekonomiska och demo-
grafiska frigor till arkeologihistoria och fungerat
som en introduktor av nya perspektiv i Skandi-
navien. Boken om hur arkeologer och arkeologi
framstills i litteraturen kan ses i férlingning av
Welinders egna tidigare undersokningar — Arkeo-
logiska bilder (1987), Strindberg som arkeologikriti-
ker (1994) och Uppgrévt och nerskriver (med Anni-
ca Snill, 2008).

Welinders bidrag med rubriken » Arkeologer
i skonlitteraturen» (s. 8-280) utgdr merparten
av boken. Det bestdr av 27 kapitel, som kretsar
kring olika teman. Texten byggs upp med ymniga
referat och citat fran skonlitteraturen, som sedan
kommenteras med utgdngspunkt i Welinders er-
farenheter frin » verkligheten». Hans intresse for
hur arkeologer och arkeologi framstills i littera-
turen gir enligt uppgift 30—-40 ér tillbaka, men
det handlar inte om en systematisk undersok-
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ning, och referenserna till andra ir ytterst fa. Kill-
materialet ir romaner som Welinder rdkar ha list
eller kinner tll. Avslutningsvis presenteras en
kort referenslista samt en lingre férteckning 6ver
de omkring 200 omnimnda forfattarna med de-
ras verk.

Lings bidrag med rubriken »Mina arkeolo-
giska drommar och fantasier» bestar av 25 hel-
sidesakvareller i firg utspridda i boken samt efter-
foljande forklaringar och kommentarer till bil-
derna, i en del fall dven med litteraturhinvis-
ningar (s. 281-292).

Det idr svdrt att som recensent yttra ndgot
positivt om Arkeologiska fantasier. Jo, imnet ar rele-
vant och intressant. Nigon annan som vill stu-
dera hur arkeologer och arkeologi framstiills kan
onekligen fa litteraturtips och nigot att forhalla
sig till. Om nagon i framtiden vill skriva en arkeo-
logisk biografi om Stig Welinder erbjuds hir ytter-
ligare en pusselbit att brottas med. Kapitlet om
»Den ultimata arkeologiska metoden» (s. 166ff)
dvs. om tidsmaskiner ir tinkvird, obs! Och be-
vars, hir finns enstaka roliga anekdoter. Till dem
riknar jag berittelsen om osten som bliste av
Berta Stjernqvists smorgdsar under utgrivning-
eniSimris - liksom historien om den norska last-
bil frin Toten, som skulle passera en tysk grins-
kontroll (s. 65,252). Men sedan kommer jag inte
pa mera.

Welinder skriver i férordet, att han snabbt
insdg »att boken var mycket roligare att skriva in
vad den nigonsin skulle bli att ldsa» (s. 6). Ja,
precis s var och dr det nog.

Det kan vara en smaksak, men Lings New Age-
inspirerade akvareller med virldstridet Yggdrasil,
Moses, Green Man, Rosslyn Chapel, enhérning-
ar och Moder Jord ir inte min kopp te. Dirtill har
motiven bara delvis en koppling till texten, och
nir det 4r fallet, har det inte utnyttjats i layouten.
Nir exempelvis Jan Fridegérds vision av Hallon-
flickan illustreras (s. 61), d4 ir det inte ddr roma-
nen nimns i texten (s. 78, 177,194, 211, 284).

Det man kan fraga sig ir varfor Welinder har
haft s roligt att skriva boken, medan ldsningen
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ir allt annat 4n rolig. En anledning kan vara att
han har gjort det for bekvimt for sig. Atskilliga
ginger skriver han att han har glomt namnet pa
en bok eller ndgon annan upplysning (t.ex. s. 15,
108,127, 250). Men han gitter inte ta reda pa det,
genom att leta upp boken igen. Det 6verlits till
lisaren. En annan anledning kan vara textens
nigot sjilvupptagna eller privata karaktir. Sett
utifrdn blir genomgéingen av litteraturen nir-
mast en ursikt for Welinder att beritta anekdo-
ter frin sitt arkeologiska liv. For stora delar av det
som ska representera analysen eller jimférelsen
med »verkligheten» bestdr just av anekdoter,
kuriosa och asikter, mycket av detta timligen lik-
giltigt. Och hiir utmirker sig kommentarerna om
studenter och kolleger, avlidna eller levande, ofta
namngivna men andra gidnger anonyma, inda
litrigenkinnliga. Kommentarer som mest av allt
framstir som omdomeslosa.

Redan i férordet far vi veta att Welinder har
slutat ldsa arkeologisk facklitteratur (s. 7). Att han
gick i pension vid 63 ars alder med »tva forsk-
ningsér pa silverbricka» (s. 14). En namngiven
kollega beskrivs som »sivlig» (s. 23). Welinder
har (innu) inte figurerat i en roman, men dock
ingttititeln pd en arkeologihistorisk bok (s. 28).
Vi fir veta att postmodern arkeologi kan excel-
lera i fantasi (s. 36). En namngiven kvinnlig pro-
fessor skulle ha haft en svaghet for manliga, unga,
vackra amanuenser med adliga namn (s. 38). Re-
censioner av egna verk kommenteras (s. 45, 165).
Hur han fick kyckling i choklad i sillskap med en
amerikansk arkeolog (s. 53). Att mannen till en
namngiven hade genomgatt konsbyte (s. 55). Att
»kungen och Birka har bidragit till att arkeolo-
gin har haft svarigheter att bli tagen pé allvar» (s.
71). Att nagra tolkningsférslag ser ut som de var
skrivna efter att arkeologen hade hamnat pa psy-
ket (s. 78). Att Welinder knappast hade valt arkeo-
logi som sin livsbana om han som tonaring fatt
vetat att det inte fanns ett Nobelpris i arkeologi
(s. 79). Vi fir ldsa om en rysk konferens dir na-
gon efterdt tackade Welinder och sa: » Your paper
was the very best» (s. 104). Vi lir om formen pa
skirslevar i Lund pa 1970-talet (s. 105). Att na-
gon littidentifierad i Lund var en » duglig arkeo-
logisk festprisse» (s. 113). Vi fir veta att Welin-
der sillan bir kavaj (s. 129). Att medeltidsarkeo-
logins debatt pd 1970-talet om vad som var en
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stad var »onddigt och ointressant» (s. 132). Att
Welinder nigot 4r innehade tre universitetstjins-
ter samtidigt (s. 131f). Att torparkeologer later
sig fresta av husférhorslingder istillet for att an-
vinda sina fynd (s. 134). Att SHM slarvade bort
ndgra kistspikar (s. 140). Att Welinder pa en
Rotarymiddag fick frigan varfér han som fore-
dragshéllare var iklidd en »trasskjorta» (s. 141).
Vi lar hur Welinder tog reda pa vad vildsvin iter
med hjilp av ett hifte frin DDR om 300 trafikdo-
dade vildsvin (s. 146). Vi lidser om tuggande av
tuggummi som experimentell arkeologi (s. 151).
Formen av ett schakt i Gudahagen i Ndsum for-
blir dock hemligt (s. 154). Attinstitutionen i Stock-
holm brukade skrimma bort studenter med »ab-
strakta, fikonspriksfyllda teoriforelisningar» i
borjan (s. 164). Att hilften av en grupp arkeolo-
gistudenter vid Mitthogskolan anség, att Ansgar
konstruerade treperiodsystemet (s. 166). Vi lir
att mumier forekommer i porrfilmer (s. 190). Att
Welinder har haft ryggskott (s. 199). Att i Upp-
sala »godkindes pa sin tid en del konstiga forsk-
ningsforeteelser» (s. 199f). Att det berittades
»snaskiga historier» pa Gustavianum i Uppsala
om de klassiska arkeologerna (s. 217). En historia
om besoket vid en hillristning med en fallisk man
dterberittas (s. 217f). Vi lir att medlemmarna i
en skansk museiférening betecknades som »forn-
dérar» av arkeologer vid Lunds universitets his-
toriska museum (s. 226). Att en namngiven arkeo-
log rokte ihjil sig (s. 239). Hur Welinder tentera-
de utan att behéva folja undervisningen bortsett
fran fornsakskursen (s. 240). Tvd i sin tid fram-
stdende arkeologer beskrivs som »forstockade»
(s. 240). Och avslutningsvis noteras att svenska
arkeologer i allmidnhet skulle ha férlorat forma-
gan att skriva infama recensioner (s. 254).

Ett sitt ate forsoka forsta eller forklara texten
ir genom att avticka undertexten, det indirekta
budskapet: Andra arkeologer ir lustiga, 16jliga,
obildade, dumma, men inte jag.

Och ir detta inte nog, s blir boken direkt be-
klimmande nir Welinder stindigt skiljer pa stu-
denter och »studentskor», dterkommande skri-
ver om filtets och tiltens erotiska mojligheter
samt reflekterar som universitetslirare dver just
de kvinnliga studenterna (s. 204).

Kanske kunde Arkeologiska fantasier ha rid-
dats av en kritisk forlagsredaktor, kanske. Ett
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citat frin boken kan &teranvindas, litt omfor-
mulerat: »Welinder mé vara arkeolog, men det
betyder inte att allt han skriver méste publi-ce-
ras» (jfr s. 12). Boken borde ha forblivit en
otryckt fantasi.
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